Sygn. akt IT AKa 162/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2019r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Zbigniew Kapinski

Sedziowie: SA Grzegorz Salamon (spr.)

SO (del.) Przemystaw Filipkowski

Protokolant st. sekr. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej - Majewskiej
po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2019r.

sprawy z wniosku A. R.

w przedmiocie odszkodowania za poniesionqg szkode i zados$céuczynienia za doznang krzywde z
tytuly internowania w okresie od 13 grudnia 1981r. do 10 grudnia 1982r. na podstawie decyzji nr
(...) Komendanta Waojewobdzkiego Milicji Obywatelskiej w O. z dnia 12 grudnia 1981r.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 stycznia 2019r.

sygn. akt XII Ko 19/18

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze ponad zasadzong w punkcie I. tytulem
zado$céuczynienia kwote 96.000 zl, zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz A. R. dalszq kwote 60.000
(szesédziesiqt tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaplaty,

II. w pozostalej zaskarzonej czesci wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz A. R. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem
kosztéow ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym,

IV. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2019r. w sprawie XII Ko 19/18 Sad Okregowy w Warszawie zasadzit na podstawie art. 8
ust. 1iart. 11 ust. 1 ustawy z 23 lutego 1991r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego od Skarbu Panstwa na rzecz A. R. kwote 96.000 z}
z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku tytulem zadoSéuczynienia za krzywde wynikla z
wykonania decyzji nr (...) Komendanta Wojewddzkiego Milicji w O. o internowaniu. W pozostalej czesci wniosek ww.
o zado$¢uczynienie i odszkodowanie oddalil.



Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik wnioskodawczyni. Zaskarzajac orzeczenie w zakresie w jakim
oddalono wniosek o zado$¢uczynienie i odszkodowanie zarzucitl:

+ naruszenie przepiséw prawa materialnego — art. 8 ust. 1 wskazanej wyzej ustawy z 23 lutego 1991r. w zw. z
art. 445 § 1 ke w zw. z art. 361 §1 ke poprzez ich bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na
zasadzeniu niewspdlmiernie niskiej w stosunku do rozmiaru krzywdy kwoty zado$cuczynienia i brak zasadzenia
odszkodowania,

« blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, ze uzasadnione jest zasadzenie jedynie kwoty 96.000 z}
tytulem zadoSéuczynienia i oddalenie roszczenia o odszkodowanie,

« obraze przepisOw postepowania — art. 4, 71i 410 kpk przez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw i nie
rozwazenie przez sad I instancji wszystkich okoliczno$ci sprawy i wadliwe przyjecie, ze wlasciwym jest zasadzenie
jedynie kwoty 96.000 zl tytulem zadoSéuczynienia i oddalenie roszczenia o odszkodowanie

W konkluzji pelnomocnik wniést o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci przez zasadzenie zado$Cuczynienia w
wysokoSci 500.000 zl oraz odszkodowania w tejze wysokoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja pelnomocnik nie jest zasadna i to w zadnym zakresie. Przeprowadzona przez Sad Apelacyjny kontrola
odwolawcza, obejmujgca analize zaréwno trafno$¢ argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, w tym jej zgodno$c¢ ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym oraz regulami okre$lonymi przez
ustawodawce w dyspozycji art. 7 i 410 kpk jak i trafno§¢ oraz zdolnoé¢ przekonywania argumentow zawartych w
zarzutach i cze$ci motywacyjnej Srodka odwolawczego, w sposéb jednoznaczny prowadzita do wniosku, ze skarzacy
nie podwazy} skutecznie skarzonego orzeczenia.

Na wstepie nalezalo wskaza¢, ze apelacja pelnomocnika wnioskodawcy zar6wno w czeéci zawierajacej zarzuty, jak w
czeSci motywacyjnej, sformulowana zostala w sposo6b bardzo rozbudowany, przy czym jej autor nie tylko nie unikal,
a wydaje sie, w sposob zamierzony zawarl w niej caly szereg powtorzen. Dostosowanie sie Sadu Apelacyjnego do tej
systematyki i metodyki Srodka odwolawczego powodowaloby konieczno$¢ wielokrotnego powtarzania argumentacji
i odnoszenia sie do tych samych kwestii, przedstawianych w apelacji w r6znej konfiguracji zarzutowej. Dlatego,
sad odwolawczy uznal za celowe, zaréwno dla zwartoéci jak i przejrzystoSci argumentacji, dokonanie swoistego
wyodrebnienia z apelacji okolicznosci, ustalen i ocen, ktére zdaniem skarzacego byly w orzeczeniu sadu I instancji
wadliwe dokonane i odnie$¢ sie do nich lgcznie.

Poniewaz nieskuteczno$¢ rozpoznawanej apelacji byla szczego6lnie widoczna w przypadku zarzutéw odnoszacych sie
do kwestii odszkodowania za internowanie wnioskodawcy w trakcie obowigzywania stanu wojennego, do tych kwestii
nalezalo sie odnie$¢ w pierwszej kolejnosci.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze jesli chodzi o zakres odszkodowania, zaréwno wnioskodawca, jak i reprezentujacy go
fachowy podmiot, podstaw do domagania sie rekompensaty materialnej upatrywali nie tylko w samym faktycznym
pozbawieniu wolnoéci A. R. w okresie internowania, ale takze, a moze nawet przede wszystkim w wydarzeniach,
ktore mialy miejsce w latach poprzedzajacych internowanie, kiedy to byl on szykanowany przez é6wczesne wladze za
dzialalno$é opozycyjna, m. in. poprzez wielokrotne zatrzymywanie na 48 godzin i przestuchiwanie oraz ,zeslanie” do
karnej jednostki wojskowej. Zaakcentowa¢ przy tym nalezy, ze autor apelacji nie kwestionowat dokonanego przez sad
meriti ustalenia, ze przez okres internowania wnioskodawca mial wyplacane wynagrodzenie w miejscu zatrudnienia,
a wiec w tym zakresie szkody materialnej nie poniost.

Odnoszac sie do kwestii powyzszej stwierdzi¢ nalezy, ze niezasadnoé¢ zadania odszkodowania jest nader oczywista.
W pierwszej kolejnosci przypomnieé nalezy, ze ustawa z 23 lutego 1991r. ma SciSle wskazany okres obowigzywania,
zaréwno jeSli chodzi o okreSlenie terminu jego poczatku, od ktbérego zainteresowani otrzymali mozliwoéc



wystepowania z wnioskami, jak i okreslenia zaszlo$ci (wydarzen historycznych oraz procesowych), ktore stanowia
materialnoprawna podstawe wnioskowania. W jej art. 15 ustawodawca jednoznacznie postanowil, ze wchodzi ona
w zycie po 30 dnia od dnia ogloszenia (24.05.1991r.). Jesli za$ chodzi o rzeczowy zakres podstaw do wystepowania
z wnioskami o odszkodowanie i zado$cuczynienie to w przypadku wnioskodawcy A. R. reguluje to art. 8 ust. 1 cyt.
ustawy. Okre$la on w sposob jednoznaczny, ze odszkodowanie i zadoSéuczynienie nalezy sie wylacznie za szkody
i krzywde wynikte z wykonania decyzji o internowaniu. Oznacza to w sposoéb nie budzacy watpliwosci i
nie wymagajacy korzystania z regul interpretacyjnych, ze niejako przy okazji dochodzenia roszczen zwiazanych z
internowaniem w okresie stanu wojennego, nie mozna zadaé¢ rekompensowania wszelkich innych szk6d materialnych
i niematerialnych nie wynikajacych bezposrednio z internowania, w szczegoélnoSci tych, ktére powstaly przed
pozbawieniem wolno$ci w tej formie. Trafnie ta interpretacjg art. 8 ust.1 ustawy z 29.02.1991r. postuguje sie Sad
Okregowy wyrazajac to w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, odwolujac sie przy tym do utrwalonego orzecznictwa. W
tym stanie rzeczy nie istnialy zadne podstawy na gruncie ustawy z 29.02.1991r. do zasgdzenia na rzecz wnioskodawcy
jakiegokolwiek odszkodowania za ewentualne szkody majatkowe poniesione w latach poprzedzajacych internowanie.

Zarbdwnie nietrafne nalezalo uzna¢ odwolanie sie autora apelacji w jej uzasadnieniu do treéci art. 8a ustawy z 29 lutego
1991r. Zdaniem skarzacego za niesprawiedliwe nalezy uzna¢ ograniczenie mozliwoéci dochodzenia zado$¢uczynienia i
odszkodowania za odbywanie stuzby wojskowej, bedacej represja za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, wylacznie do okresu od 1 listopada 1982r. do 28 lutego 1983r. Z tak sformulowanym zarzutem trudno
podjaé polemike, a jest ona wrecz niemozliwa. Tre$¢ wskazanego przepisu jest wszak oczywista i jednoznaczna i nie
mozna domaga¢ sie wydania orzeczenia pozostajacego w sprzecznosci z owg treScig. Jakiekolwiek uwagi co do tresci
owego przepisu i jego zawarto$ci normatywnej winny by¢ kierowane do ustawodawcy.

Niezaleznie od powyzszego przypomnieé nalezy, ze zakres przedmiotowy postepowania w sprawie niniejszej okreslony
zostal treScig wniosku zlozonego przez A. R., ktory wszak domagal sie wylacznie zado$éuczynienia za szkody i krzywdy
zwigzane z internowaniem. Zatem sad I instancji nie mial ani prawa, ani tym bardziej obowigzku wychodzenia poza
zakres zadania.

Za zdecydowanie sluszne nalezalo takze uzna¢ stanowisko sadu I instancji o braku podstawy prawnej w zapisach
ww. ustawy do zasadzenia na rzecz wnioskodawcy odszkodowania za ewentualny uszczerbek majatkowy powstaly
po zwolnieniu go z internowania. Do automatycznego wigzania ich z samym internowaniem przede wszystkim
brak podstaw prawnych. Podnoszac w tym zakresie zarzut obrazy art. 8 ust. 1 ustawy lutowej pelnomocnik
trafnie wprawdzie wskazuje, ze szkoda spowodowana internowaniem nie musi powstaé¢ w trakcie jego trwania, ale
takze w okresie pdzZniejszym, bowiem ustawodawca nie zawezil dzialania tej normy przez wprowadzenie w niej
wymogu zaistnienia szkody wylacznie w okresie pozbawienia wolno$ci na skutek decyzji o internowaniu. Jednak tak
sformulowany zarzut w realiach sprawy niniejszej jest o tyle chybiony, ze Sad Okregowy wcale nie stal na stanowisku
przeciwnym do powyzszego pogladu skarzacego. Wskazal jedynie w czeéci motywacyjnej wyroku (jakkolwiek w
skrotowej formie), ze konieczne jest zaistnienia bezposredniego zwigzku miedzy szkoda a internowaniem oraz to, ze
winna ona by¢ normalnym nastepstwem internowania. Wydaje sie, ze dostrzegal to takze sam skarzacy, co wynika
wprost z treSci zarzutu. Jednak nie wyciagnal z tego prawidlowych wnioskéw. Skoncentrowatl sie natomiast na
nieistotnej w realiach sprawy okolicznoSci zaistnienia faktéw ewentualnie powodujgca szkode juz po zakonczeniu
internowania. Oczywiste jest, ze nadal mialy one zwiazek z dzialalno$cia opozycyjna wnioskodawcy, jednak — jak juz
zaznaczono wyzej — nie z samym internowaniem. Jesli zatem nawet teoretycznie mozna byloby przyjaé, ze powyzsze
spowodowalo powstanie szkody materialnej, za kt6ra panstwo winno ponie$¢ odpowiedzialnoé¢ cywilnoprawna, to z
pewnoscia podstawy tej odpowiedzialno$ci nie zawiera art. 8 ust. 1 ustawy z 23.02.1991r.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku w zakresie zasagdzonego na rzecz wnioskodawcy zado§éuczynienia rowniez
wykluczyta mozliwo$¢ uznania, aby orzeczenie w tym zakresie dotkniete bylo bledami, tak procesowymi jak i
w zakresie stosowanego prawa materialnego tak daleko idacymi, aby mozna bylo uwzgledni¢ w calosci zadanie
apelujacego zasadzenia zado$¢uczynienia w takim rozmiarze jak tego domagal sie A. R.. W tej kwestii przede
wszystkim nalezy wskazac, ze w pelni maja zastosowanie wcze$niejsze rozwazania Sadu Apelacyjnego wskazujace
na zasade, ze kompensacji w drodze orzeczenia sadowego w trybie ustawy lutowej moga podlega¢ tylko te krzywdy,



ktére wynikaja z samego internowania, a nie okoliczno$ci zaistnialych w innym czasie, w tym w szczego6lnosSci
przed umieszczeniem w o$rodku internowania. Tymczasem skarzacy domaga sie, aby rekompensata ta objete zostaly
takze przeSladowania i zwigzana z nimi krzywda jakie dotknely wnioskodawce przed dniem 13 grudnia 1981r. i
po dniu 10 grudnia 1982r. Jednak, podobnie jak w przypadku kwestii odszkodowania, bylo to w realiach sprawy
niniejszej niemozliwe, w szczegdlnosci wobec braku zwigzku przyczynowo — skutkowego dolegliwosci jakie dotknely
wnioskodawce po zakonczeniu internowania. Choé oczywiScie mialy one niewatpliwy zwiazek z jego wczesniejsza
dzialalno$cia opozycyjna.

Uzasadnienie wyroku wskazuje takze, ze sad I instancji, oceniajac okolicznosSci relewantne dla oceny zakresy
krzywdy, przede wszystkim uwzglednit te z nich, ktére mialy bezpo$rednio miejsce w trakcie trwania internowania.
Stanowisko to w realiach sprawy niniejszej nalezalo uznaé za zdecydowanie stuszne. Zostaly one opisane przez ten
sad wyczerpujaco (jakkolwiek i w tym przypadku w do$¢ zwiezly sposob) i nie ma potrzeby czynienia tego powtdrnie.
Ich zdecydowanie traumatyczny charakter nie ulega watpliwo$ci. Oczywiste jest takze, ze poczucie krzywdy, m. in. z
uwagi na pogorszenie warunkow i mozliwoéci zyciowych, musialo towarzyszy¢ wnioskodawezyni przez nastepne lata.
Trudno jednak zaakceptowac stanowisko skarzacego, ze zakres czasowy uwzglednienia tej okoliczno$ci winien byc
praktycznie nieograniczony. A taki wydaje sie byé jego poglad, jesli uwzgledni sie tre$é czeSci motywacyjnej §rodka
zaskarzenia.

Jesdli chodzi o samg wysoko$¢ przyznanego wnioskodawcy zado$éuczynienia to mozna bylo w realiach sprawy
niniejszej uznaé, ze jest ona nie w pelni adekwatna do istotnych dla orzekania w tym przedmiocie okolicznosci,
jakkolwiek nie w takim rozmiarze jak to widzial zar6wno wnioskodawca jak i jego pelnomocnik. Ich analiza i ocena
dokonana przez sad meriti, a zaprezentowana w uzasadnieniu wyroku, wprawdzie nie moze zosta¢ uznana za dowolng
czy niepelna, badz tez sprzeczna z logika i do§wiadczeniem zyciowym, jednak w realiach sprawy niniejszej mozna
mowic o czeSciowym niedoszacowaniu naleznej rekompensaty za krzywde.

W powyzszej sytuacji istnialy podstawy do czeSciowego uznania zasadno$ci apelacji w zakresie jakim odnosi sie ona
do rozstrzygniecia w przedmiocie zado$c¢uczynienia. W odniesieniu do tej czesci orzeczenia skarzacy trafnie podniost,
ze rozumowanie sadu I instancji prowadzace do ustalenia wysokos$ci zado$c¢uczynienia wigzalo sie z nie w pelni trafng
oceng rozmiaru krzywdy jaka wywolalo u wnioskodawcy internowanie, a tym samym niezbedna byta jego zmiana przez
sad odwolawczy. Sad Okregowy nie dokonal w niezbednym zakresie wystarczajacej analizy okolicznoéci majacych
znaczenie dla oceny stopnia dolegliwo$ci pozbawienia wolnosci, ktore dotknely wnioskodawce w czasie jego trwania.
W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny zmienil wyrok w zaskarzonej przez pelnomocnika wnioskodawcy czeSci
zasadzajac dalsze 60.000 z} tytulem zado$éuczynienia. Sumaryczna kwota zasadzonego zado$éuczynienia spelnia w
ocenie sgdu odwolawczego wymog ,,odpowiednioSci” do wszystkich okolicznoSci, jakie przy ocenie stopnia krzywdy
winny zosta¢ uwzglednione.

W zwiazku z tym, ze pelnomocnik wnioskodawcy we wnioskach apelacji domagal sie uwzglednienia wniosku w
zakresie zado$éuczynienia w calo$ci (we wniosku kwota roszczenia okre§lona zostala na 500.000 zl) stwierdzié¢
takze nalezalo co nastepuje. Nie ulega watpliwoéci, ze okre$lenie wysokoSci zado$éuczynienia za doznang na skutek
nieslusznego tymczasowego aresztowania krzywde nie jest latwe. Nie mniej jednak musi ono opierac sie na rzetelnych
i mozliwie w pehi zobiektywizowanych przestankach. Subiektywne odczucie wnioskodawcy stopnia pokrzywdzenia
internowaniem nie moze przelamac kryteriow obiektywnych, ktére, po korekcie wyroku przez sad odwotawczy, trafnie
zostaly w sprawie niniejszej zastosowane. Aby mozna bylo mowi¢ w sprawie niniejszej o istotnej dla sprawiedliwosci
orzeczenia niewspolmiernosci zado$éuczynienia w lacznej kwocie 156.000 zl, przy jednoczesnym zalozeniu, ze
adekwatna bylaby kwota 500.000 zl, a wiec ponad trzykrotnie wyzsza, nalezaloby przyjac zaistnienie ewidentnej
sprzeczno$ci czesci sposobu rozumowania sadu meriti oraz przedstawionej wyzej analizy sadu odwolawczego z
logika i do$wiadczeniem zyciowy przy ocenie zakresu pokrzywdzenia wnioskodawcy, czego ani nie wykazano w
apelacji, ani nie dopatrzyl sie Sad Apelacyjny dokonujac kontroli odwolawczej. Wynikajacy z dyspozycji art. 445
§ 2 w zw. z § 1 ke wymoég ,odpowiednioéci” zado$éuczynienia pozostaje w sferze swobodnego uznania sedziego.
Jesli nawet owa swoboda zostala przekroczona przez Sad Okregowy na skutek dowolnych badZ niepelnych ocen
realibw sprawy, to po zmianie zaskarzonego wyroku przez sad II instancji zasadzone zado$éuczynienie nie ma juz



z pewnoScia charakteru symbolicznego. Nie odbiega tez od realnie ocenianej dolegliwoéci pozbawienia wolnoéci
wnioskodawcy w ramach internowania i wysoko$ci uwzglednianych roszczen w podobnego typu sprawach. Wysoko§é
zado$éuczynienia zasadzonego na rzecz wnioskodawcy w sprawie niniejszej oscyluje w okolicach $rednich kwot
orzekanych w analogicznych sprawach i nie mozna uzna¢ go za razaco niskie i nie kompensujace doznanej krzywdy.
Charakter i nasilenie represji, ktorych ofiara padt wnioskodawca — jakkolwiek w jego subiektywnej ocenie i odczuciach
bardzo wysokie — realnie nie przekracza typowych (oczywiScie w umownym tego slowa znaczeniu) okolicznoSci,
wystepujacych w innych tego typu sprawach rozpoznawanych prze Sad Apelacyjny. Zatem uwzglednienie apelacji
pelnomocnika w pelnym zakresie co zmiany orzeczenia nie moglo mie¢ miejsca.

Odnoszac sie nadto do argumentacji zawartej w uzasadnieniu apelacji pelnomocnika wnioskodawcy stwierdzic¢
nalezalo, ze nie moglo by¢ skuteczne odwolywanie sie skarzacego do konkretnych rozstrzygnie¢ sadéow powszechnych
w analogicznych sprawach dotyczacych roszczen o zado$éuczynienie na podstawie przepiséw ustawy lutowe;.
Oczywiste jest, ze takie mechaniczne poréwnywanie kwot zasadzanych zado$éuczynien, bez uwzglednienia
konkretnych i niepowtarzalnych, a czasem wrecz nieporéwnywalnych okolicznoSci faktycznych poszczegdlnych spraw
nie moze by¢ prawidlowa metoda ustalania wysokoéci zasadzanych tytulem zado$cuczynienia naleznosci.

Celowe wydaje sie takze podkreslenie, ze zaréwno na gruncie obowiazujacego stanu prawnego jak i elementarnej
sprawiedliwoéci, nie ma zadnego uzasadnienia dla automatycznego dawania prymatu krzywdzie odniesionej przez
osoby internowane w trakcie trwania stanu wojennego, nad krzywdg poniesiong np. przez osoby niestusznie skazane
czy tymczasowo aresztowane. Sad Apelacyjny w Warszawie w obecnym skladzie podziela w tym zakresie stanowisko
Sadu Apelacyjnego w Katowicach (IT AKa 138/04), w ktérym stwierdza sie, ze zadoSéuczynienie winno by¢ ustalane
z umiarem, w rozsadnych granicach, przystajacych do aktualnych warunkéw zyciowych i przecietnej stopy zyciowej
ludzi, by nie stuzyto wzbogaceniu sie, bo byloby to wrecz moralnie niestosowne, zwlaszcza w przypadku dzialalnoSci
patriotycznej. W ocenie sadu odwolawczego powyzsza teza w sposob lapidarny, ale trafny oddaje istote orzekania w
przedmiocie zado$¢uczynienia w tego typu sprawach, a zaskarzone orzeczenie jest z nig w pelni zgodne.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej.



