Sygn. akt IT AKa 251/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Zbigniew Kapinski

Sedziowie: SA — Ewa Jethon

SO (del.) — Dorota Radlinska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Tomasza Puzary

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2020 r. w Warszawie
sprawy:

H.D.,syna A.iM., ur. (..)wW.

oskarzonego o czynz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i in.
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 marca 2019 r. sygn. akt XII K 218/18

I. Utrzymuyje zaskarzony wyrok w mocy;

I. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. K. Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738,00
(siedemset trzydziesci osiem) zl w tym VAT z tytulu zwrotu kosztéw obrony z urzedu w

postepowaniu przed Sqgdem Apelacyjnym w Warszawie;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sagdowych za postepowanie odwolawcze,

obcigzajgc wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt ITAKa 251/19

Zalacznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Sad Okregowy w Warszawie sygn. akt XII K 218/18

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéw

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnioine

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodéow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktéore sad uznal
za niewiarygodne oraz




niemajace znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

obronca oskarzonego zarzucit:

I obraze
postepowania, tj.:

przepisow

1art. 17 § 1 pkt 10 kpk polegajgca
na prowadzeniu postepowania w
sprawie o czyn z art. 190 § 1
kodeksu karnego, pomimo braku
wniosku o Sciganie pochodzacego od
uprawnionej osoby; 2. art. 17 § 1 pkt
9 kpk, polegajaca na prowadzeniu
postepowania w sprawie o czyn z art.
217 § 1 kodeksu karnego, pomimo
braku skargi od uprawnionego
oskarzyciela; 3. art. 170 § 1 kpk
przez niezasadne oddalenie wniosku
dowodowego, tj. przesluchania w
charakterze $wiadka M. D.; 4.
art. 410 kpk przez pominiecie
przy dokonywaniu analizy i oceny
materialu dowodu z kart z raportow
dzialan (k. 15 - 21), majacych
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
i w konsekwencji oparcie ustalen
jedynie czesci
dowodowego;5. art. 7 kpk przez
dokonanie i
swobodnej
wyjasnien oskarzonego, z zeznan
Swiadka M. W..

na materialu

dowolnej, a nie

oceny dowodu z

II. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ktéory mial wplyw na tresé tego
orzeczenia poprzez:
wynikajacych z dowodu z opinii
bieglego (k. 174-184) faktow
dotyczacych zdolnoSci postrzegania
przez $wiadka oraz zeznan zlozonych

1.pominiecie

przez $wiadka w grudniu 2017 roku;
2.ustalenie na podstawie rejestru
karnego, ze Oskarzony byl uprzednio
karany za przestepstwo z art. 190 §
1 kk, podczas gdy przestepstwo to
uleglo zatarciu z mocy prawa;

prokurator zarzucit:

przepisow
art. 7

I obraze

postepowania, {j.
k.p.k. przez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej
oceny materialtu dowodowego
polegajgeca na wyciggnieciu

blednych wnioskow z
prawidlowo ustalonego
przebiegu zdarzenia, co
skutkowalo bledem w
ustaleniach Jaktycznych
przyjetych za  podstawe
wyroku poprzez

bezpodstawne przyjecie, ze
oskarzony H. D. nie dzialal
z zamiarem ewentualnym
ustlowania pozbawienia zycia
pokrzywdzonej M. W..

II. blgqd w ustaleniach
Jaktycznych przyjetych
podstawe orzeczenia, ktory
mial wplyw na jego tresé,
polegajgcy na przyjeciu, ze M.
W. nie byla osobqg najblizszq
dla H. D. w rozumieniu art.
1158 11 k.k.

za

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

odnosnie zarzutéow obroncy:




- zarzuty wskazane w punktach
I. 1 i 2 - nie byly
zasadne. Shlusznie wskazal Sad
I instancji w uzasadnieniu /str.
5/, ze pokrzywdzona skladajac
zawiadomienie o  popeieniu
przestepstwa zlozyla wniosek takze
o $ciganie i ukaranie H. D. w
zakresie jego zachowan, ktore byly
przedmiotem postepowania.

- zarzut wskazany w punkcie 1. 3
- podobnie jak wyzej takze nie byl
zasadny. Decyzja Sadu I instancji w
zakresie przeshuchania wskazanego
przez obronce $wiadka byla stuszna.
Takze w apelacji obronca nie wskazal
precyzyjnie jaka to okolicznosé,
ktéora moglaby mie¢ wplyw na
tre§¢ orzeczenia w kontekscie
przypisanego oskarzonemu czynu-
mialaby zostaé wykazana poprzez
zeznania M. D.. Zauwazy¢ bowiem
nalezy, iz Sad I instancji
wskazal w uzasadnieniu /str. 2/
w czeSci, w ktorej wskazane
zostaly ustalenia faktyczne, ze
zarbwno  oskarzony, jak tez
pokrzywdzona podczas awantur byli
osobami aktywnymi wobec siebie
werbalnie - nawzajem obrzucajac
sie obelzywymi wyzwiskami. Wbrew
twierdzeniom obroncy /zarzuty
wskazane w pkt- I-4 i5 / Sad I
instancji nie uchybil normom z art.
410 kp.k. , jak tez z art. 7 k.p.k.
Wskazywane przez obronce raporty,
ktoére mialy zosta¢ pominiete przez
Sad I instancji — nie mogly miec
pierwszoplanowego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy w zakresie, w
jakim dotyczyly one innych zdarzen
nie objetych tym postepowaniem.
Co wiecej takze obrofica nie
wykazal w sposob stanowczy, ze
podnoszone przez niego informacje
z tych dokumentéow powinny
mie¢  bezpo$rednie  znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy.




Kwestionowana przez obronce
ocena materialu dowodowego w
kontekscie uchybienia normie z art.
7 k.p.k. nie byla zasadna. Lektura
uzasadnienia Sadu I instancji nie
pozostawia zadnych watpliwoSci, ze
Sad ten dokonal profesjonalnej, a
co za tym idzie wnikliwej oceny
calo$ci materialtu dowodowego nie
wylaczajgc zeznan pokrzywdzonej
i  wyjasnien oskarzonego. Sad
Okregowy  podszedl takze =z
wlasciwa ostroznoécia do zeznan
pokrzywdzonej majac przy tym
na uwadze fakt spozywania
przez nig alkoholu. WyraZnie
przy tym  wskazaé  nalezy,
iz wnikliwie = przeprowadzone
postepowanie dowodowe a
nastepnie  profesjonalna  ocena
zgromadzonego w sprawie
materialu doprowadzita do
prawidlowych ustalen faktycznych
i wlasciwego zakwalifikowania
zachowan oskarzonego w ujeciu
norm prawa karnego.

Za chybione uznaé¢ nalezalo takze
zarzuty odnoszace sie do bledu
w ustaleniach faktycznych. Zarzut
w punkcie II.1 — wuznaé¢ nalezy
przede wszystkim za zupelnie
nie korespondujacy ze wskazana
podstawa zarzutu. Trudno bowiem
uzna¢, ze nawet gdyby faktycznie
Sad I instancji dopuscil sie
sformulowanego w tym punkcie
uchybienia, to byloby to uchybienie
w postaci bledu w ustaleniach
faktycznych. Analiza uzasadnienia
Sadu I instancji nie pozostawia
zadnych watpliwo$ci, ze Sad ten nie
pominal dowodu z opinii bieglego.
Wrecz przeciwnie- tre$é opinii Sad I
instancji mial na uwadze przy ocenie
zeznan pokrzywdzonej. Odnoénie
zarzutu wskazanego w punkcie II.
2 — zauwazy¢ nalezy, iz obronca
nawet jednym zdaniem nie staral
sie wykazac¢ — wplywu podnoszonego




przez niego uchybienia na tres$¢
zapadlego w sprawie orzeczenia. Nie
sposo6b zatem dokonaé oceny jedynie
tezy, ktora postawiona zostala
przez obronice w apelacji, skoro
nie zostala ona poparta rzeczowa
argumentacja, z ktérej wynikalby
chociazby ewentualny wplyw na
tre$¢ kwestionowanego wyroku.

Odnosnie zarzutéow
prokuratora:

Sad I instancji nie uchybil normie
z art. 7 kp.k. Wrecz przeciwnie
— ocena materialu dowodowego,
ktérej dokonal Sad Okregowy
pozostaje pod ochrona tej normy.
Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil
rozwazania Sadu I instancji, ktére
wskazane zostaly — poczynajac
od strony 22 uzasadnienia.
Argumentacja Sadu Okregowego
jest przekonujaca a  zarzuty
prokuratora  stanowig  jedynie
nieuprawniong polemike w zakresie,
w jakim kwestionuje stanowisko
Sadu I instancji. Slusznie zatem
ustalil Sad I instancji, ze oskarzony
zachowaniem swoim nie wyczerpal
znamion przestepstwaz art. 1381 k.k.
w zw. z art. 14881 k.k.

Takze za niezasadny uznaé
nalezalo  zarzut  sformulowany
przez prokuratora w punkcie II.
Takze w tym zakresie Sad I
instancji w spos6b nie budzacy
zadnych watpliwoéci przedstawil
argumentacje z jakich powodow
uznal, ze pokrzywdzona nie byla
osoba najblizszg dla oskarzonego /
str. 29-32 uzasadnienia/. Takze
w tym zakresie Sad I instancji
nie dopuscil sie uchybienia, ktore
podnosit prokurator, a nadto
profesjonalnie takze w tym zakresie
ocenil zachowania oskarzonego pod
katem obowiazujacych norm prawa
karnego. Stanowiska Sadu I instancji




nie moglo podwazyé twierdzenie
prokuratora, ze pokrzywdzona i
oskarzony pozostawali we wspolnym
pozyciu i laczyla ich wiez
uczuciowa, fizyczna i ekonomiczna.
Byly to jedynie twierdzenia
skarzacego, ktore nie zostaly poparte
przekonujacymi argumentami. W
zadnym razie nie zostalo wykazane
przez prokuratora, ze relacje,
ktére nawigzane zostaly przez
oskarzonego i pokrzywdzona mialy
charakter wspoélnego pozycia w
tym poprzez laczaca ich wiez
ekonomiczna. Za Sadem I instancji,
wskaza¢ nalezy, iz zdobywanie
pieniedzy na zakup a nastepnie
na wspolne spozywanie alkoholu —
nie powoduje powstanie pomiedzy
osobami wiezi ekonomiczne;.

Whniosek

Whioski obroncy o zmiane wyroku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Whniosek prokuratora o zmiane
wyroku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wszystkie  zarzuty  apelacyjne
skarzacych byly niezasadne, stad tez
wnioski o zmiane wyroku uznaé
nalezalo za niezasadne.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE

ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej

instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. K.
Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738,00 (siedemset
trzydzieSci osiem) zt w tym VAT z tytulu zwrotu
kosztow obrony z urzedu w postepowaniu przed Sadem
Apelacyjnym w Warszawie;

III

zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac

wydatkami Skarb Panstwa.

7. PODPIS




Zbigniew Kapinski

Ewa Jethon Dorota Radlinska

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Sad Okregowy w
rozstrzygniecia albo | Warszawie sygn. akt XII K

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

218/18

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie




kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Sad Okregowy w
rozstrzygniecia albo | Warszawie sygn. akt XII K

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

218/18

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




