Sygn. akt IT AKa 258/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrzesnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Malgorzata Janicz (spr.)
Sedziowie: SA — Ewa Jethon

SO (del.) — Katarzyna Capatowska

Protokolant: — sekr. sqd. Sylwester Leniczuk

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej - Majewskiej
Ppo rozpoznaniu w dniu 11 wrzesnia 2020 r.

sprawy A. Z. o odszkodowanie za poniesionq szkode i zadoséuczynienie za krzywde doznanq z
tytulu internowania

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 13 maja 2019 r. sygn. akt XII Ko 39/18

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci co do pkt I w ten sposéb, ze podwyzisza kwote
zadoséuczynienia do kwoty 120.000 (sto dwadziescia tysiecy) zL wraz z ustawowymi odsetkami od
kwoty 100 000 (sto tysiecy) od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

II. uchyla wyrok odnosnie zawartego w punkcie II rozstrzygniecia w przedmiocie odszkodowania i
w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania;

ITII. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci;

IV. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. J., Kancelaria Adwokacka w W., 295,20 (dwiescie
dziewieédziesiqt pie¢ i 20/100) zl tytulem zwrotu kosztow udzialu petnomocnika w postepowaniu
odwolawczym;

V. wydatkami za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 258/19




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Sygn.. akt XIIK 39/18 Sad Okregowy w Warszawie

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny pelnomocnik wnioskodawcy

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kpk. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernoSci
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowbdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktérej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéow




Wskazaé fakt

Dowod

Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad uznal

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

- obrazy przepisow art.7 k.p.k.,
art.410 k.p.k.(1 a);

- obrazy art.55281 k.p.k. (1 b);

- obrazy art.5528k.p.k. w zw. z
art.558 k.p.k.(1 ¢);

- blad w ustaleniach faktycznych (2a
ib);

- obraza prawa materialnego art.8
ust 1 i 3 ustawy z dnia 23 lutego

1991 T.
orzeczen wydanych wobec o0s6b

0 uznaniu za niewazne

represjonowanych za dzialalnoé¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego w zw. z art. 552 k.p.k. oraz
art.44581 k.c. i art.448 k.c. (3 a);

- obraza prawa materialnego art.8
ust 1 i 3 ustawy z dnia 23 lutego

1991 r. 0 uznaniu za niewazne

# zasadny
# czeSciowo zasadne

# niezasadny




orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego w zw. z art.361 k.c., art.
444 k.c. i art.44581 k.c. oraz art.552
k.p.k. (3 b);

- obraza prawa materialnego art.8
ust 1 i 3 ustawy z dnia 23 lutego
19901 T.
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego w zw. z art.552 k.p.k. w
Zw. z art. 64 ust. 2 w zw. z art. 32
Konstytucji (3 ¢);

0 uznaniu za niewazne

- obraza prawa materialnego art.8
ust 1 i 3 ustawy z dnia 23 lutego
1901 T.
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panistwa
Polskiego w zw. z art. 77 ust. 1,
art.31 ust.3, art.41 ust. 5, 31 ust.3,
art.2, art.64 ust. 3, art.32 ust. 2
Konstytucji (3 d).

0 uznaniu za niewazne

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy wnioskodawcy
okazala sie cze$ciowo skuteczna i
spowodowala wydanie przez Sad
odwolawczy wyroku o charakterze
reformatoryjnym, a takze w dalszej
zaskarzonej czeéci uchylenie wyroku
i przekazanie w tym zakresie sprawy
do ponownego rozpoznania sagdowi I
instancji.

Zasadny jest niewatpliwie zarzut
sformutlowany w apelacji w pkt 1b,
2a, 3b, odnoszacy sie do kwoty

zasadzonego zado$céuczynienia,
podniesione za$ pozostale
zarzuty apelacji  pelnomocnika

wnioskodawcy koncentrujace sie na




kwocie przyznanego odszkodowania
i nieuwzglednieniu przez sad I
instancji aktualnie rozpoznajacy
te sprawe wniosku o
jego podwyzszenie spowodowaly
uchylenie w tym zakresie zapadlego
orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi I
instancji.

Na wstepie przypomnieé nalezy, iz
zgodnie z utrwalonym juz pogladem
orzecznictwa 1  piSmiennictwa,
zarzut  niewladciwego ustalenia
kwoty  zadoSéuczynienia  moze
zyskaé aprobate sagdu odwolawczego
jedynie wtedy, gdy zaskarzone
orzeczenie w sposob oczywisty
narusza zasady ustalenia
zado$éuczynienia, a wiec gdy
uwzgledniono  niewlasciwe lub
nie uwzgledniono niezbednych
elementow majacych istotne
znaczenie dla okreélenia wysokosci
kwoty zado$éuczynienia, a wiec,
zarzut ten skuteczny byt
moze wtedy, gdy przyznano
zado$éuczynienie symboliczne
zamiast stanowigcego rekompensate
doznanej krzywdy ( vide
postanowienia Sadu Najwyzszego z
dnia 20 XII 2006, IV KK 291/06,
z dnia 8 XI 2007, II KK 197/07,
LEX). Kwestia ,odpowiednio$ci”
przyznanego zado$éuczynienia,
oparta na art. 44581 1 2
k.c., z pewnoscia dotyczy ,sumy
odpowiedniej” o niedookre§lonym
charakterze, jednocze$nie jednak
o wypracowanych w orzecznictwie
kryteriach, kt6rymi sad powinien sie
kierowa¢ przy okreslaniu wysokosci
przyznanego zado$éuczynienia.
Zanim przej$¢ mozna bedzie do
okres$lenia tych kryteriow, stwierdzic
nalezy, iz zarzut sformulowany przez
pelnomocnika wnioskodawcy w pkt
3c apelacji nie moze by¢ uznany
za trafny. Przypomnie¢ nalezy,
iz podnoszac ten zarzut skarzaca




odwoluje sie do wyroku Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
9 grudnia 2010 r. (II AKa 135/10)
i na podstawie tego rozstrzygniecia
wylicza kwote zado$c¢uczynienia
dla wnioskodawcy (sprecyzowanie
roszczenie k. 164 — t. I). W
kwestii wysokoS$ci zado$¢uczynienia
powoluje sie rowniez na wyroki
sadowe (bardziej korzystne dla
wnioskodawcy) zapadle w innych
spawach  (apelacja  str. 10,
uzasadnienie roszczenia k.160-165).
Skarzaca przytacza wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 22 sierpnia
1990 r., w ktorym stwierdzono:
»ROznicowanie podmiotéw prawa
charakteryzujacych sie wspdlng
istotng  cecha prowadzi do
odstepstwa od =zasady réwnosci.
Jezeli w podziale dobr i zwigzanym
z tym podziale ludzi wystepuja
nieusprawiedliwione ro6znice, to
wowczas te roznice traktuje sie
jako nieré6wno$¢”. Zarzut ten
uzna¢ nalezy za niezasadny.
Niewatpliwie kazda sprawa
dotyczaca internowania czy innego
nieslusznego pozbawienia wolnosci
ma charakter indywidulany i tak
tez powinna by¢ oceniana. Taka
tez jest utrwalona linia orzecznicza.
Bioragc pod uwage najnowsze
tylko judykaty, przypomnie¢ nalezy,
ze ,subiektywny i indywidualny
charakter kazdej krzywdy, a takze
rézne okolicznoéci kazdej sprawy,
rézne tlo i uwarunkowania, czynia,
iz jakiekolwiek poréwnania w tym
wzgledzie nie sa adekwatne i
prawidlowe. Pojawiajace sie za$
poglady o jednolito$ci orzecznictwa
sadowego moga by¢ uznane za
sluszne tylko o tyle, o ile
odnosza sie do przyjmowania
przez sady podobnych kryteriow
i wyznacznikbw  pozwalajacych
okresli¢ rozmiary doznanej krzywdy
ioile pozostaja w zgodnoSci z zasada
indywidualizowania okoliczno$ci w




odniesieniu do konkretnej osoby i
sytuacji” ( vide SA w Katowicach,
w wyroku z dnia 25 maja 2017r,
II AKa 141/17). Do identycznie
sformulowanego zarzutu obroncy
szeroko odniost sie tutejszy Sad
Apelacyjny w wyroku z dnia 18
listopada 2019 r. (I AKa 254/19),
stwierdzajac, ze ,nie mozna a priori
zakladaé, ze krzywda spowodowana
internowaniem wnioskodawcy przez
okres 9 miesiecy — majac
na uwadze okolicznoéci podane
przez skarzaca w uzasadnieniu
apelacji - winna skutkowac
przyznaniem w niniejszej sprawie
proporcjonalnie takiego samego
zado$Cuczynienia jak w cytowanych
wyzej judykatach” ( podobnie
SA w Warszawie w sprawach:
II AKa 81/19, II AKa 49/19.
Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy,
iz jakiekolwiek proby prostego
tylko poréwnania réznych sytuacji
wnioskodawecow dla osiggniecia
celu jaki postawila sobie skarzaca,
uda¢ sie nie mogg, albowiem
do podstawowych zasad okres$lania
kwoty naleznego zado$c¢uczynienia
niewatpliwie nalezy zasada
indywidualizacji jego wysokosci.
Przechodzac zatem do owych
kryteriow, stwierdzi¢ nalezy, iz
zado$Cuczynienie =~ winno  miec
charakter kompensacyjny, a
wobec tego winno przedstawiaé
warto§¢ odczuwalng w  sensie
ekonomicznym, nie bedaca jednak
warto$cig nadmierng w stosunku
do doznanej krzywdy, a
wiec fizycznych i psychicznych
cierpien  pokrzywdzonego, przy
uwzglednieniu ich rodzaju, czasu
trwania, natezenia, okre§lonych na
podstawie calo$ci zgromadzonego
materialu dowodowego.
Przechodzac do realiow
rozpoznawanej sprawy uznaé nalezy,
iz przyznana wyrokiem I instancji
kwota nie jest wlasciwa, gdyz nie




uwzglednia wszystkich okolicznoéci
wplywajacych  na  prawidlowe
ksztaltowanie zado$éuczynienia.
Przede wszystkim podnie$¢ nalezy,
iz wnioskodawca internowany
byl przez dlugi czas, od 13
grudnia 1981r do 19 pazdziernika
1982r, a internowanie odbywal w
wiekszo$ci w warunkach aresztu
Sledczego, w warunkach znacznego
przeludnienia, braku mozliwosci
zapewnienia jakiejkolwiek higieny,
wladciwego  pozywienia, pobity
i pozbawiony  kontaktu A
najblizszymi. O ile niewatpliwie
przyznana przed sadem I instancji
kwota nie ma charakteru jedynie
symbolicznego, to w ocenie Sadu
Apelacyjnego nie jest ,odpowiednia”
i pomimo prawidlowych ustalen
faktycznych poczynionych przez
Sad  Okregowy w  zakresie
zado$éuczynienia, nie nadano im
wlaéciwego  znaczenia i  nie
uksztaltowano tej kwoty w sposob
odpowiedni. Taka odpowiednia
kwota jest kwota wynoszaca lacznie
120 000 1z, <zasadzenie za$
kwoty wyzszej, réwnej zadaniu
zawartemu w apelacji prowadziloby
do bezzasadnego wzbogacenia
wnioskodawcy, dlatego tez w
pozostalej czeSci sad wniosek
pelnomocnika oddalil.

Przyznana kwota zasgdzona zostala
wraz z ustawowymi odsetkami
od tej jej czeSci, w ktorej
stanowila uzupelnienie zasadzonego
uprzednio prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w Warszawie z
dnia 17 lutego 2009 r. w sprawie o
sygn. VIII Ko 251/08, w kwocie 20
000 zt zadoStuczynienia., czyli od
kwoty 100 000 zt.

Co do odszkodowania.

Przypomnie¢ nalezy iz pelnomocnik
wnioskodawcy zarzucila (Zarzut




nr 3 pkt 4 apelacji) obraze art. 8
ust. 1a ustawy z 23.02.1991 . W ZW. Z
art. 77 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 3w
ZW. Z art. 41 ust. 5 w zw. z art. 31 ust.
31 art. 2 oraz art. 64 ust. 3 w zw. z
art. 32 ust. 2 Konstytucji RP poprzez
nie zasadzenie odszkodowania na
rzecz wnioskodawcy. W  toku
postepowania — po jego wznowieniu
— doszlo do modyfikowania zadania
do kwoty 13 000 zt odszkodowania
(k.235v., k.228 — t. II), w stosunku
do pierwotnie zadanej kwoty 56
505,00 zt (ki1s8 - t. I). W
wyroku SO w Warszawie z dn.
17 lutego 2009 r. w sprawie o
sygn. akt VIII Ko 251/08 zasadzono
na rzecz wnioskodawey kwote
5000 1zl tytulem odszkodowania.
Aktualnie zadana kwota 13 000 zl
mialaby obejmowaé odszkodowanie
z tytulu utraty prac dorywczych
w wydawnictwie (...) ( (..)
Oficyna (...)) za okres internowania
(10 miesiecy) i 3 miesigce
pozostawania bez pacy po okresie
internowania, w wysoko$ci 1000 z}
za miesigc — przy zalozeniu, ze
przecietne wynagrodzenie wowczas
i obecnie ksztaltowalo sie na
podobnym poziomie (k.235v. — t.
IT). Zadaniem Sadu Okregowego,
wnioskodawca ,nie wykazal, ze to
wlasnie internowanie spowodowalo
utrate przez niego dodatkowego
zarobku, a ponadto, ze ewentualnie
powstala w ten sposéb szkoda
przekracza kwote 5 000 zlotych
wyplacong juz wnioskodawcy na
mocy wyroku tutejszego sadu z 17
lutego 2009 r. w sprawie o sygn.
akt VIII Ko 251/08”, za$§ ,liczne
internowania i aresztowania oraz
konfiskata sprzetu i wydawnictw”
stanowily przyczyny, dla ktorych
Oficyna (...) ograniczyla dzialalno$c.
Zdaniem Sadu Okregowego
mozna jedynie domniemywaé, ze
jesli  wnioskodawca nie bylby
internowany, to moéglby uzyskiwaé




z pracy (w  wydawnictwie)
wynagrodzenie przekraczajace 5
000 zlotych. Takie stanowisko nie
wydaje sie jednak prawidlowe. Tresé
pisemnych motywéw zaskarzonego
orzeczenia wskazuje na przyjete
przez Sad Okregowy zaloZenie,
ze niekwestionowane ograniczenie
dzialalnoSci wydawnictwa w
okresie internowania wnioskodawcy
mialoby wplyw na  wysoko$é
wyplacanego mu wynagrodzenia,
gdyby nie zostal internowany,
jednoczes$nie podana przez
Sad Okregowy jedna zZ
przyczyn ograniczenia dzialalno$ci
wydawnictwa w postaci licznych
internowan, odnosila sie przeciez
rowniez do osoby wnioskodawcy,
ktéory takiej internacji zostal
poddany. Powyzsze wskazywaé
moze na istnienie  zwigzku
przyczynowego pomiedzy
internowaniem wnioskodawcy (oraz
innych o0s6b) a ograniczeniem
dzialalnoSci wydawnictwa, a
tym samym wskazywanym
przez Sad Okregowy obnizeniem
wynagrodzenia. Jednocze$nie
wskazuje na blad logiczny rozwazan
Sadu I Instancji i w zaden sposéb nie
wyjasnia powodu oddalenia wniosku
o odszkodowanie. Przypomnieé
nalezy jeszcze na marginesie
iz sama okoliczno$¢ zatrudnienia
wnioskodawcy, jak rowniez
wysoko§¢  jego  wynagrodzenia
w wydawnictwie (...), zostaly
potwierdzone zeznaniami S$wiadka
W. S. (k.223v.225v. — t. II akt
postepowania). Wiarygodno$¢ tych
zeznan nie zostala podwazana przez
Sad I Instancji. Swiadek wskazuje na
przecietng wysoko$§é wynagrodzenia
wnioskodawcy w granicach
1500-2500 zl miesiecznie. Istnieje
takze mozliwo§¢ doprecyzowania
powyzszego poprzez skorzystanie
z inicjatywy dowodowej sadu i
przestuchanie innych pracownikéw




Wydawnictwa ( vide k. 204
odw, t .II, akt postepowania).
Biorac pod uwage powyisze,
uchylenie pkt II orzeczenia stalo
sie konieczne w celu ponownej
oceny  okolicznoSci  majacych
wplyw na ustalenie wysokosci
przyznanego  odszkodowania i
wydania rozstrzygniecia w tym
zakresie, przy uwzglednieniu catoéci
materialu dowodowego, takze po
jego ewentualnym rozszerzeniu o
dodatkowe zrédla dowodowe.

Whniosek

O zmiane wyroku poprzez
zasadzenie:

- kwoty 876.505 7}
zado$éuczynienia;

- kwoty 13.000 z} odszkodowania;

- kosztéw postepowania przed
Sadem Apelacyjnym,

ewentualnie

o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadne

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

CzeSciowe uwzglednienie zarzutow.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktore sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440

k.p.k.).




Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Orzeczenie reformatoryjne w zakresie pkit.
I wyroku SO poprzez podwyzszenie kwoty
zadoséuczynienia do 120 000 zL

Zwiezle o powodach zmiany.

CzeSciowe uwzglednienie zarzutow w  zakresie
zado$Cuczynienia

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci




Zwiezle o powodach uchylenia.

Zasadno$¢ zarzutow w  czedci
dotyczacej odszkodowania
spowodowala uchylenie wyroku
Sadu I instancji w tej czedci ( vide pkt
IT wyroku).

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Apelacja obroncy wnioskodawcy
okazala sie czeSciowo skuteczna i
spowodowala wydanie przez Sad
odwolawczy wyroku o charakterze
reformatoryjnym, a takze w dalszej
zaskarzonej czeéci uchylenie wyroku
i przekazanie w tym zakresie sprawy
do ponownego rozpoznania sagdowi I
instancji.

Zasadny jest niewatpliwie zarzut
sformulowany w apelacji w pkt 1b,
2a, 3b, odnoszacy sie do kwoty
zasgdzonego zado$éuczynienia,
podniesione za$ pozostale
zarzuty apelacji  pelnomocnika
wnioskodawcy koncentrujace sie na
kwocie przyznanego odszkodowania
i nieuwzglednieniu przez sad I
instancji aktualnie rozpoznajacy
te sprawe wniosku 0
jego podwyzszenie spowodowaly
uchylenie w tym zakresie zapadlego
orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi I
instancji.

Na wstepie przypomnieé nalezy, iz
zgodnie z utrwalonym juz pogladem
orzecznictwa i  piSmiennictwa,
zarzut  niewlaSciwego ustalenia
kwoty  zado$Cuczynienia  moze
zyskaé aprobate sagdu odwolawczego
jedynie wtedy, gdy =zaskarzone
orzeczenie w sposéb oczywisty
narusza zasady ustalenia
zado$Cuczynienia, a wiec gdy
uwzgledniono  niewlasciwe lub
nie uwzgledniono niezbednych
elementow  majacych istotne




znaczenie dla okreélenia wysokosci
kwoty zado$éuczynienia, a wiec,
zarzut ten skuteczny byt
moze wtedy, gdy przyznano
zado$éuczynienie symboliczne
zamiast stanowigcego rekompensate
doznanej krzywdy ( vide
postanowienia Sadu Najwyzszego z
dnia 20 XII 2006, IV KK 291/06,
z dnia 8 XI 2007, II KK 197/07,
LEX). Kwestia ,odpowiednio$ci”
przyznanego zado$éuczynienia,
oparta na art. 44581 1 2
ke, z pewnoscia dotyczy ,sumy
odpowiedniej” o niedodokre§lonym
charakterze, jednocze$nie jednak
o wypracowanych w orzecznictwie
kryteriach, ktérymi sad powinien sie
kierowa¢ przy okreslaniu wysokosci
przyznanego zado$éuczynienia.
Zanim przej$¢ mozna bedzie do
okre$lenia tych kryteriow, stwierdzic
nalezy, iz zarzut sformulowany przez
pelnomocnika wnioskodawcy w pkt
3c apelacji nie moze by¢ uznany
za trafny. Przypomnie¢ nalezy,
iz podnoszac ten zarzut skarzaca
odwoluje sie do wyroku Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
9 grudnia 2010 r. (II AKa 135/10)
i na podstawie tego rozstrzygniecia
wylicza kwote zado$c¢uczynienia
dla wnioskodawcy (sprecyzowanie
roszczenie k. 164 - t. I). W
kwestii wysokoS$ci zado$¢uczynienia
powoluje sie rowniez na wyroki
sadowe (bardziej korzystne dla
wnioskodawcy) zapadle w innych
spawach  (apelacja  str. 10,
uzasadnienie roszczenia k.160-165).
Skarzaca przytacza wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 22 sierpnia
1990 r., w ktorym stwierdzono:
»ROznicowanie podmiotéw prawa
charakteryzujacych sie wspdlng
istotng  cecha prowadzi do
odstepstwa od =zasady réwnosci.
Jezeli w podziale dobr i zwigzanym
z tym podziale ludzi wystepuja
nieusprawiedliwione ro6znice, to




wowczas te roznice traktuje sie
jako nier6wno$¢”. Zarzut ten
uzna¢ nalezy za niezasadny.
Niewatpliwie kazda sprawa
dotyczaca internowania czy innego
nieslusznego pozbawienia wolnoéci
ma charakter indywidulany i tak
tez powinna by¢ oceniana. Taka
tez jest utrwalona linia orzecznicza.
Biorgc pod uwage najnowsze tylko
judykaty, przypomnie¢ nalezy |,
ze ,subiektywny i indywidualny
charakter kazdej krzywdy, a takze
rézne okoliczno$ci kazdej sprawy,
rézne tlo i uwarunkowania, czynia,
iz jakiekolwiek poréwnania w tym
wzgledzie nie sa adekwatne i
prawidlowe. Pojawiajace sie za$
poglady o jednolitoSci orzecznictwa
sadowego moga by¢ uznane za
sluszne tylko o tyle, o ile
odnosza sie do przyjmowania
przez sady podobnych kryteriow
i wyznacznikbw  pozwalajacych
okre$li¢ rozmiary doznanej krzywdy
ioile pozostaja w zgodnoSci z zasada
indywidualizowania okolicznoSci w
odniesieniu do konkretnej osoby i
sytuacji” ( vide SA w Katowicach,
w wyroku z dnia 25 maja 2017r,
II AKa 141/17). Do identycznie
sformulowanego zarzutu obroncy
szeroko odniost sie tutejszy Sad
Apelacyjny w wyroku z dnia 18
listopada 2019 r. (I AKa 254/19),
stwierdzajac, ze ,nie mozna a priori
zakladaé, ze krzywda spowodowana
internowaniem wnioskodawcy przez
okres 9 miesiecy — majac
na uwadze okolicznoéci podane
przez skarzaca w uzasadnieniu
apelacji - winna skutkowac
przyznaniem w niniejszej sprawie
proporcjonalnie takiego samego
zado$Cuczynienia jak w cytowanych
wyzej judykatach” ( podobnie
SA w Warszawie w sprawach:
II AKa 81/19, II AKa 49/19.
Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy,
iz jakiekolwiek proby prostego




tylko poréwnania rbéznych sytuacji
wnioskodawcow dla osiggniecia celu
jaki postawila sobie skarzgca |,
uda¢ sie nie moga, albowiem
do podstawowych zasad okre$lania
kwoty naleznego zado$éuczynienia
niewatpliwie nalezy zasada
indywidualizacji jego wysokosci.
Przechodzac zatem do owych
kryteriow, stwierdzi¢ nalezy, iz
zado$Cuczynienie  winno  mieé
charakter kompensacyjny, a
wobec tego winno przedstawiac
warto§¢ odczuwalng w  sensie
ekonomicznym, nie bedaca jednak
warto$cig nadmierng w stosunku
do doznanej krzywdy, a
wiec fizycznych i psychicznych
cierpien  pokrzywdzonego, przy
uwzglednieniu ich rodzaju, czasu
trwania, natezenia, okre$lonych na
podstawie caloSci zgromadzonego
materiatu dowodowego.
Przechodzac do realiow
rozpoznawanej  sprawy  uznaé
nalezy , iz przyznana
wyrokiem I instancji kwota
nie jest wlasciwa, gdyz nie
uwzglednia wszystkich okolicznosci
wplywajacych  na  prawidlowe
ksztaltowanie zado$éuczynienia.
Przede wszystkim podniesé
trzeba iz wnioskodawca
internowany byl przez dlugi czas, od
13 grudnia 1981r do 19 pazdziernika
1982r, a internowanie odbywal w
wiekszoSci w warunkach aresztu
Sledczego, w warunkach znacznego
przeludnienia, braku mozliwosci
zapewnienia jakiejkolwiek higieny,
wlaéciwego  pozywienia, pobity
i pozbawiony  kontaktu zZ
najblizszymi. O ile niewatpliwie
przyznana  przed sadem I
instancji kwota nie ma charakteru
jedynie  symbolicznego, to w
ocenie Sadu Apelacyjnego nie
jest ,odpowiednia” i pomimo
prawidlowych ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad Okregowy




w zakresie zado$éuczynienia, nie
nadano im wlasciwego znaczenia
i nie uksztabowano tej kwoty
w  spos6b  odpowiedni. Taka
odpowiednia kwota jest kwota
120 000 zl, =zasadzenie za$
kwoty wyzszej, réwnej zadaniu
zawartemu w apelacji prowadziloby
do bezzasadnego wzbogacenia
wnioskodawcy, dlatego tez w
pozostalej czeSci sad wniosek
pelnomocnika oddalil.

Co do odszkodowania

Przypomnie¢ nalezy iz pelnomocnik
wnioskodawey zarzucila (Zarzut
nr 3 pkt 4 apelacji) obraze art. 8
ust. 1a ustawy z 23.02.1991 . W ZW. Z
art. 77 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 3w
Zw. z art. 41 ust. 5 w zw. z art. 31 ust.
3 i art. 2 oraz art. 64 ust. 3 w zw. z
art. 32 ust. 2 Konstytucji RP poprzez
nie zasadzenie odszkodowania na
rzecz wnioskodawcy. W  toku
postepowania — po jego wznowieniu
— doszlo do modyfikowania zgdania
do kwoty 13 000 zt odszkodowania
(k.235v., k.228 — t. II), w stosunku
do pierwotnie zadanej kwoty 56
505,00 zt (kis8 - t. I). W
wyroku SO w Warszawie z dn.
17 lutego 2009 r. w sprawie o
sygn. akt VIII Ko 251/08 zasadzono
na rzecz wnioskodawcy kwote
5000 1zl tytulem odszkodowania.
Aktualnie zgdana kwota 13 000 zi
mialaby obejmowa¢ odszkodowanie
z tytulu utraty prac dorywczych
w wydawnictwie (...) ( (..
Oficyna (...)) za okres internowania
(10 miesiecy) i 3 miesigce
pozostawania bez pacy po okresie
internowania, w wysoko$ci 1000 z}
za miesiagc — przy zalozeniu, ze
przecietne wynagrodzenie wowczas
i obecnie ksztaltowalo sie na
podobnym poziomie (k.235v. — t.
II). Zadaniem Sadu Okregowego,
wnioskodawca ,nie wykazal, ze to




wlasnie internowanie spowodowalo
utrate przez niego dodatkowego
zarobku, a ponadto, ze ewentualnie
powstala w ten sposéb szkoda
przekracza kwote 5 000 zlotych
wyplacong juz wnioskodawcy na
mocy wyroku tutejszego sadu z 17
lutego 2009 r. w sprawie o sygn.
akt VIII Ko 251/08”, za$§ ,liczne
internowania i aresztowania oraz
konfiskata sprzetu i wydawnictw”
stanowily przyczyny, dla ktorych
Oficyna (...) ograniczyla dzialalno$c.
Zdaniem Sadu Okregowego
mozna jedynie domniemywaé, ze
jesli  wnioskodawca nie bylby
internowany, to moéglby uzyskiwaé
z pracy (w  wydawnictwie)
wynagrodzenie przekraczajace 5
000 zlotych. Takie stanowisko nie
wydaje sie jednak prawidlowe. Tresé
pisemnych motywow zaskarzonego
orzeczenia wskazuje na przyjete
przez Sad Okregowy zalozenie,
ze niekwestionowane ograniczenie
dzialalnoSci wydawnictwa w
okresie internowania wnioskodawcy
mialoby wplyw na  wysoko$é
wyplacanego mu wynagrodzenia,
gdyby nie zostal internowany,
jednoczeénie podana przez
Sad Okregowy jedna zZ
przyczyn ograniczenia dzialalnoéci
wydawnictwa w postaci licznych
internowan, odnosila sie przeciez
rowniez do osoby wnioskodawcy,
ktéory takiej internacji = zostal
poddany. Powyzsze wskazywaé
moze na  istnienie  zwigzku
przyczynowego pomiedzy
internowaniem wnioskodawcy (oraz
innych oséb) a ograniczeniem
dzialalnoSci wydawnictwa, a
tym samym wskazywanym
przez Sad Okregowy obnizeniem
wynagrodzenia. Jednocze$nie
wskazuje na blad logiczny rozwazan
Sadu I Instancjiiw zaden sposo6b nie
wyjasnia powodu oddalenia wniosku
o odszkodowanie. Przypomnieé




nalezy jeszcze na marginesie,
iz sama okoliczno$¢ zatrudnienia

wnioskodawcy, jak rowniez
wysoko§¢  jego  wynagrodzenia
w wydawnictwie (...), zostaly

potwierdzone zeznaniami S$wiadka
W. S. (k.223v.225v. — t. II akt
postepowania). Wiarygodno$¢ tych
zeznan nie zostala podwazana przez
Sad I Instancji. Swiadek wskazuje na
przecietna wysoko$§é wynagrodzenia
wnioskodawcy w granicach
1500-2500 zl miesiecznie. Istnieje
takze mozliwo§¢ doprecyzowania
powyzszego poprzez skorzystanie
z inicjatywy dowodowej sadu i
przestuchanie innych pracownikéw

Wydawnictwa ( vide k. 204
odw, t .II, akt postepowania).
Bioragc pod uwage powyzsze,

uchylenie pkt II orzeczenia stalo
sie konieczne w celu ponownej
oceny  okolicznoSci  majacych
wplyw na wysokoSci
przyznanego  odszkodowania i
wydania rozstrzygniecia w tym
zakresie, przy uwzglednieniu catosci
materialu dowodowego, takze po
jego ewentualnym rozszerzeniu o

ustalenie

dodatkowe Zrodla dowodowe.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Koniecznos§é warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej

umorzenia ze




warunkowego umorzenia

postepowania.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Przeprowadzenie na nowo
przewodu co do  wniosku
o odszkodowanie, skorzystanie

z inicjatywy  dowodowej, w
celu ustalenia
zwigzku przyczynowego pomiedzy

ewentualnego

zakonczeniem dzialalnoéci Oficyny
(...) a internacja wnioskodawcy, w
zakresie, w jakim mialoby to wplyw
na zarobkowanie wnioskodawcy.

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

O kosztach postepowania orzeczono
na podstawie art. 13 Ustawy z
dnia 23 lutego 1991r o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0séb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego.




art. 618 par. 1 pkt 11 kpk
i & 11 wust.6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. O kosztach
zastepstwa procesowego (Dz.U. z
2015 r. poz. 1800)

7. PODPIS

Ewa Jethon Malgorzata Janicz Katarzyna Capatowska




