Sygnatura akt I AKa 267/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2019 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Marzanna A. Piekarska — Drqzek
Sedziowie: SA Ewa Gregajtys

SO (del.) Anna Kalbarczyk (spr.)

Protokolant: st. sekr. sqdowy Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej — Tomali
po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2019 roku

sprawy K. B., ur. (...) w L., corki J. i B. zdomu B.

oskarzonej o czyny z art. 286 § 1 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oraz prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 marca 2019 roku, sygn. akt XVIII K 282/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonqg K. B. od ponoszenia kosztow sgdowych naleznych za postepowanie
odwolawcze, obciqgzajgc wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 267/19

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 8 marca 2019 roku, sygn. akt XVIII K 282/17

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny — nie zlozyl wniosku o uzasadnienie

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do s$rodka karnego lub

innego rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 k.p.k.
— obraza przepiséow prawa
materialnego w  zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow postepowania,
Jjezeli mogla ona mie¢ wplyw
na tresé orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za  podstawe
orzeczenia,

Jezeli méogl on mieé wplyw na
tresé tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
— razgca niewspolmiernosé
kary, srodka karnego,
nawiqzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajqgcego, przepadku
lub innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

1. zmiana
uniewinnienie




2, ewentualny

dolnych
zagrozenia

o

wymierzenie kary w
granicach

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

Sad nie przeprowadzal postepowania dowodowego

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1) a, b, ¢, d naruszenia art. 7 k.p.k.
oraz bedacy ich konsekwencja blad
w ustaleniach faktycznych

2) a, b, ¢ naruszenia art. 410 k.p.k.
oraz bedacy ich konsekwencja blad
w ustaleniach faktycznych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

1. w pierwszej kolejnoSci wskazaé
nalezy, ze cala apelacja, obszerna,
stawiajaca zarzuty odnoszace sie do
wszystkich wzglednych przestanek

odwolawczych, zbudowana na
wielokrotnych i w  zasadzie
notorycznych powtorzeniach,
skupia sie i sprowadza
sie  do jednej kwestii -
wykazania, ze oskarzona nie

miala §wiadomos$ci podejmowanych
czynno$ci przestepczych i jako
mloda, naiwna, zakochana kobieta,
checaca, juz na studiach, uczy¢ sie




tajnikow prawa i biznesu dzialala
»,pod dyktando” i na zlecenie P. R.;

2. apelacja =~ w  zakresie
wszystkich zarzutow to polemika
z ustaleniami Sadu, oparta
na przedstawieniu pogladu
skorelowanego z wyjasnieniami
oskarzonej i zeznaniami P. R.;

3. Sad pierwszej instancji
prawidlowo ustalil, ze oskarzona
miala pelng Swiadomosé
przestepczosci podejmowanych i
przypisanych jej wyrokiem czynéw;

4. obronica nie wykazala, aby
ocena dowodow w postaci wyjasnien
oskarzonej, zeznan $wiadka P. R., a
takze Swiadkow M. W., R. K., M.
S.,J.S. (1), D. O.,, I. W. oraz J. A.
dokonana przez Sad I instancji byla
sprzeczna z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia Zyciowego, a zatem
zarzut obrazy art. 7 k.p.k. nie jest
zasadny;

5. nie mozna takze stwierdzié
naruszenia art. 410 k.p.k. Sad oparl
sie na caloksztalcie okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy
glownej; Sad nie ma obowigzku
przywolania w uzasadnieniu wyroku
wszystkich dowodow, ocenie
podlegaja te, ktére mialy znaczenie
dla rozstrzygniecia w sprawie;

6. nie pominieto okolicznosci
wynikajacych zZ wyjasnien
oskarzonego P. R., wyjasnien K. B.,
zeznan oséb osadzonych w innym
postepowaniu: B. J., D. S., J. C., J.
S. (2),J. G. (1), M. Z., B. G.; zgodnie
z naczelnymi zasadami procesu
karnego kazda osoba odpowiada w
ramach swojego zamiaru. To, Ze
P. R. dzialal réwniez wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami nie
ekskulpuje oskarzonej;




7. trudna sytuacja finansowa
wskazuje na motywacje K. B., ale
nie moze powodowac zwolnienia
jej z odpowiedzialnos$ci karnej za
dokonane czyny przestepcze;

8. wbrew twierdzeniom obroncy
odmienno$§¢ sytuacji oskarzonej
zostala podniesiona w odniesieniu
do os6b faktycznie pokrzywdzonych,
a nie  wspbloskarzonych o
popehnianie przestepstw z P. R.;

9. Sad pierwszej instancji w spos6b
zgodny z art. 7 k.p.k. dokonal oceny
zamiaru oskarzonej wypunktowujac
zjakich powod6w nie mozna przyjac,
ze oskarzona K. B. nie uczestniczyla
Swiadomie w zarzucanych czynach;
z tak przedstawiong i szeroko
uargumentowana ocena Sadu nalezy
sie w peli zgodzi¢; material
dowodowy w  powigzaniu z
zasadami logicznego rozumowania
i do$wiadczenia dowodzi, ze
oskarzona miala pelng $wiadomoéé
podejmowanych dzialan wspoélnie i
w porozumieniu z P. R.;

10. K. B. w czasie popelniania
przypisanych czynéw byla mloda
25-letnig kobieta, osoba o malym
do$wiadczeniu zawodowym; nie
miala do§wiadczenia ani w zakresie
handlu luksusowymi samochodami,
ani w pozyskiwaniu informatykow
do pracy za granica, a takie mialy by¢
profile dzialalnosSci spolek, ktorych
zostala ustanowiona prezesem;
nie miala takze do$wiadczenia
w zarzadzaniu spoétkami prawa
handlowego i reprezentowaniu
ich na zewnatrz w czynnoSciach
prawnych;

11. odwolanie jej z wladz
spotki (...) w niedlugim czasie
po ustanowieniu prezesem nie
uSwiadomilo oskarzonej, ze nie
bedzie poznawac okreslonej




dziedziny, zdobywa¢ doswiadczenia
i budowa¢ kariery;

12. w zadnej ze spodlek oskarzona
nie  zdobywala  doswiadczenia,
gdyz decyzje przede wszystkim
podejmowal jedynie P. R.; poza
zawarciem umoéw na  ushugi
telekomunikacyjne i umowy kredytu
na samochod nie wykonywala
zadnych merytorycznych zadan
zwigzanych z profilem dzialalnoéci
spoiki;

13. nie sposdb uzna¢é za wiarygodne,
ze osoba bez zadnego kierunkowego
wyksztalcenia 1  doéwiadczenia
zostala zatrudniona na stanowisku
wysoce decyzyjnym po to, by sie
uczyla;

14. K. B. nie jest osoba o niskim
poziomie intelektualnym, aby nie
potrafila  wyciagnaé logicznych
wnioskbw  z  zaobserwowanej
sytuacji;

15. oskarzona pomimo tego,
ze zadna ze spolek nie miala
pracownikéw, nawet nie rozpoczal
sie ich nabor, zawarla szereg
uméw o  Swiadczenie  ushug
telekomunikacyjnych nie wykazujac
zadnego biznesowego uzasadnienia;

16. w identycznej sytuacji faktycznej
zawarta zostala umowa o zakup
samochodu B. o wartoéci ponad
200.000 zI pomimo tego, ze
spolki nie rozpoczely faktycznej
dzialalnosSci, nie wskazala sposobu
finansowania zakupu samochodu
rzekomo dla siebie jako prezesa;

17. zadna ze spolek nie
miala siedziby, a jedynie adresy
korespondencyjne na podstawie
umoéw z podmiotami przyjmujacymi
korespondencje; K. B. w
pomieszczeniach wynajetych na
godziny przyjmowala rézne osoby




celem uwiarygodnienia istnienia
firmy, pomimo tego, ze nie byla to
rzeczywista siedziba;

18. K. B. pomimo tego, ze w
kwietniu 2012 r. uwazala sie za osobe
pokrzywdzong dzialaniami P. R., w
lutym 2014 roku zostala zatrzymana
gdy wspoélnie z nim wychodzila z
budynku;

19. wbrew jej twierdzeniom
i P. R. utrzygmywala z nim
kontakty po zlozeniu zawiadomienia
o popelnieniu przestepstwa takze
poza dniem, w ktérym nastgpilto
zatrzymanie, czego potwierdzeniem
sa zdjecia P. R. zsynem zjesieni 2013
roku, znajdujace sie na no$nikach
zabezpieczonych u oskarzonej; poza
tym P. R. jako (...) upowaznil K.
B. do swojej skrytki bankowej, a
podpis niezbedny do tej czynnoéci
oskarzona zlozyla w dniu 6 grudnia
2012 roku; wszystkie te okoliczno$ci
podwazaja argumentacje obroncy,
co do tymczasowosci relacji wiazacej
oskarzona z P. R.;

20. podjete przez nig czynnosci
nie korelujga z tym, czego starala
sie dowie$¢, ze jest laikiem w
kwestiach biznesu i prawa, osoba
nieporadna, zagubiona, latwowierna
i prowadzona przez P. R.; po
zatrzymaniu oskarzonej znaleziono
w jej rzeczach dokumenty dotyczace
zawartych uméw, a takze opisy
tych zdarzen przygotowane w formie
komputerowej;

21. racie ma Sad pierwszej
instancji, ze analiza wyja$nien
K. B. wskazuje, ze sa
one pozbawione autentyczno$ci
i emocji  charakterystycznych
dla 0s6b pokrzywdzonych;
identyczne spostrzezenia ma
réwniez Sad Apelacyjny sluchajac
stanowiska w przedmiocie
apelacji przedstawionego na




rozprawie odwolawczej; oskarzona
o$wiadczyla, ze stawila sie pomimo
zlego samopoczucia i positkujac
sie notatkami, ktérych nie chciala
okaza¢, wyrecytowala o$wiadczenie;
ujawnila emocje dopiero po
ogloszeniu wyroku stwierdzajac,
ze nie rozumie dlaczego zostala
skazana;

22, pracownicy pokrzywdzonych
firm mieli kontakt z P. R.
albo jednorazowy, albo jedynie
telefoniczny i pracowali w zasadzie
na przesltanych dokumentach; K.
B. miala z nim staly kontakt,
wiedziala o powigzaniu firm (...),
o tym ze nie maja siedziby,
pracownikéw i ze w rzeczywistosci
deklarowane dzialania nie zostaly
uruchomione; spélki te nie mialy,
ani aktualnego zaplecza, ani realnej
owczesnej historii gospodarczej, o
czym oskarzona wiedziala;

23. zaufanie jakim obdarzyt P.
R. J. G. (2), ktéry mial z nim
krotkotrwaly kontakt nie zmienia
sytuacji oskarzonej;

24. Sad wzial pod uwage zeznania
P. K., ktéra podpisala 2 marca
2012 roku umowe z K. B. o
udostepnienie spoétkom (...) dwbch
numerdw telefonéw stacjonarnych
i pomieszczenia w godzinach 9-17;
Swiadek ta, czego nie dostrzega
obrofica, zwrécila uwage oskarzone;j,
ze to nie jest siedziba firmy
podczas jednej z wizyt oséb z firm
sprawdzajacych;

25. ocena S$wiadka zachowania
P. R. (arogancki) i K. B.
(wykonywala jego polecenia i
wygladala na zastraszong), nie moze
podwazy¢ prawidlowoSci ustalen
sadu, w Swietle wyzej podanych
okolicznosci;




26. data uzyskania uprawnien
do kierowania pojazdami nie ma
znaczenia dla prawidlowo$ci ustalen
dotyczacych podjecia decyzji o
zakupie samochodu dla oskarzonej,
tytularnego prezesa spotki w
sytuacji, gdy spétka nie prowadzila
dzialalnosci a jej aktywno$é
sprowadzila sie wowczas jedynie do
tej czynnoéci i do zawarcia umow
telekomunikacyjnych;

27. brak wiedzy oskarzonej na
temat stanu finansowego spolek
jest okolicznoécia obciazajaca i
Swiadczaca o pozornoéci jej dzialan
jako prezesa;

28. czynnosci podejmowane przez
policje i kwalifikacja zlozonego
zawiadomienia (jako zawiadomienia
o niewyplaceniu wynagrodzenia)
sq kontrowersyjne, nie zmienia to
jednak faktu pozornosci zlozonego
zawiadomienia o przestepstwie
przez oskarzona, co stusznie ustalil
Sad Okregowy;

29. zakoniczenie popekiania
przestepstw z P. R. przez oskarzona
nie neguje wczedniej podjetych
dziatan;

30. dzialanie wspélnie i w
porozumieniu oznacza podzial roél
przy dokonywaniu przestepstwa; P.
R. byl pomystodawcg dokonanych
przestepstw; nieprowadzenie
negocjacji  dotyczacych  zakupu
samochodu nie wplywa na ocene
pOzZniejszych  dzialan  podjetych
przez oskarzona, nawet tych
podejmowanych w fazie koncowej,
na tym polegal bowiem podzial rol;

31. brak uzyskania korzysci dla
siebie nie wyklucza popekienia
przestepstwa z art. 286 § 1 kk.;
korzy$¢ majatkowa zgodnie z treScia




art. 115 § 4 k.k. to korzy$é¢ zaréwno
dla siebie, jak i dla kogo$ innego.

Lp.

Zarzut

ITI.

3) blad w ustaleniach faktycznych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Wobec uznania podniesionych przez
obronce zarzutéw obrazy przepisow
postepowania za niezasadne, za
oczywiécie bezprzedmiotowy uznaé
nalezy zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych; ustalenia faktyczne w
tym te dotyczace zamiaru oskarzonej
sq prawidlowe, o czym byla mowa

powyzej.

Lp.

Zarzut

4) a, b — naruszenie prawa
materialnego art. 46 § 1 kk. wzw. z

art. 4 § 1 kk.iart. 415 § 1 k.p.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

1. Orzeczenie  cze$ciowego
obowigzku naprawienia szkody jest

prawidlowe;

2. przepis art. 46 § 1 kk, w
razie skazania i zlozenia stosownego
naklada na Sad
obowigzek orzeczenia naprawienia
wyrzadzonej przestepstwem szkody
w calosci lub czeSci;

wniosku,




3. przepis art. 415 § 5 k.p.k. (zdanie
drugie) stanowi, ze obowigzku
naprawienia szkody nie orzeka
sie, jezeli roszczenie wynikajace
z popelnienia przestepstwa jest
przedmiotem innego postepowania
albo o roszczeniu tym prawomocnie
0rzeczono;

4. klauzula antykumulacyjna
znajduje jednak zastosowanie w
przypadku tozsamosSci

przedmiotowej i  podmiotowej
roszczenia stanowigcego przedmiot
rozpoznania; brak takiej tozsamo$ci
miedzy roszczeniami powoduje brak
spelnienia przestanki stanu rzeczy
osadzonej, czy stanu sprawy w toku
(postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 7 listopada 2014 r., IV KK
129/14, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 6 sierpnia 2015r., II KK 218/15)

5. w tej sprawie nie ma tozsamosci
podmiotowej, nie powstang dwa
jednakowe tytuly egzekucyjne.

Lp.

Zarzut

5) dotyczacy uzasadnienia wyroku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

1. skarzaca nie wskazala,
ktéry przepis prawa w zakresie
uzasadnienia zostal naruszony; w
sytuacji obrazy art. 424 k.p.k.
(jak mozna sie domysli¢, wszak
mowa o uzasadnieniu) skarzaca nie
wykazala wplywu na tre§é wyroku
(art. 438 pkt 2 k.p.k.); uzasadnienie
to czynno$¢ nastepcza, dokonywana




po jego wydaniu, tym samym nie
moze mie¢ wplywu na jego tresé;

2. jakjuz wskazano ocenie podlegaja
te dowody, ktére mialy znaczenie dla
rozstrzygniecia w sprawie;

3. kontrola wyroku, ta dokonywana
przez strony postepowania, czy
tez przez Sad odwolawczy odbywa
sie przede wszystkich w oparciu
o dowody zgromadzone w aktach

sprawy.

Lp.

Zarzut

6) razacej
orzeczonych kar jednostkowych oraz

niewspolmierno$é

kary lacznej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

1. Sad wymierzyl kary jednostkowe,
jak i kary laczne zgodnie z art. 53
k.k.; nie s3 one w zadnym wypadku
razaco niewspohmierne;

2. Sad dostrzegl i uwzglednil, ze
rola oskarzonej nie byla wiodaca, co
wynika wprost z uzasadnienia;

3. kary jednostkowe pozbawienia
wolnosci
dolnych granicach

zostaly orzeczone w

ustawowego

zagrozenia, kary grzywny sa
adekwatne;
4. nie sposéb uzna¢ za

razaco niewspolmierna kare laczna
pozbawienia wolno$ci w wymiarze
2 lat, w sytuacji mozliwego jej
wymierzenia w granicach od 1 roku
do 3 lat i 6 miesiecy, czy tez
grzywny w wysokosci 540 stawek, w
sytuacji jej granic od 200 stawek do
600 stawek majac na uwadze liczbe




popetionych przestepstw i laczna
wysoko$¢ szkody;

Whniosek

o zmiane wyroku i uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whiosek 0 uniewinnienie

bezpodstawny wobec bezzasadnosci

podniesionych zarzutow

apelacyjnych.
Wniosek

ewentualny o zmiane zaskarzonego | # zasadny

wyroku  poprzez  wymierzenie

oskarzonej kar jednostkowych w [ # cZesciowo zasadny

dolnych granicach ustawowego .

y‘ 'g g' # niezasadny

zagrozenia oraz kary lacznej

z prawidlowym zastosowaniem

zasady absorpcji

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.
Kara zostala wymierzona

prawidlowo, o czym byla mowa
powyzej.

4. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO
4.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu

pierwszej instancji




1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy zaskarzony wyrok w caloéci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie Sadu w calosci jest prawidlowe, zarzuty
apelacji niezasadne, brak okolicznoéci podlegajacych

uwzglednieniu z urzedu.

5. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. zwolniono oskarzona K. B. od ponoszenia kosztow
sgdowych naleznych za postepowanie odwolawcze,
obciazajac wydatkami Skarb Panstwa — art. 624 § 1 k.p.k.
6. PODPISY

Marzanna A. Piekarska — Drazek

Ewa Gregajtys Anna Kalbarczyk

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | punkt1i, 2, 3, 4,7, 8, 9, 10,
rozstrzygniecia albo | 11 wyroku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja




1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k.
— obraza przepiséow
prawa materialnego
w zakresie
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona  mieé




wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blad w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mieé
wplyw na tresé tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razqca
niewspolmiernosé
kary, srodka karnego,
nawiqgzki lub
niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




