Sygn. akt IT AKa 402/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski (spr.)
Sedziowie: SA — Anna Zdziarska

SO (del.) — Katarzyna Capatowska

Protokolant: — sekr. sqd. Sylwester Leniczuk

przy udziale Prokuratora Szymona Liszewskiego

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2020 r.

sprawy

1. M. B. (1) urodzonego (...) w O. syna W. i R. z domu J.

oskarzonego z art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 55 § 1 k.k.s. wzw. zart. 7 § 1
k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s. w zw. z art. 6 § 1 k.k.s., art. 299 §1, 51 6 k.k., art. 258 § 1
k.k., art. 83 § 1 k.k.s.

1. R. S. (1) urodzonego (...) w W., syna W. i B. zdomu S.

oskarzonego z art. 56 1 k.k.s. w zb. z art. 454 § 1 k.k.s. w zb. z art. 55 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s.
w zw. z art. 37§ 1 pkt 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s., art. 299 §1, 51 6 k.k., art. 258 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow obu oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 18 czerwca 2019 r. sygn. akt VK 116/16

I. zaskarzony wyrok zmienia w stosunku do oskarzonego M. B. (1) w ten sposob, ze w zakresie
czynu okreslonego w pkt II1. wyroku (czyn z pkt IV /o) na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. uchyla
zaskarzony wyrok w tym zakresie i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umarza postepowanie,
Jednoczesnie kosztami postepowania obciqza w zakresie tego czynu Skarb Panstwa;

II. zmienia zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonych M. B. (1) i R. S. (1) w ten sposéb, ze
orzeczone wobec tych oskarzonych kary lgczne pozbawienia wolnosci na podstawie art. 69 § 11 2
k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r.
warunkowo zawiesza tytulem préoby na okres lat 5 (pieé);

na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeka od oskarzonych M. B. (1) iR. S. (1) kary grzywny po 270 (dwiescie
siedemdziesiqt) stawek dziennych od kazdego z oskarzonych, ustalajac wysokosé¢ jednej stawki
dziennej na kwote 1000 (tysiqc) ztotych;

III. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



IV. zwalnia obu oskarzonych od kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze wydatkami
obciqzajgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 402/19

Zalacznik dotacza sie w2
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 18 czerwca 2019 r., sygn. akt VK 116/16

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia




1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca

pkt 4 k.p.k.
niewspo6lmiernosci




kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.




2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéw

Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktéw)

Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzuty apelacji obroncy

oskarzonego M. B. (1) adw. K.
Ww.

do pkt I
rozstrzygniecia (czyn zarzucany w
pktI)

w odniesieniu

1. obraza przepisu art. 439 § 1
pkt. 9 kpk w zw. z art. 17
§ 1 pkt 6 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie i wydanie wyroku
skazujacego w stosunku do M.
B. (1) pomimo ustania karalnos$ci
skarbowego na
skutek przedawnienia zobowigzania
podatkowego z tytulu podatku

przestepstwa

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




VAT naleznego od  spotki (...)
sp. z 0.0. za 2007 TI., CO
mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez nieprawidlowe przypisanie
popelnienia przestepstwa karno-
skarbowego opisanego w tresci art.
56 k. k. s. oskarzonemu M. B. (1) w
ramach czynu ciaglego;

w odniesieniu do pkt I, IT i III oraz
IV rozstrzygniecia (czyny zarzucane
wpkt I, I, IIT i IV)

2. obraza przepisbw postepowania
(art. 438 pkt 2 k.p.k.), ktéra miala
wplyw na tres$¢é orzeczenia tj. art. 410
k.p.k. w zw. z art. 393 § 1 kp.k
i art. 143 § 1 pkt 7 k.p.k. poprzez
dokonanie ustalen faktycznych w
zakresie sprawstwa oskarzonego na
podstawie rozméw telefonicznych,
zarejestrowanych w toku kontroli
operacyjnej prowadzonej przez
organa $cigania, w sytuacji gdy
rozmowy te nie zostaly ujawnione
w toku rozprawy gléwnej w sposdb
procesowo przewidziany;

3. obraza przepiséw postepowania
(art. 438 pkt 2 k.p.k.), ktoéra
miata wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia tj. art. 7 kpk w
zw. z art. 424 § 1 pkt
1 kpk, przez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodu,
w postaci zarejestrowanych
rozmoéw telefonicznych uzyskanych
w toku kontroli operacyjnej,
poprzez jedynie powierzchowne
i ogblne odniesienie sie do
ww. dowodoéw, bez odwolywania
sie  do tredci  konkretnych
rozmoéw telefonicznych, z ktorych
mialyby  wynikaé¢  okolicznosci
obcigzajace oskarzonego, co z
kolei uniemozliwia skontrolowanie
poprawnosci dochodzenia przez Sad
do wustalen faktycznych w tym
zakresie;




4. obraza przepisOw postepowania
(art. 438 pkt 2 k.p.k), ktora
miata wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia tj. art. 6 k.p.k. w zw. z
art. 389 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113
k. k. s. polegajace na ujawnieniu na
rozprawie tre$ci zeznan zlozonych
przez M. B. (1) w toku postepowania
podatkowego;

5. obraza przepisoOw postepowania
(art. 438 pkt 2 k.p.k), ktora
miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia tj. art. 8 k.p.k. w zw.
z art. 389 § 1 kpk w zw. z
art. 113 k. k. s. polegajaca na
przyjeciu przez Sad I instancji
jako wlasnych ustalen Dyrektora
Urzedu Kontroli Skarbowej w
B. wynikajacych z czynnosci
sprawdzajacych, kontrolnych i
zawartych w decyzjach podatkowych
bez przeprowadzania wlasnych
ustalent w tym zakresie;

6. obraza przepisOw postepowania
(art. 438 pkt 2 k.p.k.), ktéra mogla
mie¢ wplyw na wynik sprawy,
tj. art. 7 410 kpk. poprzez
dokonanie ustalen w oparciu jedynie
0 cze$¢ ujawnionego materialu
dowodowego, odnoszac sie w sposéb
wybiorczy do wyjasnien D. P,
nadto dokonujac dowolnej, a nie
swobodnej oceny tych dowodéw,
pomimo, ze wymieniony S$wiadek
(podejrzany), wielokrotnie zmienial
swoje depozycje wskazujac przy
tym przyczyny zmian, wyja$niat
(zeznawal) sprzecznie, przy czym
jego wyjaénienia wzajemnie sie
wykluczaja, brak jest wyjasnien co
do okresu 2007 do 2009, a Sad w
zaden sposob nie wyjasnit dlaczego
jedne z wyjasnien, pasujace do
przyjetej koncepcji rozstrzygniecia,
Sad uznal za wiarygodne a innym
odmoéwil wiarygodnoci;




7. obraza przepisow postepowania
(art. 438 pkt 2 k.p.k.) ktéra miala
wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art.
1671 366 § 1 k. p. k. polegajaca na
zaniechaniu dopuszczenia z urzedu
dowodow:

a. z opinii bieglego z zakresu badan
pisma recznego w celu :

- ustalenia autentyczno$ci podpisow
na deklaracjach wymienionych
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia dotyczacych podatnika
(...) sp. z 0.0., (...) sp.z o.0., (...)
sp. z 0.0., (...) sp. z o.0., ktorych
kopie zawieraja dane o wysokosci
zadeklarowanego podatku VAT,

- ustalenia czy na dolaczonych
deklaracjach widnieja nazwiska i
podpisy os6b nie objetych aktem
oskarzenia, w tym podpis osoby o
danych (...)

- ustalenia czy kopie dolaczonych
deklaracji zostaly wypelione przez
oskarzonego M. B. (1), ktory
kwestionuje oryginalno$¢ swoich
nieczytelnych podpisow,

- w sytuacji gdy, okolicznoéci
zlozenia deklaracji nie zostaly
ujawnione  podczas  rozprawy
i wskazuja na  podrobienie
wlasnorecznych podpiséw M. B. (1),
M. W.iR.S. (1),

b. zZ opinii bieglego zZ
zakresu fonoskopii i utrwalania
rozméw  zarejestrowanych  na
plikach informatycznych oraz badan
odstuchowych nagran zakl6conych
celem ustalenia czy na plytach CDR
dostarczonych do Sadu Okregowego
przez organy $cigania  zapis
informatyczny jest autentyczny,
nie zostal technicznie uszkodzony
lub zmanipulowany oraz w celu
uzyskania  pelniejszego  obrazu
badanego zjawiska dzwiekowego;




c. zZ opinii bieglego zZ
zakresu ekonomiki przedsiebiorstw,
finans6w i podatkow celem ustalenia
w jakiej wysokoéci spolki (...) sp. z
0.0., (...) sp.z 0.0, (...) sp.z o.0.,
(...) sp. z0.0., poniosty koszty majace
wplyw na wysoko§¢ zobowigzan
podatkowych tych podatnikéw,
wobec obnizenia przez nie podatku
naliczonego wynikajacego z biezacej
dzialalno$ci  udokumentowanego
fakturami zakupu energii, paliwa,
rozmoéw telefonicznych, kosztow
najmu i ustug zewnetrznych;

d z zeznan $wiadka .
osoby o danych (...) na
okoliczno$¢ wystawienia deklaracji
podatkowych, zlozenia podpisow
na deklaracjach o tresci (.,
czy organy Scigania dysponowaly
faktycznymi deklaracjami zlozonymi
przez podatnikow,

e. na zaniechaniu przeprowadzenia
dowodu na rozprawie z zeznan
Swiadka 1. M. tj. ksiegowej
zatrudnionej na podstawie umowy
w spolce (...) sp. z 0.0. dokonujacej
oceny deklaracji podatkowych, na
okoliczno$¢ wystawienia deklaracji
podatkowych, zlozenia podpiséw
na deklaracjach, dysponowania
przez organy Scigania faktycznymi
deklaracjami  zlozonymi  przez
podatnikéw,

f. na zaniechaniu dopuszczenia
z urzedu dowodu w postaci
zeznan $wiadka S. K. na
okoliczno$§¢  ujawnienia  braku
historii transakcji na rachunkach
bankowych zalozonych na rzecz
spotki (...) sp. z o0.0., zlozenia
przez  analityka  prawidlowych
rachunkéw i ustalenia czy organy
Scigania dysponowaly faktycznymi
informacjami o kontach bankowych
zlozonymi przez D. P., ustalenia




wysokosci kwoty pozyczki udzielonej
narzecz M. P.,

co w konsekwencji skutkowalo
blednymi ustaleniami faktycznymi
co do sprawstwa M. B. (1);

w  odniesieniu do pkt I
rozstrzygniecia (czyn zarzucany w
pkt D)

8. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
( art. 438 pkts3 k. p. k),
iz oskarzony M. B. (1) skladal
organowi podatkowemu deklaracje
podatkowe, ktére moglyby narazi¢
podatek na uszczuplenie a takze ze
oskarzony uchylal sie od obowiazku
w sytuacji gdy oskarzony nie
byt podatnikiem tego podatku i
korzystal z wuslug ksiegowych i
doradztwa podatkowego;

w odniesieniu do pkt II (czyn
zarzucany w pkt. IT)

9. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
( art. 438 pkt 3 k. p. k)
polegajacy na przyjeciu przez Sad ,
ze doszlo ze strony oskarzonego
M. B. (1) do jakichkolwiek dzialan
majacych na celu udaremnienie
lub znaczne utrudnienie zajecia
$§rodkow w wysokoSci 10.355,716,
33 zl uzyskanych, jako zaplate
za sprzedane towary oraz poprzez
niewlasciwe zastosowanie przez
Sad tego przepisu, polegajace
na przyjeciu, ze zachowania
podejmowane przez oskarzonego
M. B. (1) w zakresie obrotu
$rodkami ptatniczymi wpltywajacymi
na rachunek spolki (...) sp. z o.0.,
(...) sp. z o. o, (..) sp.zo.0.i
(...) sp. z 0.0. uznaé¢ mozna za inne
czynno$ci, ktére moga udaremniaé
lub znacznie utrudniaé stwierdzenie
przestepczego pochodzenia §rodkow
platniczych, miejsca ich




lub
orzeczenie

ich wykrycie,
przepadku
skutkowalo

umieszczenia,
zajecie i
co w konsekwencji
przypisaniem M. B. (1) sprawstwa
czynu z art. 299 §1, 51 6 k.k,;

w odniesieniu do pkt IV (czyn
zarzucany w pkt. IIT)

10. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
( art. 438 pkt.3 k.p.k.) majacy
istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia,
a polegajacy na blednym przyjeciu,
ze oskarzony M. B. (1) wspolnie i
W porozumieniu z innymi osobami
bral
grupie przestepczej majacej na celu
popelianie przestepstw opisanych
w wyroku oraz ze obejmowal swoja
$wiadomos$cia fakt przynalezno$ci
do tej grupy, podczas gdy
zgromadzony w sprawie material
dowodowy do takiego wniosku
co w

udzial w zorganizowanej

nie uprawnia, rezultacie
skutkowalo blednym przypisaniem
oskarzonemu sprawstwa czynu z art.

258 § 1 k.k;

w odniesieniu do pkt III (czyn
zarzucany w pkt. IV)

11. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
( art. 438 pkt. 3 kpk)
majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajacy na blednym przyjeciu,
ze oskarzony M. B. (1) udaremnil
wykonanie czynnoSci stluzbowych
uprawnionemu do przeprowadzenia
kontroli  Inspektorowi  Kontroli
Skarbowej D. N. z (...) w B.,
Biuro w L. pomimo, iz z dzialan
podjetych przez funkcjonariuszke
wywie$¢ nalezy wniosek przeciwny.

Zarzuty apelacgji  obroncy
oskarzonego M. B. (1) adw. P.
M. (1)




obraza przepisbw postepowania,
ktéra miala wplyw na tresé
orzeczenia, a to:

1) art. 7 kpp.k. w zw. z art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej, a
nadto nieuzasadnionej, sprzecznej z
zasadami logiki oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
oceny dowodo6w oraz poprzez:

a) bezpodstawne nienadanie
adekwatnego znaczenia zeznaniom
A. J. ktora zeznala, ze wyszukiwala
towar ,po najnizszej cenie",
co stanowi normalna praktyke
rynkowa;

b) bezpodstawne nadanie waloru
wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka
D. P. w sytuacji, gdy zeznania
te sa de facto jedynymi
pomawiajacymi  zeznaniami @ w
niniejszej sprawie w dodatku
nie majgcymi potwierdzenia w
pozostalym materiale dowodowym;

¢) nienadanie  odpowiedniego

znaczenia okolicznosci, V4
nabywcami towaréow byly duze
przedsiebiorstwa 0 zasiegu
ogolnopolskim;

d) nienadanie odpowiedniego
znaczenia okolicznoSci, iz $wiadek
L. S. pracowal na rzecz oskarzonego
jedynie w latach 2008-2009 w
zwigzku z powyzszym nie mogl
mieé wiedzy dotyczacej pdzniejszego
okresu dzialalnoSci objetej zarzutem
tj. do 31 stycznia 2011 1.5

e) nienadanie  odpowiedniego
znaczenia okolicznoSci, iz $wiadek
L. S. zeznal, ze wprawdzie odbieral
towar z Niemiec oraz Holandii, czyli
krajéw czlonkowski UE, to jednak
z tredci jego zeznan wynika, iz

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




»zdarzalo sie, ze czasami przyleciala
mniejsza ilo§é towaru";

f)  nienadanie = odpowiedniego
znaczenie okoliczno$ci, iz wedlug
zeznan inspektora kontroli
skarbowej D. N.:

- M. B. (1) nie unikal kontaktu
z organami podatkowymi, wrecz
przeciwnie sam réwniez wykonywat
telefony do kontroleréw, oraz zostal
przez nich przestuchany jak réwniez,
ze zwrocono sie do niej o wskazanie
dokumentéw ktore beda niezbedne
w postepowaniu skarbowym,;

- sprzedaz dokonywana przez spotke
(...) sp. z 0.0. miala miejsce a towar
rzeczywiscie istnial;

- nie pamietala czy dokonal
podobnie jak w przypadku spotki
(...) badania rachunkéw spolki (...);

2) nienadanie adekwatnego
znaczenia dowodowi =z zeznan
$wiadka A. G. z ktoérych wynika, ze:

- cze$¢ faktur wystawiana byla
fikcyjnie a cze$¢ nie, zeznal on
roéwniez, ze nie bylby on w stanie
rozpoznaé¢ ktore to faktury byly
fikcyjne a ktore nie;

- przeinaczal fakty, aby je
yuatrakeyjni¢" oraz ,,szybciej wyjsé z
aresztu"

- wielokrotnie na rozprawie
wskazywal, Ze jego zeznania
byly na etapie postepowania
przygotowawczego nieprawdziwe,
nieprawidlowe albo  cze$ciowo
nieprawidlowe;

- watek dotyczacy Cypru oraz kont B.
byt zmyslony;

h) bezpodstawne uznanie przez
Sad I instancji zeznan A.
G., zlozonych na rozprawie, za




niewiarygodne w sytuacji, gdy
Swiadek konkretnie wskazywat jakie
okoliczno$ci potwierdza oraz ktore
jego depozycje nalezy uznaé za
bledne;

i) brak logicznej analizy faktu,
ze kontrahentami miedzy innymi
oskarzonego byly duze podmioty
gospodarcze o zasiegu ogo6lnopolski,
wtym (...) SAczy (...)sp.zo.0., ktore
to przedsiebiorstwa, nie zawieraltyby
umoéw z przedsiebiorstwami co
do ktorych wystepowaloby ryzyko,
ze dostarczany przez nich towar
pozyskiwany bylby w  sposbéb
watpliwie zgodny z prawem;

j)  pominiecie lub  niedanie
wiary bezspornym, wiarygodnym
zeznaniom $wiadkéw powigzanych
ze spolkami (...) S.A., (..) sp. z
o.0., (...) S.A,, (..) sp.zo.0., (..)
i M. - (...), z ktérych wynika, iz
niemozliwym bylo, aby towar nie byl
do nich dostarczany, poniewaz:

- przypadku spolki (...): Swiadek T.
K. zeznal, ze nie moglo by¢ tak, ze
towar nie zostal dostarczony, jedynie
mogl byé ,niepelnowarto$ciowy" ale
wtedy spotka od razu kontaktowala
sie z dostawcg;

- w przypadku spolki (...): Swiadek
R. O. zeznal, Ze nie moglo doj$¢ do
sytuacji, kiedy towar nie zostalby
dostarczony, albowiem potwierdza
to odpowiedni dzial a ,spdtka nie
zaplacilaby za to".

k) nienadanie adekwatnego
znaczenia zeznaniom $wiadka D.
K. w sytuacji, gdy wskazywal on,
ze organ prowadzacy postepowanie
podatkowe nie pozwalal mu na
zlozenie stosownej dokumentacji
dotyczacej spoiki (...);

1) oparcie wyrokowania o materialy
zebrane w innym postepowaniu




-postepowaniu  skarbowy Decyzji
UKS w B. - bez poddania
ich  analizie niezbednej dla
ich oceny  jako materiatu
dowodowego w  postepowaniu
karnym, mimo ze toczylo sie
ono de facto bez udzialu Spolki,
a w postepowaniu skarbowym
zaniechano przeprowadzenia
licznych dowodéw, za$é wydanie
decyzji wymiarowej nastapilo na
materiale osobowym
zgromadzonym w postepowaniu
karnym.

2) art. 167 kpk. oraz art.
192 § 1 kpk poprzez ich
niezastosowanie i niedopuszczenie
z urzedu dowodu z opinii bieglego
z zakresu obrotu gospodarczego
oraz ekonomii na okoliczno$c
rzetelno$ci oraz zgodnoSci z prawda
informacji zawartych w fakturach
VAT wskazanych w niniejszym
postepowaniu;

3) samoistne naruszenia art. 5
§ 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie
wystepujacej w sprawie watpliwosci
dotyczacej  okoliczno$ci,  ktore
faktury zostaly wystawione fikcyjnie,
na co wskazywal $wiadek G., na
niekorzy$¢ oskarzonego;

4) art. 366 & 1 kpk
poprzez nie wyjasnienie wszelkich
istotnych okolicznoéci sprawy i w
konsekwencji bezpodstawne niczym
nie poparte przyjecie, ze w odbiciu
Swiadomosci oskarzonego byl on
czlonkiem grupy przestepczej, co
w kontekécie ustalenia zamiaru
bezposredniego lub ewentualnego
bylo w niniejszej sprawie niezwykle
istotne, w sytuacji gdy Sad réwniez
bez wiekszej refleksji przypisal
oskarzonym wspolsprawstwa;

a w konsekwencji poczynienie
bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacego w szczegélnoSci na




blednym przyjeciu, ze faktury
wskazane w  treSci  wyroku
sporzadzone  zostaly  wadliwie,
ze spolki o ktéorych mowa
powyzej stuzyly oskarzonemu do
dokonywania czynéw zabronionych
oraz w szczeg6lnosci, ze oskarzony
popehlil zarzucane mu aktem
oskarzenia czyny.

Zarzuty apelacgji obroncy
oskarzonego R. S. (1) adw. R.
K.

I. obraza  przepisbw prawa
materialnego w  punkcie IV
orzeczenia - nawet je$li warunkowo
i hipotetycznie  przyjaé, ze
stan faktyczny ustalony zostal
prawidlowo - tj. art. 258 § 1 k.
k. poprzez bledne przyjecie, ze R.
S. (1) bral udzial w zorganizowane;j
grupie przestepczej, podczas gdy
material dowodowy zgromadzony
w tej sprawie, nie pozwala
na przypisanie mu wspéldzialania
w takiej grupie. Nie sposob
bowiem doj$¢ do konstatacji o
zaistnieniu jakikolwiek z elementéw
koniecznych do przyjecia, iz grupa ta
faktycznie istniala. A to z uwagi na
brak wykazania z jakich konkretnie
0os6b rzeczona grupa mialaby
sie skladaé¢, brak $wiadomosci
i wiedzy o przynaleznoSci do
zorganizowanej grupy przestepczej

oskarzonego, brak struktury
organizacyjnej, brak jakiegokolwiek
podporzadkowania - ktére to

okoliczno$ci przemawiaja przeciwko
przyjeciu dzialania oskarzonego
w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej;

II. obraza przepiséw postepowania,
majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia tj:

1. art. 167 w ZW.
z art. 201 kpk  poprzez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




nieprzeprowadzenie = dodatkowej
opinii uzupekliajacej z udzialem
innych bieglych psychiatrow z
urzedu, podczas gdy opinia wydana
przez bieglych psychiatréw 1.
O. i M. S. jest niepeha,
niejasna i wewnetrznie sprzeczna,
a przede wszystkim sprzeczna
z miedzynarodowa Kklasyfikacja
choréb ICD-10 oraz dokumentacja
medyczng  dostarczona — przez
oskarzonego, na podstawie ktorej
opiniowali rzeczeni biegli, a ktora
z niewiadomych przyczyn nie
zostala wlaczona do akt niniejszej
sprawy, takoz organ procesowy jest
zobowiazany do przeprowadzenia
dowodu, gdy moze mie¢ on
znaczenie dla realizacji zasady
prawdy materialnej;

2. art. 2 § 2 kppk. art. 4 kpk,
art. 5 k.p.k. art. 7 k.p.k., 171 pkt 7
k.p.k., art. 410 oraz art. 424 k.p.k.
poprzez dokonanie ustalenn w sposéb
dowolny, przy czym Sad Okregowy
w sposdb niedopuszczalny z punktu
widzenia wymogoéw postepowania
karnego dokonal tych ustalen
w oparciu o wyselekcjonowanie
z materialu dowodowego tylko
tych  dowodow,  ktéore  byly
niekorzystne dla  oskarzonego,
czego najpeliejszym wyrazem jest
uzasadnienie zaskarzonego wyroku,
co wyraza sie w szczegblnoéci w:

- przyjecie przez Sad,
wbrew oczywistym faktom, iz
depozycje Swiadkow ktorzy
zeznawali w postepowaniu
przygotowawczym, skladane byly
w  warunkach niewylaczajacych
swobody wypowiedzi. w
konsekwencji  czego, przydanie
waloru wiarygodnoéci zeznaniom
A. G. zlozonym w S§ledztwie,
mimo ze nie sposdb uznaé za
wiarygodny dowdd z zeznan tego
Swiadka, albowiem na etapie




postepowania sgdowego zostaly
one przez niego odwolane w
czeéci dotyczacej oskarzonych R.
S. (1) i M. B. (1). W dodatku
Swiadek ten wskazal, ze depozycje
skladane przez niego na etapie
postepowania  przygotowawczego
byly formulowane pod wyrazng
presja ze strony organdéw $cigania,
ktore sugerowaly mu obcigzenie
mojego  Klienta.  Podkre$lajac
stanowczo, ze nie podtrzymuje
fragmentoéw zeznan obciazajacych
M.B.(1)iR. S. (1), bowiem zeznawal
wtedy nieprawde* Zatem zgodnie z
trescia art. 171 § 7 k.p.k., depozycje
ww. $wiadka skladane na etapie
postepowania  przygotowawczego
nalezalo traktowac jako skladane w
warunkach wylgczajacych swobode
wypowiedzi, tym samym nie mogly
one stanowi¢ dowodu w niniejszym
postepowaniu;

- czynienie ustalen faktycznych
na podstawie wyselekcjonowanego
materialu, nie za§ wszystkich
dowodow zgromadzonych w
sprawie, pod z goéry powzieta
teze o winie oskarzonego R.
S. (1) i ©przydaniu waloru
pelnej wiarygodno$ci zeznaniom
sw. D. P. skladanym w
postepowaniu  przygotowawczym,
mimo iz dowdd ten Sad
winien traktowa¢ z taka sama
ostrozno$cia jak dowdd z wyjasnien
pomawiajacego wspoloskarzonego,
albowiem $wiadek jako osoba co
do, ktorej toczy sie odrebne
postepowanie karne w tozsamym
przedmiocie, chcac skorzystaé z
mozliwosci art. 60 § 3 kpk. i
uzyska¢ dla siebie korzystna sytuacje
procesowa, bezpodstawnie pomowil
oskarzonych, w tym R. S. (1) o
popehienie zarzucanych im czynows;

- dowolnym uznaniu, ze oskarzony
dopuscil sie czynu wypeliajacego




dyspozycje art. 299 k.k., podczas
gdy korzystanie przez R. S. (1)
z przychodow swojej firmy, nie
jest dzialaniem zabronionym ani
karalnym, a takze nie $wiadczy o
»praniu brudnych pieniedzy".

Te wszystkie uchybienia
doprowadzily badz do wustalen
blednych badZz to do ich braku
w sprawie, czynigc niemozliwym
kontrole odwolawczg i merytoryczna
ocene sposobu tak procedowania
jak i oceny materialu dowodowego
poczynione przez Sad I instancji.

7 ostroznoSci procesowej rowniez
zarzut razacej niewspdhmiernosci
orzeczonej wobec oskarzonego
R. S. (1) kary pozbawienia
wolnoéci, gdzie Sad  meriti
zrownal odpowiedzialnoé¢ karna
oskarzonego z odpowiedzialnoécia
osk. B., argumentujac to miedzy
innymi tym, ze obydwaj oskarzeni
sg w pelni poczytalni, mimo ze
- nawet z kwestionowanej przez
obrone - opinii psychiatrycznej
wynikaja przebyte u oskarzonego
S. zaburzenia adaptacyjne i fakt
jego leczenia na oddziale Szpitala
(..) przy ul. (.) w W. co
w konsekwencji doprowadzilo do
orzeczenia Kkary razaco surowej,
niespeklniajgcej dyrektyw wymiaru
kary okreSlonych w art. 53 § 211 55
k.k.

Zarzuty apelacgji obroncy
oskarzonegoR. S. (1) adw. P. F.

I. obraze przepisow prawa
materialnego w  punkcie IV
orzeczenia - nawet jesli warunkowo
i hipotetycznie  przyjaé, ze
stan faktyczny ustalony zostal
prawidlowo - tj. art. 258 § 1 k.
k. poprzez bledne przyjecie, ze R.
S. (1) bral udzial w zorganizowanej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




grupie przestepczej, podczas gdy
material dowodowy zgromadzony
w tej sprawie, nie pozwala
na przypisanie mu wspdldzialania
w takiej grupie. Nie sposéb
bowiem doj$¢ do konstatacji o
zaistnieniu jakikolwiek z elementow
koniecznych do przyjecia, iz grupa ta
faktycznie istniala. A to z uwagi na
brak wykazania z jakich konkretnie
0sOb rzeczona grupa mialaby
sie sklada¢, brak $wiadomosci
i wiedzy o przynaleznoSci do
zorganizowanej grupy przestepczej

oskarzonego, brak struktury
organizacyjnej, brak jakiegokolwiek
podporzadkowania - ktére to

okoliczno$ci przemawiaja przeciwko
przyjeciu dzialania oskarzonego
w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej;

II. obraze przepisow postepowania,
majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia tj:

1. art. 167 w ZW.
z art. 201 kpk  poprzez
nieprzeprowadzenie  dodatkowej
opinii uzupeliajacej z udzialem
innych bieglych psychiatrow z
urzedu, podczas gdy opinia wydana
przez bieglych psychiatrow 1.
O. i M. S. jest niepela,
niejasna i wewnetrznie sprzeczna,
a przede wszystkim sprzeczna
z miedzynarodowa klasyfikacja
choréb ICD-10 oraz dokumentacja
medyczng  dostarczona — przez
oskarzonego, na podstawie ktorej
opiniowali rzeczeni biegli, a ktora
z niewiadomych przyczyn nie
zostala wlaczona do akt niniejszej
sprawy, takoz organ procesowy jest
zobowigzany do przeprowadzenia
dowodu, gdy moze mie¢ on
znaczenie dla realizacji zasady
prawdy materialnej;

2. art. 2 § 2 k.p.k. art. 4 kpk.,
art. 5 k.p.k. art. 7 k.p.k., 171 pkt 7




k.p.k., art. 410 oraz art. 424 k.p.k.
poprzez dokonanie ustalenn w sposéb
dowolny, przy czym Sad Okregowy
w sposdb niedopuszczalny z punktu
widzenia wymogoéw postepowania
karnego dokonal tych ustalen
w oparciu o wyselekcjonowanie
z materialu dowodowego tylko
tych  dowodow,  ktéore  byly
niekorzystne dla  oskarzonego,
czego najpeliejszym wyrazem jest
uzasadnienie zaskarzonego wyroku,
co wyraza sie w szczegblnoéci w:

- przyjeciu przez Sad,
wbrew oczywistym faktom, iz
depozycje Swiadkow ktorzy
zeznawali w postepowaniu
przygotowawczym, skladane byly
w  warunkach niewylaczajacych
swobody wypowiedzi. w
konsekwencji  czego, przydanie
waloru wiarygodnoéci zeznaniom
A. G. zlozonym w S§ledztwie,
mimo ze nie sposdb uznaé za
wiarygodny dowdd z zeznan tego
Swiadka, albowiem na etapie
postepowania sadowego zostaly
one przez niego odwolane w
czeSci dotyczacej oskarzonych R.
S. (1) i M. B. (1). W dodatku
Swiadek ten wskazal, ze depozycje
skladane przez niego na etapie
postepowania  przygotowawczego
byly formulowane pod wyrazna
presja ze strony organéw $cigania,
ktére sugerowaly mu obciazenie
mojego  Klienta.  Podkre$lajac
stanowczo, Ze nie podtrzymuje
fragmentéw zeznan obciazajgcych
M.B. (1)iR.S. (1), bowiem zeznawal
wtedy nieprawde. Zatem zgodnie z
trescia art. 171 § 7 k.p.k., depozycje
ww. $wiadka skladane na etapie
postepowania  przygotowawczego
nalezalo traktowaé jako skladane w
warunkach wylgczajacych swobode
wypowiedzi, tym samym nie mogly




one stanowi¢ dowodu w niniejszym
postepowaniu;

- czynieniu ustalen faktycznych
na podstawie wyselekcjonowanego
materialu, nie za§ wszystkich
dowodow zgromadzonych w
sprawie, pod z goéry powzieta
teze o winie oskarzonego R.
S. (1) i ©przydaniu waloru
pelnej wiarygodno$ci zeznaniom
sw. D. P. skladanym w
postepowaniu  przygotowawczym,
mimo iz dowdd ten  Sad
winien traktowa¢ z taka sama
ostrozno$cia jak dowdd z wyjasnien
pomawiajacego wspoloskarzonego,
albowiem $wiadek jako osoba co
do, ktorej toczy sie odrebne
postepowanie karne w tozsamym
przedmiocie, chcac skorzystaé z
mozliwosci art. 60 § 3 kpk. i
uzyska¢ dla siebie korzystng sytuacje
procesowa, bezpodstawnie pomowil
oskarzonych, w tym R. S. (1) o
popehienie zarzucanych im czynows;

- dowolnym uznaniu, ze oskarzony
dopuscil sie czynu wypeliajacego
dyspozycje art. 299 k.k., podczas
gdy korzystanie przez R. S. (1)
z przychodéw swojej firmy, nie
jest dzialaniem zabronionym ani
karalnym, a takze nie $wiadczy o
spraniu brudnych pieniedzy".

Te wszystkie uchybienia
doprowadzily badZz do ustalen
btednych badz to do ich braku
w sprawie, czynigc niemozliwym
kontrole odwolawczg i merytoryczna
ocene sposobu tak procedowania
jak i oceny materialu dowodowego
poczynione przez Sad I instancji.

7 ostrozno$ci procesowej réwniez
zarzut razacej niewspohmiernosci
orzeczonej wobec  oskarzonego
R. S. (1) kary pozbawienia
wolnoSci, gdzie Sad  meriti
zrownal odpowiedzialnoé¢ karna




oskarzonego z odpowiedzialnoécia
osk. B., argumentujac to miedzy
innymi tym, ze obydwaj oskarzeni
sg w pelni poczytalni, mimo ze
- nawet z kwestionowanej przez
obrone - opinii psychiatrycznej
wynikaja przebyte u oskarzonego
S. zaburzenia adaptacyjne i fakt
jego leczenia na oddziale Szpitala
(..) przy ul. (.) w W. co
w konsekwencji doprowadzilo do
orzeczenia Kkary razaco surowej,
niespehlniajgcej dyrektyw wymiaru
kary okreSlonych w art. 53 § 211 55
k.k.

Zwiezle o powodach uznania
zarzutOw za zasadne lub niezasadne.

Zarzut bledu w  ustaleniach
faktycznych i razacej
niewspéhmiernoéci kary zawarty
w apelacji adw. P. M. (1) -
obroncy oskarzonego M. B. (1) oraz
zarzuty razacej niewspdhmiernosci
kary podniesione w obu apelacjach
obroncow oskarzonego R. S. (1) s3
zasadne.

Pozostale zarzuty zawarte we
wszystkich czterech wniesionych
apelacjach sq chybione i
bezpodstawne i  dotyczy to
zarzutébw obrazy przepisOw prawa
materialnego, prawa procesowego,
bledu w ustaleniach faktycznych
dotyczacego ustalonego w sprawie
stanu faktycznego oraz zarzutu
okreslonego w art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k.

Z koncowej czeSci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku odnoszacej
sie do kwestii wymiaru kar
jednostkowych  orzeczonych za
poszczegblne czyny wobec obu
oskarzonych oraz wymiaru kar
lacznych wynika, ze z jednej strony
Sad Okregowy zastosowal wobec




M. B. i R. S. najkorzystniejsza z
zasad laczenia kar — zasade absorpcji
z uwagi na fakt, ze przypisane
mu przestepstwa pozostaja w
bliskim zwigzku czasowym i
podmiotowym. Jednocze$nie jednak
Sad meriti pomingl calkowicie
w zakresie rozwazan kwestie
rodzaju orzeczonych kar lacznych
w sytuacji gdy z wuwagi na
date popelienia zarzucanych obu
oskarzonym czynéw — co mialo
miejsce przed 1 lipca 2015 .
oraz tres¢ art. 4 § 1 kk,
istniala mozliwo$¢ warunkowego
zawieszenia  orzeczonych  kar
lacznych, ktorych wymiar nie
przekracza 2 lat. W takiej sytuacji
Sad Okregowy mial obowigzek
rozwazenia czy tak orzeczone kary
laczne nalezy warunkowo zawiesic¢
na podstawie art. 69 § 1 i 2
kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk. czy
tez uznaé, ze brak jest podstaw
do takiego rozstrzygniecia gdyz
prognoza wobec obu oskarzonych
jest negatywna.

Brak rozwazan Sadu w omawianym
zakresie oraz zarzuty i argumenty
podniesione przez obroncéw
oskarzonych  we  wniesionych
apelacjach skutkowal koniecznos$cia
dokonania analizy tego zagadnienia
zwigzanego z rodzajem orzeczonych
wobec oskarzonych kar na etapie
postepowania odwolawczego.

Sad Apelacyjny majac na uwadze
w  tym  zakresie charakter
i rodzaj czynéow popemionych
przez obu oskarzonych, stopien
ich winy oraz stopien
spolecznej szkodliwoéci tych czynow
ale jednocze$nie dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonych, znaczny
uplyw czasu od daty popelnienia
ostatniego zZ zarzucanych
oskarzonym czyndow oraz
uwzgledniajac w sposéb wlasciwy




dyrektywy i cele wymiaru kary
okreSlone w art. 53 kk., Sad
Apelacyjny uznal, Ze na obecnym
etapie postepowania nie zachodzi
konieczno§¢  resocjalizacji  obu
oskarzonych w warunkach zakladu
karnego i tym samym orzeczenia
wobec nich bezwzglednych
kar pozbawienia wolnosci. Sad
odwolawczy majac na uwadze
wskazane wyzej wzgledy uznal, ze
wystarczajace bedzie orzeczenie tych
kar z warunkowym zawieszeniem
ich wykonania na maksymalny
okres proby wynoszacej 5 lat,
uwzgledniajac w tym zakresie
brzmienie  przepisow  Kodeksu
karnego obowigzujacych w dacie
popeknienia tych czynoéw oraz treéci
art. 4 § 1 k.k.

Jednocze$nie jednak aby w sposob
znaczacy wzmocni¢ oddzialywanie
orzeczonych kar wolnoéciowych na
proces przestrzegania prawa przez
oskarzonych oraz aby sprawié, ze w
ramach konsekwencji wynikajgcych
z popehlienia przypisanych obu
oskarzonym czyndéw poniosa oni
realng i odczuwalng dolegliwo$c
Sad orzekl na podstawie art. 71 §
1 kk. wobec M. B. (3) i R. S.
(1) kary grzywny w wymiarze 270
stawek, przy ustaleniu wysoko$ci
jednej stawki na kwote 1.000
z}. Tak orzeczone kary grzywny
uwzgledniajg zaréwno brzmienie
art. 71 § 1 k.k. jak rowniez charakter
popelionych przez skarzonych
czynéw, ich sytuacja materialng i
mozliwo$ci zarobkowe.

Orzeczone we wskazanym wymiarze
kary grzywny maja stanowi¢ realna,
faktyczna i odczuwalna dolegliwo$é
dla oskarzonych wynikajaca =z
popehlienia  przypisanych  im
czynOw a jednocze$nie daja im
szanse poprzez uczciwa i wytezona
prace zrozumie¢ naganno$¢ ich




wczesniejszego  zachowania  jak
rowniez przekona¢  wszystkich,
ktéorzy poznaja tres$¢ wyroku,
ze popeklnianie przestepstw nie
jest oplacalne. Oczywistym jest
rowniez i to, ze oprocz obowigzku
uiszczenia orzeczonych kar grzywny,
obaj oskarzeni w okresie proby
muszg przestrzegaé obowigzujacego
prawa gdyz jego naruszenie moze
spowodowac¢ zarzadzenie wykonania
orzeczonych  kar  pozbawienia
wolnoSci.

Ze wskazanych wyzej powodow
Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony
wyrok wobec obu oskarzonych w
omawianym zakresie.

Przed rozwazeniem pozostalych
zarzutow zawartych we wniesionych
czterech apelacjach nalezy
stwierdzi¢, ze w sytuacji gdy
obok zarzutéow obrazy przepiséw
postepowania, bledu w ustaleniach
faktycznych oraz zarzutéw obrazy
prawa materialnego podniesiono
takze odnosnie obu oskarzonych
zarzuty razacej niewspoélmiernoéci
kary, co w istocie oznacza
przeciez, ze w ocenie tych
skarzacych dokonane przez Sad
meriti ustalenia faktyczne oraz ich
prawno-karna ocena nie budza
za strzezen i sa prawidlowe. Dla
Sadu odwolawczego jest bowiem
oczywiste, ze  kwestionowanie
wymiaru czy tez rodzaju Kkar
staje sie aktualne dopiero wbéwczas
gdy prawidlowo zostal ustalony
stan faktyczny sprawy odno$nie
przebiegu czynéw, jak roéwniez
kwalifikacja prawna tych czynow
nie budzi zastrzezen. Tego rodzaju
wniosek jest uprawniony bez
wzgledu na to czy skarzacy zarzuty
razacej niewspdlmiernoéci kary
postawi z ,,ostrozno$ci procesowej”,
y,najdalej posunietej ostroznosci




procesowej” czy tez bez tego
zastrzezenia.

Zatem takze 1z tego wzgledu
pozostale zarzuty podniesione we
wniesionych apelacjach zostana
oméwione w sposéb zwiezly -
jak  wymagaja tego aktualnie
obowiazujace  przepisy = prawa
regulujace kwestie sposobu redakcji
uzasadnienia przez Sad odwolawczy.

Odnoénie zarzutéow zawartych w
apelacjach obroncéw oskarzonego
M. B. (1) calkowicie chybiony i
bezpodstawny jest zarzut obrazy art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 1
pkt 6 k.p.k. w odniesieniu do czynu
okre$lonego w art. 56 k.k.s.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego
karalnosé tego przestepstwa
skarbowego nie ulegla
przedawnieniu i w tym zakresie
apelacja nie zawiera merytorycznych
argumentéw  zaslugujacych  na
uwzglednienie.

Natomiast przedawnieniu ulegt czyn
zarzucany w pkt IV aktu oskarzenia
i przypisany w pkt III wyroku i
dotyczacy okreSlonego w art. 83
§ 1 kks., co zostalo zauwazone
z urzedu. Karalno$¢ omawianego
czynu ulegla przedawnieniu po
uplywie 10 lat od daty jego
popekienia, co nastapito w dniu 28
kwietnia 2020 1.

W zwigzku z tym zgodnie z treécia
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. i art. 439
§ 1 pkt 9 k.p.k. Sad odwolawczy
uchylil w tym zakresie zaskarzone
orzeczenie i umorzyt postepowanie
w sprawie, kosztami postepowania
obcigzajac Skarb Panstwa.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego
Sad meriti nie dopuscil sie obrazy
wymienionych w pkt 2 - 7 petitum
apelacji przepisOw postepowania 1j.




art. 410 k.p.k. w zw. z art. 393 §
1 kpk. iart. 143 § 1 pkt 7 k.p.k,
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt
1 k.pk., art. 6 kp.k. w zw. z art.
389 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 k.k.s,,
art. 8 kp.k. w zw. z art. 389 § 1
k.p.k., w zw. z art. 113 k.k.s. oraz 7 i
410 k.p.k., 1671 366 k.p.k. Zaznaczy¢
nalezy w tym zakresie, Ze cele
skutecznosci zarzutu okres§lonego w
art. 438 pkt 2 k.p.k. konieczne
jest zaréwno wykazanie przez autora
srodka zaskarzenia, ze okre§lony
przepis zostal rzeczywiscie przez Sad
I instancji naruszony we wskazany
w treSci zarzutu sposbdb oraz,
ze owo uchybienie moglo, czyli
w przekonaniu skarzacego mialo
wplyw na tre§é wyroku.

Zdaniem Sadu odwolawczego,
zaden z wymienionych przepiséw
postepowania karnego nie zostal
naruszony oraz nie wykazano,
ze rzekome naruszenie miato
wplyw na tre$¢ wyroku. Zauwazyc
takze nalezy, ze wymienione w
pkt 1 — 7 omawianej apelacji
przepisy postepowania dotycza
generalnie kwestii gromadzenia
oraz analizy i oceny dowodéw
a zatem gdyby rzeczywiscie
doszto do ich naruszenia to
ich skutkiem byloby dokonanie
przez Sad Okregowy blednych
ustalen faktycznych. Tymczasem
uzna¢ nalezy, ze dokonane
w niniejszej sprawie ustalenia
faktyczne dotyczace zachowania
oskarzonego M. B. (1) maja pelne
oparcie w materiale dowodowym
zgromadzonym w niniejszej sprawie.
W ocenie Sadu odwolawczego brak
jest zatem podstaw aby podzieli¢
stanowisko skarzacego zawarte w
pkt 8, 9, 10 petitum analizowanej
apelacji, ze Sad meriti dopudcil sie
bledéw w ustaleniach faktycznych
wskazanych ~w  wymienionych
punktach. Zaznaczy¢ za$ nalezy, ze




zarzut z pkt 11 przestal by¢ aktualny
wobec przedawnienia karalnoS$ci
czynu z pkt IV aktu oskarzenia i
okres$lonego w art. 83 § 1 k.k.s.

Z tych samych powodéw co
wyzej wskazane za calkowicie
bezpodstawne uznac nalezy
rowniez zarzuty obrazy przepisdéw
postepowania wymienionych w
drugiej apelacji obroncy
oskarzonego M. B. (1) ( adwokata
P. M. (2) ), tj. art. 7 kp.k. w zw. z
art. 424 k.p.k., art. 167 k.p.k.,, 192
§ 1 kipk., art. 5 § 2 k.p.k. oraz
art. 366 § 1 k.p.k. W ocenie Sadu
Apelacyjnego zaden z wymienionych
przepisow procedury karnej nie
zostal naruszony przez Sad I
instancji. Wbrew twierdzeniom
obu skarzacych Sad Okregowy w
pelni respektowal zasade swobodnej
oceny zawarta w art. 7 k.p.k
w odniesieniu do zgromadzonych
w sprawie dowodow. Nie doszlo
rowniez do naruszenia zasady in
dubio pro reo zawartej w art.
5 § 2 kpk. i uzna¢ nalezy w
przedmiotowej sprawie, ze Sad
I instancji dysponowal dowodami
wskazanymi w  uzasadnieniu
wyroku, ktére pozwalaly na
dokonanie stanowczych ustalen
faktycznych. Zatem w ogoble nie
bylo potrzeby po sieganie w takiej
sytuacji dowodowej po regule in
dubio pro reo okre$long w art. 5 § 2
k.p.k.

Nie zostaly naruszone réwniez
pozostale przepisy procedury karnej
wymienione przez obu skarzacych.

Odnos$nie apelacji  wniesionych
przez obroncéw oskarzonego R. S.

(1).

Bezpodstawny jest zaréwno zarzut
obrazy prawa materialnego zawarty
w pkt T t. art. 258 § 1 kk
oraz zarzuty obrazy przepiséw




postepowania wymienionych w pkt
IT petitum apelacji sporzadzonej
przez adwokata R. K. tj. art. 167 w
zw. z art. 201 k.p.k,, art. 2 § 2 k.p.k,,
art 4 k.p.k., art. 7 k.p.k,, art. 171 pkt
7 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k. i
art. 424 k.p.k.

Wbrew  twierdzeniom autora
analizowanej apelacji Sad Okregowy
wykazal w spos6b wymagany
prawem, ze oskarzony R. S. (1)
bral udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej i swoim zachowaniem
wyczerpal  wszystkie znamiona
wystepku okres§lonego w art. 258 § 1
k.k.

W ocenie Sadu odwolawczego nie
zostalo w spos6b merytoryczny
i przekonujacy wykazane aby
zaistnialy okolicznoéci okreslone
w art. 201 k.p.k. uzasadniajace
przeprowadzenie dodatkowej opinii
z udzialem innych bieglych.

W zarzucie z pkt 2 wymieniono za$
jako rzekomo naruszone przepisy
art. 2 § 2 kpk, art. 4 kpk. i
art. 5 k.p.k., ktére zawierajg zasady
ogoblne procesu karnego, ktore jak
wynika z utrwalonego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego nie moga
stanowi¢ samodzielnej podstawy
zarzutu zar6wno apelacyjnego jak
réwniez kasacyjnego. Zaznaczyé
takze nalezy, ze przy art. 5 k.p.k.
nie wskazano nawet czy rzekome
naruszenie dotyczy zasady zawartej
w art. 5 § 1 k.p.k. (domniemania
niewinno$ci), czy tez zawarty w
§ 2 zasady in dubio pro reo. W
tresci zarzutu nie wykazano rowniez
w sposOb merytoryczny zeby Sad
meriti dopuscit sie obrazy art. 7i 410
k.p.k.

Wszystkie dowody zgromadzone w
sprawie zostaly poddane analizie
i ocenie, ktéra respektuje zasade
swobodnej oceny dowoddéw. Nie




pominieto réwniez przy ustaleniach
faktycznych zadnego dowodu, ktory
zostal uznany za wiarygodny a zatem
Sad I instancji nie naruszyl takze
art. 410 k.p.k. Uzasadnienie wyroku
spelnia za§ wymogi okre§lone w
art. 424 kpk. i pozwala na
dokonanie instancyjnej kontroli
zaskarzonego wyroku w kontekscie
zarzutéw zawartych we wniesionych
apelacjach. W tym zakresie pamieta¢
takze nalezy o tresci art. 455a k.p.k.,
ktéory nie pozwala na uchylenie
wyroku tylko z powodu rzekomych
wad uzasadnienia.

Trafne sa roéwniez i prawidlowe
dokonane przez Sad meriti
ustalenia  faktyczne  dotyczace
czyndébw przypisanych R. S. (1) i
majg one pelne oparcie w materiale
dowodowym zgromadzonym w
niniejszej sprawie.

Z tych samych powodéw co wyzej
wskazano uznano za calkowicie
bezpodstawne i chybione zarzuty
obrazy przepisow postepowania
zawarte w pkt 1a, b, ¢ i d apelacji
adwokata M. F..

Wbrew twierdzeniom tego
skarzacego Sad meriti nie dopuscil
sie obrazy art. 7 k.p.k., art. 2 § 2
k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i w zw.
z art. 366 § 1i 2 k.p.k,, art. 143 § 1
pkt 7 k.p.k. wzw. z art. 393 § 1 k.p.k.
oraz art. 424 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. Przedstawione zarzuty maja
charakter wylacznie polemiczny i
nie zostalo wykazane w sposob
przekonujacy zeby wymienione
przepisy zostaly przez Sad meriti
rzeczywiscie naruszone.

Trafne s3 rbéwniez ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad
Okregowy odno$nie zachowania
oskarzonego R. S. w zakresie
przypisanych mu czynoéw. Brak
jest =zatem podstaw aby te




ustalenia skutecznie podwazy¢ i
skarzacy nie przedstawia w apelacji
przekonujacych i merytorycznych
argumentow.

Bezpodstawny jest rowniez
dodatkowy zarzut obrazy prawa
materialnego ,a w szczegblnoSci
przepisu art. 9 § 3 k.k.s. a takze art.
258 § 1 k.k.”. Wbrew twierdzeniom
skarzacego Sad meriti nie dokonal
w tym zakresie blednej wykladni i
nieprawidlowego zastosowania art.
9 § 3 kks. Zastalo roéwniez
wykazane w pisemnych motywach
wyroku w sposob wlasciwy, ze
oskarzony R. S. uczestniczyl w
zorganizowanej grupie przestepczej
i tym samym swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona wystepku z art.
258 § 1 k.k.

Whnioski

- 0 uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

- o zmiane wyroku w zakresie
orzeczonych kar i wymierzenie
kar jednostkowych w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia
z  jednoczesnym = warunkowym
zawieszeniem kary lacznej przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Zasadne w czeSci sa jedynie
wnioski dotyczace zmiany wyroku
i orzeczenia kar pozbawienia
wolnosci zZ warunkowym
zawieszeniem ich wykonania. W
pozostalym  zakresie z uwagi
na  bezpodstawno$¢  zarzutdéw
odwolawczych oraz trafnoéc
rozstrzygniecia Sadu I instancji




wnioski nie zastuguja na
uwzglednienie.
4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktore sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Uplyw terminéw przedawnienia karalnoéci czynu
okreslonego w pkt ITI wyroku (czyn z pkt IV a/o) dotyczy
oskarzonego M. B. (1).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

Z uwagi na przedawnienie karalnoéci przedmiotowego
czynu okre$lonego w pkt III wyroku Sad odwolawczy
mial obowigzek zgodnie z trescig art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k. uchylenia wyroku w tym zakresie oraz umorzenia
postepowania w zakresie tego czynu na podstawie art. 17
§ 1 pkt 6 k.p.k.

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Rozstrzygniecia zawarte w pkt 1, II, IV, V, VI i
VII wyroku Sadu Okregowego.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Bezpodstawno$¢ pozostaltych zarzutéw odwolawczych
i trafno$¢ rozstrzygniecia Sad Okregowy odno$nie
dokonanych ustalen faktycznych przyjetej
kwalifikacji prawnej skutkowala utrzymaniem w mocy

oraz

wyroku w pozostalym zakresie.




5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

warunkowe
69 § 1 1
k.k. w zw.

Zmiana wyroku  poprzez
zawieszenie na podstawie art.
2 i art. 70 § 1 pkt 1
z art. 4 § 1 k.k. orzeczonych wobec
obu oskarzonych kar lgcznych pozbawienia
wolnosci na okres proby 5 lat. Z uwagi zas
na warunkowe zawieszenie orzeczonych kar
tgcznych pozbawienia wolnosci na podstawie
art. 71 § 1 k.k. orzeczono od obu oskarzonych
kary grzywny po 270 stawek dziennych
ustalajqgc wysokosé jednej stawki na 1.000 zi.

Zwiezle o powodach zmiany.

Uwzglednienie  zarzutow  dotyczacych  razacej
niewspolmiernoSci kary podniesionych w apelacjach
obroncow oskarzonych
zawieszeniem orzeczonych kar lacznych pozbawienia
wolnoSci z jednoczesnym orzeczeniem kar grzywny ze

wskazanych wyzej powodow.

skutkowala warunkowym

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

W zakresie czynu okre$lonego w pkt
III wyroku (czyn z pkt IV a/o) z
uwagi na przedawnienie karalnoS$ci
tego czynu na podstawie art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Zaistnienie bezwzglednej przyczyny
postaci
karalnoéci

odwolawczej w
przedawnienia
przedmiotowego czynu skutkowato




uchyleniem w tym zakresie (czyn
z pkt III wyroku) zaskarzonego
na podstawie art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k., umorzenia postepowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i  umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$é warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego
postepowania.

umorzenia ze

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku




Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskazac oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

v

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.
zwolniono obu oskarzonych od
kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, wydatkami obcigzajac
Skarb Panhstwa, majac na uwadze w
tym zakresie takze fakt cze$ciowego
uwzglednienia wniesionych przez
obroncow oskarzonych apelacji.

7. PODPIS

Zbigniew Kapinski

Anna Zdziarska Katarzyna Capatowska

1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 1

Podmiot wnoszacy | obroncy oskarzonego M.
apelacje B. (1)

Rozstrzygniecie, brak | w calosci

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 2

obroncy oskarzonego R. S.

1)

Podmiot WNOSZzacy
apelacje

Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

w calosci

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

438 pkt 2 kpk
- obraza

art.
przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




