Sygn. akt IT AKa 5/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Zbigniew Kapinski

Sedziowie SA Ewa Leszczynska - Furtak

SO del. Katarzyna Capalowska (spr.)

Protokolant: sekr. sqd. Aleksandra Duda

przy udziale prokuratora Marka Deczkowskiego

Ppo rozpoznaniu 23 czerwca 2020 r.

sprawy A. S.,s. M. i B., ur. (...) w W.

oskarzonego z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 21 maja 2019 r. sygn. akt.V K 19/16;

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu
Warszawa — Praga w Warszawie;

2. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738
( siedemset trzydziesci osiem) zt w tym 23 % VAT tytulem kosztéw obrony z urzedu oskarzonego w
postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 5/20

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie sygn. akt VK 19/16

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéw

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowbd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
Nie prowadzono
postepowania
dowodowego.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie prowadzono
postepowania
dowodowego.
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedaqce
podstawa ustalenia faktéw
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktére sad uznat

za niewiarygodne oraz

niemajgce  znaczenia _dla

ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

obrazy przepisbw postepowania
. art. 4 kpk, 7 kpk, 410
kpk polegajaca na  dowolnej
ocenie dowod6éw majacych istotne
znaczenie  dla
sprawy, a mianowicie wyja$nien
oskarzonego A. S. oraz zeznan
Swiadka M. P. (1), poprzez
pominiecie istotnych okolicznoéci
niekorzystnych dla

rozstrzygniecia

oskarzonego oraz wadliwa ocene
tych dowoddéw, co mialo wplyw
na tre$¢ wyroku i w konsekwencji
doprowadzilo Sad__do blednych
ustalen faktycznych w zakresie
zamiaru

oskarzonego A. S.
niestuszne
od

czynu,

oraz  spowodowalo
oskarzonej

zarzucanego

uniewinnienie
popelnienia

podczas gdy zebrany w sprawie
materiat dowodowy pozwala na
wyrazenie pogladu, iz oskarzony
w ramach zarzucanego mu czynu
jest winny pomocnictwa do jego
popekienia, tj. czynu z art. 18 § 3 kk
w zw.. Z art. 28681 k.k. w zw. z art.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




20481 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z
art. 6481 k.k.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut apelacji wywiedzionej przez
oskarzyciela publicznego okazal sie
zasadny. Sad odwolawczy podzielil
poglad wyrazony w uzasadnieniu
dla stanu
faktycznego i prawnego w niniejszej
sprawie
dokumentow kluczowe sg depozycje
oskarzonego oraz M. P. (1) i to
na podstawie ( w szczegolnosci)
tych dowodéw przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy
powinien przeprowadzi¢ analize czy
doszto do popehienie przestepstwa
zart. 18 § 3kk wzw.. z art. 28681 k.k.
w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 6481 k.k.

apelacji, iz oceny

oprocz  zgromadzonych

Sad Okregowy (po przeprowadzeniu
postepowania
zwazyl, ze

rozpoznawczego)
zebrany w sprawie
dowodowy nie dal
podstaw do przyjecia, iz
dzialanie oskarzonego wypelnilo

pomocnictwa. Sad
ze pomocnik obejmuje

material

znamiona
wskazal,
$§wiadomoScia wszystkie znamiona
strony przedmiotowej przestepstwa,
ktére przy jego pomocy ma popeié
inna osoba. Musi mie¢ $wiadomos¢,
iZ czyni to w odniesieniu
do wskazanego w konkretnym
przepisie kodeksu
czynu zabronionego. UmyslnoScia
by¢  objete
elementy dotyczace pomocnictwa
— prawna charakterystyka czynu
zabronionego i Swiadomosé
ulatwienia popehlienia innej osobie
popelnienia czynu zabronionego.
Dokonujac Sad I
instancji material

karnego

musza wszystkie

subsumpcji
stwierdzil, iz




dowodowy nie dal podstaw do
przyjecia, iz dzialanie oskarzonego
wypehilo znamiona pomocnictwa.
W szczegblnoéci co do Swiadomosci
splaty kredytu, wiedzy na temat
warto$ci dzialek polozonych w K. i
okolicznosci ich nabycia, czynnoéci
przed notariuszem. Roéwniez jak
ocenil Sad Okregowy nic nie wniosly
w tej kwestii zeznania $wiadkow J.
W. (1), A. K, M. M. (2), J. P., M.
G., M. W., J. W. (2) ani czynno$ci
okazan przeprowadzone przed tym
Sadem.

w Swietle argumentacji
przedstawionej przez prokuratora
taka konkluzja nie moze sie ostaé.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy na
fakty i wnioski z nich plyngce.

A. S. trzykrotnie przeworzil $wiadka
M. P. (1) z oérodka w R,
podawal sie za czlonka jego
rodziny, pobieral leki dla $wiadka,
wskazywal mu, iz mozna zarobi¢
na zaciagnieciu kredytu, przewozil
do notariusza, nastepnie odwozil
Swiadka do zakladu leczniczego w
R., bral udzial przy rozmowach
poprzedzajacych wizyte w placowce

(...)_z osobami trzecimi, posiadal
wiedze co do stanu psychicznego
M. P. (1) i jego sytuacji zyciowej,
braku zatrudnienia , z czym wiagzala
sie niewatpliwie ocena zdolno$ci
kredytowej, Fakt, gdy M. P. (1) chcial
zrezygnowac z kredytu, przekonywal
go, aby jednak nie rezygnowal.

Analizy wymagaja depozycje M. P.
np. T. IIT K. 574 v.: ,ByliSmy w (...)
D.. Tam bylem z A. i W. i do nas
przyjechat kolejny jaki§ mezczyzna,
ktéory wszystko tlumaczyt jak z
tym kredytem ma byé¢. / .../ Ten
mezczyzna tlumaczyl mi jak mam sie
zachowaé w (...) czyli, ze najpierw
mam zalozy¢ czlonkostwo w (...) i
dal mi na to pieniadze, 100 zl, na




wklad. Informowal mnie jak mam
powiedzie¢ w okienku kredytowym,
tzn, ze mam wlasne mieszkanie ,
ze mam wyzsze wyksztalcenie, ze
jestem ekonomista , mgr. ekonomii.
Ja nie mam mieszkania, nie mam
wyksztalcenia ekonomicznego. Ten
trzeci mezezyzna nic mi nie mowil,
ze na tym zarobie. Ale A. mowil,
ze co$ na tym zarobie. Powiedzial,
ze bedzie 5000 zl do podzialu czyli
on wezmie 2000 z} a ja 3000 z}”.
Istotne jest rowniez pytanie za co
A. S. mialby w takim wypadku
uzyskaé wynagrodzenie w takiej
kwocie? Powyzsze oczywiscie w
wypadku jesli Sad obdarzy walorem
wiarygodno$ci depozycje M. P..

Wniosek

O  uchylenie  przedmiotowego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu Warszawa-Praga w
Warszawie V Wydziat Karny

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z powyzszych wzgledow, ktore
opisano w powyzej, Sad odwolawczy
doszed} do przekonania, iz dowody
przeprowadzone w sprawie nie
zostaly ocenione we wzajemnym
powigzaniu, a w zwigzku z
tym doszlo do blednych ustalen
faktycznych w zakresie zamiaru A.
S..

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE

ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej

instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




3.1.

Koniecznosé
postepowania

umorzenia

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é przeprowadzenia
ponownej oceny dowodow i
uzupelienia dowodu z zeznan
Swiadka M. P. (1) wobec
uniewinnienia  oskarzonego w
postepowaniu przed Sadem I
instancji doprowadzily do uchylenia
wyroku i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania przed
Sadem Okregowym.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Zapatrywania prawne: Niewatpliwie
dla prawidlowego wiec przypisania
odpowiedzialnosci za pomocnictwo
konieczne jest okresSlenie czynnosci
wykonawczej  oraz  wskazanie
konkretnego przestepstwa, ktorego
popekienie pomocnik mial
ulatwié. Udzielajacy pomocy musi
obejmowaé¢ SwiadomosScia to, ze
podejmujac okreSlone czynnoSci
czyni to w odniesieniu do
konkretnego, scharakteryzowanego
A odpowiednim przepisie
czeSci szczegllnej lub w
przepisie pozakodeksowym czynu
zabronionego. Musi wiec
obejmowaé¢ swoja $wiadomoscia
zarbwno prawng charakterystyke




czynu  zabronionego,  ktorego
popehlienie ma zamiar ulatwié,
oraz mie¢ $wiadomo$¢ znaczenia
swojego zachowania (dzialania
lub zaniechania), w tym w
szczegoblnosci tego, ze stanowi ono
ulatwienie popelnienia tego czynu
zabronionego przez inna osobe.
(Vide: wyrok SA w Warszawie z dnia
24 czerwca 2015 r., II AKa 39/15,
wyrok SN z dnia 21 stycznia 2014 r.,
IV KK 251/13, OSNKW 2014, nr 8,
poz. 63). O dokonaniu pomocnictwa
decyduje zatem wylacznie realizacja
znamion tej postaci (Vide: wyrok
SN z dnia 2 paZdziernika 2002
r., IV KKN 109/00). Udzielajacy
pomocy musi chcie¢, aby inna
osoba dokonala przestepstwa, albo
przewidujac mozliwo$¢ dokonania
przez inng osobe takiego czynu na to
sie godzi¢" (wyrok SN z dnia 7 marca
2003 r., WA 8/03; postanowienie
SN z dnia 20 pazdziernika 2005 r., IT
KK 184/05).

Wskazania co do  dalszego
postepowania: Konieczno$¢
uzupehiajgcego przestuchania M. P.
(1) na okoliczno$¢ treSci rozmoéw z
osobami trzecimi poprzedzajacymi
wizyte w (...),_i ustalenie
czy byl obecny w trakcie tych
rozmow oskarzony. Ewentualnie czy

oskarzony mial aktywny udzial
w tych rozmowach, planach.
Jakie mial otrzymaé wynagrodzenie
i za jakie dzialania? Ponowne
przeanalizowanie dotychczas
zlozonych depozycji przez M. P.
pod katem, z uwagi na oskarzonego
kontakty z M. P. i obserwacje
jego codziennego zycia, pobytu w
zakladzie leczniczym, oraz spotkania
z innymi osobami przed wizyta
w (...) lub wu notariusza,
A. S. mial mozliwo$¢ oceny
zdolnoSci zarobkowania, sytuacji
finansowej M. P. — w kontekscie
splat zobowigzan, konieczno$ci




odbierania przez Swiadka instrukcji
od innych oséb co do postepowania
przy zaciaganiu kredytu. Przy
czynieniu ustalen Sad I instancji
rozwazy réwniez, czy badane
okoliczno$ci bedg uprawnialy do
objecia ( w wypadku pozytywnych
ustalen) Swiadomoscia 0s6b
majacych istotne role w niniejszym
postepowaniu karnym wysokosci
kredytu, ktorego dotyczyly ich
zachowania. W przeciwnym
wypadku nalezy rozwazyé, czy
kwalifikacja czynu zarzucanego
oskarzonemu lgcznie z art. 294 §1 kk
moze sie ostac.

Ponowna analiza i ocena faktow:
wyjasnien  oskarzonego, zeznan
Swiadka M. P. w tym z T. III
K. 574-5751 v., T.VI k. 1058-1062
zebranych dokumentow w sprawie.

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 618 §1 pkt.11 kpk Sad zasadzit od
Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C. — Kancelaria
Adwokacka w W. kwote 738 ( siedemset trzydzieSci
osiem) zl w tym 23 % VAT tytulem kosztow obrony z
urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym.

7. PODPIS

Katarzyna Capalowska Zbigniew Kapinski Ewa Leszczynska - Furtak




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok uniewinniajacy.

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

na korzy$c X w calos$ci

X na niekorzy$¢

w czedci co do winy
co do kary
co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

X

uchylenie

zmiana




