Sygn. akt IT AKa 28/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrzesnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Jerzy Leder

Sedziowie SA Zbigniew Kapinski

SO del. Katarzyna Capalowska (spr.)

Protokolant: sekr. sqd. Sylwester Leniczuk

przy udziale oskarzyciela subsydiarnego R. W. (1) likwidatora (...). O., R. (...) spétkajawna w (...)
Po rozpoznaniu 23 wrzesnia 2020 r.

sprawy

R. O. urodz. (...)

w W, synaR. i1 K.

oskarzonego z art. 284 §2 kk w zw. z art. 294 §1 kk

na skutek aktu oskarzenia wniesionego przez oskarzyciela subsydiarnego R. W. (1) likwidatora
(..). 0., R. (...) spélkajawna w (...)

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela subsydiarnego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 wrzesnia 2019 r. sygn. XVIII K 150/17;

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

2. koszty postepowania za postepowanie odwolawcze ponosi oskarzyciel subsydiarny R. W. (1);

3. zasqdza od R. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 240 ( dwiescie czterdziesci) ztotych tytultem
oplaty oraz obcigza go pozostalymi kosztami postepowania odwolawczego;

4. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. Z. kwote 738 ( siedemset trzydziesci osiem ) zlotych
w tym 23% VAT tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE




Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 28/20

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 wrze$nia 2019 r. sygn. akt. XVIII K 150/17.

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel subsydiarny

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. _ Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie prowadzono
postepowania
dowodowego w
postepowaniu
odwolawczym
odnoénie
ustalen
faktycznych.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi




Nie prowadzono

postepowania
dowodowego w
postepowaniu
odwolawczym
odno$nie
ustalen
faktycznych.
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéw
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
2.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajace  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut

1. _obrazy przepisbw postepowania
ktéra miala wplyw na tresc
orzeczenia, a to: a) tj. art. 4
kpk., art. 7 kpk w zw. z

# zasadny

# czeSciowo zasadny




art. 92 kpk. i w zw. z art.
410 k.pk. poprzez dowolno$é¢ i
brak wszechstronnoséci w ocenie
przeprowadzonych dowodéw w
sprawie, ktora to ocena w istocie ma
charakter jednostronny, wybibrczy
i wykraczajacy poza swobodna
ocene caloksztaltu zebranego w
sprawie materialu dowodowego,
poprzez pomiecie  okolicznoéci
niekorzystnych dla oskarzonego
i ustalenie na tej podstawie,
iz oskarzony swoim zachowaniem
nie dopuscil sie przestepstwa z
art. 284 § 2 kk w zw. z
art. 294 81 Kkk, podczas gdy
prawidlowa i wszechstronna ocena
zebranego w sprawie materialu
dowodowego, w  szczegblnodci
zeznan Swiadka J. J. (1), w zakresie
mechanizmu dzialan oskarzonego,
ktéry Swiadomie wprowadzil ja w
blad ktory spowodowal straty w (...)
wskazuje na dzialanie motywacje
oskarzonego, nie pozwala na
uzasadnione  przyjecie  takiego
rozstrzygniecia sadu I instancji;

b) tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny
wyjasnien oskarzonego w zakresie
w jakim oskarzony przyznal, ze
samowolnie korzystal z przelanych
na jego konto $rodkéw nalezacych
do spolki do celéw prywatnych, bez
jakiegokolwiek zwigzku z realizacja
zadan na rzecz spolki i przyjecie,
jedyni na podstawie wyjasnien
oskarzonego, iz dzialo sie to zgoda
wspdlnika, czemu przecza pozostate
dowody w szczegolnos$ci zeznania R.
W. (1);

c) obraze przepisOw postepowania
tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny
polegajacej na przyjeciu, iz nie da sie
ustali¢ warto$ci szkody wyrzadzonej
przez oskarzonego, szczegblnie z
uwagi na fakt, iz oskarzyciel

# niezasadny




subsydiarny zmienial te wysoko$c¢
oraz niemozliwo$é ustalenia
wartoS$ci sprzetéw nalezacych spotki
(...), wzwiazku z czym sad I instancji
przyjal, iz oskarzyciel subsydiarny
nie wykazal szkody, w sytuacji gdy
sad w

uzasadnieniu  wyroku  wskazal,
iz zebrany material dowodowy
pozwala na ustalenie minimalnej
kwoty szkody (przy uwzglednieniu
cen sprzetu jak za  zlom)
jak i maksymalnej wysokoS$ci
szkody (przy uwzglednieniu kwot
sprzedazy), przy postuzeniu sie
znajdujaca sie w aktach sprawy
dokumentami bankowymi oraz
opinig bieglego;

2. obrazy przepisbw  prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu tj. art. 284 § 2 kk.
przez jego bledna interpretacje i
uniewinnienie oskarzonego pomimo
istnienia znamion przestepstwa,

ktoérych ziszczenie sad stwierdzil,
tj. zatrzymanie dla siebie przez
oskarzonego Srodkéw stanowiacych
wlasno$éé spoiki (...);

3. obrazy przepisbw  prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu tj. art. 284 § 2 k.k.
przez jego bledna interpretacje i
uniewinnienie oskarzonego, poprzez

uznanie, ze dla ustalenia sprawstwa
czynu o ktéorym mowa w tym
przepisie jest dokladne ustalenie
szkody, w sytuacji gdy z
jego treSci nie wynika taka
przestanka odpowiednioéci karnej,
ktéra sprawdza sie do wykazania
zamiaru wlgczenia rzeczy przez
sprawce do

swojego majatku — co tez zgodnie
z prawidlowymi ustaleniem stanu




faktycznego przez sad I instancji
mialo miejsce;

4. bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktére mogly mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia tj. bledne przyjecie przez
sad, iz 265,486,
37 zb ktére wplynely na jego
konto, wydatkowal na sprawy spotki
158.146,44 z} — czyli wiekszo$c
tej kwoty w sytuacji, gdy jedynie
107.339,93 zt zostalo wydatkowane
na cele spoiki, a kwota 158.146,44 z}
nie zostala rozliczona.

oskarzony z

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ad.1o0raz 4/

Odnoszac sie do zarzutu obrazy
przepisow postepowania karnego
tj. art. 7 kpk, art. 92 kpk i
art. 410 kpk a takze zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych na
wstepie rozwazan nalezy podkreslié,
iz obraza przepisdw postepowania
(error in procedendo) tylko wtedy
stanowi uchybienie, jezeli mogla
mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia.
Blad w procedowaniu odnosi
sie wiec tylko do tych ustalen
faktycznych, w oparciu o ktore
sad wydaje orzeczenie. Blagd w
ustaleniach faktycznych moze miec
posta¢ bledu "braku" albo bledu
Zarzut taki
zostaé postawiony wowczas, gdy sad,
ustalajac stan faktyczny, wziat pod
uwage wszystkie istotne w sprawie
dowody (art. 92 i 410 kpk), a
takze gdy prawidlowo je ocenit (art.
7 kpk). Natomiast gdyby ustalajac
stan faktyczny na podstawie tych
dowodow, sad pomingt wynikajace

"dowolnosci". moze

z nich fakty (okoliczno$ci) istotne
w sprawie (blad "braku") albo




ustalit fakty, ktére wcale =z
danego dowodu nie wynikaja lub
wynikaja, ale zostaly znieksztalcone
(przeinaczone) zachodzilby blad
"dowolnosci". Blad dowolno$ci moze
polegaé rbéwniez na wadliwym
wnioskowaniu zZ prawidlowo
ustalonych faktow (tzw. faktow
ubocznych) co do istnienia
lub nieistnienia faktu glownego
(kwestii sprawstwa) w procesach
poszlakowych. Blad tego rodzaju
oznacza, ze okreSlony fakt zostal
ustalony dowolnie, gdyz nie ma
oparcia w dowodach. W niniejszej
sprawie pelnomocnik oskarzyciela
subsydiarnego  podniést obraze
przepisbw prawa  procesowego,
ktéra miala wplyw na tresé
wydanego orzeczenia, tj. art.
7 kp.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodow. Dodatkowo podkresli¢
nalezy, iz celem dyspozycji art.
410 kpk nie jest czynienie
ustalen faktycznych przez Sad
na podstawie wszystkich dowodow
przeprowadzonych i ujawnionych
W postepowaniu rozpoznawczym
w szczegblnoSci gdy niektére z
dowodow wzajemnie sie wykluczajg.

Z zeznan R. W. (1) ( (...) spotki
jawnej (...). O., R. W.) wynikatlo, ze
po doznanym udarze w pazdzierniku
2009 r. , wspdlnicy (oskarzyciel R.
W. (1) i oskarzony R. O.) uméwili sie,
ze dzialalno§¢ bedzie kontynuowal
R. O.. Wmarcu 2011 r. R. W. zgodzil
sie aby R. O. zostal likwidatorem
spolki jawnej.

Nie bylo réwniez sporne ustalenie
Sadu I instancji, ze ksiegowoscia w
spolce zajmowaly sie zona a takze
corka oskarzyciela subsydiarnego
M. W. oraz J. W.. Swiadek M.
W. potwierdzila, ze pracownicy
pobierali wynagrodzenie czeSciowo
gotowka, cze$ciowo na konto. A




wspOlnicy umoéwili sie pienigdze
wplywaly na ich konta , nie na
konto w (...) , ktére bylo zajete
przez komornika. Potwierdzila
takze, iz byla praktyka, ze we
wczesniejszych latach  wspdlnicy
oplacali z zysku rbézne rzeczy, np.
mieszkania. Wskazala, ze faktury
byly wystawiane w sekretariacie na
polecenie wspo6lnikow.

Z zeznan $wiadka J. W,
ktéra pracowala w spolce jako
ksiegowa do 2010 r. wynikalo, ze
wystawiala faktury wedlug danych
wskazanych przez wsp6lnikow i na
konta wskazane przez wspolnikow.
Wynagrodzenie placono zaréwno
przelewami, jak i w gotowce. Nie
miala dostepu do konta, a gdy miala
miejsce platno$é pens;ji, to pienigdze
dostarczali wspolnicy.

Powyzsze zeznania korespondowaly
z wyja$nieniami oskarzonego , ktory
w swoich depozycjach wskazal,
ze faktury o ktéorych mowa w
zarzucie, byly wystawiane przez
zong i corke R. W. (1),
ktére zajmowaly sie ksiegowoScia.
Obydwaj wspélnicy ustalili, iz
na fakturach beda wpisywane
ich prywatne konta, aby uniknaé
zajecia pieniedzy przez komornika
i méc placié wykonawcom. Gdyby
za§ oskarzony nie rozliczyl sie
z pobranych pieniedzy - panie
z ksiegowosci nie wypisywalyby
na niego kolejnych faktur. Taki
wniosek jest logiczny i zgodny z
do$wiadczeniem zyciowym.

Takze w aspekcie powyzszych
rozwazan dotyczacych oceny
dowodow — w kwestii zarzutow
dotyczacych bledéw w ustaleniach
faktycznych, stwierdzi¢ nalezy, ze
dokonana przez Sad Okregowy
analiza i ocena zgromadzonych w
sprawie dowodéw w tym tych




wymienionych przez skarzacego nie
zawiera bledow natury logicznej
i faktycznej, zgodna jest z
zasadami wiedzy, logiki oraz
do$wiadczenia zyciowego i z tego
wzgledu zawarta w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku
ocena zashluguje na akceptacje
ze strony Sadu odwolawczego —
ktoéry to przeciez nie proceduje w
oderwaniu od akt sprawy. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego skarzacy nie
wykazal w spos6b przekonujacy, ze
ocena dowodéw jest dowolna, a
nie swobodna gdyz zawiera wla$nie
chociazby jeden z wyzej wskazanych
elementéow, ktéry potwierdza te
dowolno$¢ w postaci bledu natury
faktycznej, logicznej badz tez
naruszenie i nieuwzglednianie przy
tej ocenie zasad wiedzy, logiki oraz
do$wiadczenia zyciowego.

Analizie Sadu Okregowego
dokonanej w uzasadnieniu
orzeczenia nie umknely roéznice
w  treéci  zawiadomienia o
popehieniu przestepstwa oraz tresci
subsydiarnego aktu oskarzenia
np.: rozbiezno$¢ zaréwno co do
wysokos$ci przywlaszczonej kwoty
pieniedzy , jak i rozbiezno$¢ co do
przedmiotéw nad ktéorymi spoétka
(...) miala utraci¢ wiladztwo. W
zawiadomieniu figurowal samochdod
P. , ktéry nie zostal objety aktem
oskarzenia , natomiast w akcie
oskarzenia byt wskazany dzwig J.
oraz podno$nik S., ktérych nie bylo
w zawiadomieniu. W zawiadomieniu
wskazano 4 - pojazdy marki L.
—, zaS§ w akcie oskarzenia 5.
Podobnie podawano rézne kwoty,
ktére rzeczywiScie wplynely na
konto R. O..

Powyzsze wskazuje na prawidlowo$c
ustalen dokonanych przez Sad
Okregowy na podstawie wlasciwej




oceny zgromadzonych dowodéw i
konstatacje, ze :

R. W. (1) nie interesowal
sie sprawami, spoOlki, skoro tak
poézno zwrodcil swoja uwage, iz
brakuje pieniedzy (zawiadomienie
o popehieniu przestepstwa zlozono
10 kwietnia 2015 r.), ktore wplynely
w 2010 i 2011 r. Poddaje to rowniez
w  watpliwo$¢ sposob rozliczania
spolki, ktorej ksiegowosé wszystkie
dokumenty ksiegowe znajdowaly sie
w mieszkaniu R. W. (1). Depozycje
oskarzonego , Swiadka R. W. (1),
J. W. i I. S., uprawnialy Sad
Okregowy do wniosku, iz bylo
uzgodnienie wspolnikéw, ktdrzy nie
chcieli aby pienigdze trafialy na
konto (...) na ktéorym byla juz
prowadzona w tym czasie egzekucja
komornicza. Takie postepowanie
wspoélnikow spowodowalo réwniez
utrate przejrzysto$ci finansowej ,
poniewaz pieniadze trafialy na konta
wspolnikow, ktorzy przeciez nie
tylko pokrywali koszty dzialania
spolki, ale takze regulowali koszty
wlasnego zycia. Brak przejrzystosci
finansowej w spoblce wynikal takze
z faktu, jaki ujawnil jeden ze
Swiadkow, iz wynagrodzenia tzw.
pracownikéow ( takze na podstawie
umowy o dzialo i zlecenia) nie
byly w caloSci ewidencjonowane,
z tego powodu nie mozna bylo
ustali¢, czy oskarzony R. O.
pozostalg zakwestionowang kwote
rzeczywidcie  przywlaszczyl, czy
tez przeznaczyl na regulowanie
zobowigzan podwykonawcow, ktore
nie byly ewidencjonowane.

Sad  Okregowy  przeprowadzil
rOwniez zgodna z  zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego
analize zeznan $wiadka J. J.
(1) i =zaplaty przez spotke
(...) faktury wystawionej przez
spotke jawna (...). Sad pierwszej




instancji wykazal bowiem w
swoim wywodzie, ze zeznania tego
Swiadka nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy , poniewaz
przedmiotem postepowania nie byly
relacje miedzy obiema spoéltkami
podmiotami i ich wzajemne
rozliczenia, a Swiadek J. J. nie mogla
mie¢ wiedzy na temat stosunkow
wewnetrznych w  spélce (...) i
wzajemnych rozliczen wspdlnikow.

Ad. 2 i 3 / Rowniez niezasadne
okazaly sie zarzuty obrazy przepisow
prawa materialnego. W pierwszej
kolejnoéci nalezy wskazaé¢, iz Sad
Okregowy w prawidlowy sposob
ustalil stan faktyczny. Na podstawie
tychze ustalenl i przeprowadzonych
dowodoéw brak bylo mozliwosci
postawienia niewatpliwej tezy, czy
zakwestionowane kwoty oskarzony
rzeczywiScie  przywlaszezyl, czy
tez przeznaczyl na regulowanie
zobowiazan, ktére nie byly
ewidencjonowane w spolce.

Wniosek

O uchylenie wyroku I instancji
i przekazanie sprawe sadowi
pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Poniewaz zarzuty przedstawione
w apelacji okazaly sie nie
zasadne, w konsekwencji wniosek
apelacji rowniez nie zaslugiwal na
uwzglednienie.




4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok uniewinniajqcy R. O. od popelnienia
zarzucanego mu czynu.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

W tym miejscu nalezy poczynic
uwage dotyczaca legitymacji
procesowej R. W. (1) jako strony
wnoszacej apelacje. R. W. (1) jest
(...) spolki jawnej (...). O.,, R. W. —w
likwidacji.

Z pisma procesowego -
zatytulowanego ,apelacja” wynika,
ze podmiotem wnoszacym apelacje
jest R. W. (1) — likwidator (...). O.,
R. (...) spotka jawna - oskarzyciel
subsydiarny.

Zarzut przedstawiony oskarzonemu
wskazywal jako pokrzywdzonego




zarbwno spotke jawna jak i
jej  wspolnika R, W. ().
Zgodnie =z art. 22 §2 ksh
wspolnik spoélki jawnej odpowiada
za zobowigzania spdlki calym
swoim majatkiem solidarnie ze
sp6tka i pozostalymi wspoélnikami.
( Dodatkowo na podstawie art
77. § 1 ksh likwidatorzy powinni
zakonczy¢ biezace interesy spoiki,
Sciagnat¢ wierzytelnosci, wypelni¢
zobowigzania i uplynni¢ majatek
spolki. Nowe interesy moga byc
podejmowane tylko w przypadku,
gdy jest to niezbedne do ukonczenia
spraw w toku. Zatem czynno$ci
podejmowane w ramach czynno$ci
likwidacyjnych beda niewazne,
gdy wykraczaja poza ustalony
cel). W sytuacji sprzecznosci
interesow pomiedzy oskarzonym
a oskarzycielem subsydiarnym,
korzystajacym dotychczas z praw
strony jako osoba pokrzywdzona,
na obecnym etapie postepowania
uznanie, iz R. W. (1) nie
posiada legitymacji procesowej do
wystepowania w sprawie byloby
odebraniem mu prawa do sadu.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

213. Na podstawie art.636 §1 kpk kosztami procesu Sad
obciazyl oskarzyciela subsydiarnego.

4.
Na podstawie art. 618 §1 pkt.11 kpk Sad zasadzil na
rzecz adw. P. Z. od Skarbu Panistwa koszty tytulem
nieoplaconej obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu
w postepowaniu odwolawczym.

7. PODPIS

Katarzyna Capalowska Jerzy Leder Zbigniew Kapinski




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzyciela
apelacje subsydiarnego
Rozstrzygniecie, brak

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




