Sygn. akt IT AKa 122/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2020 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Marzanna Piekarska—Drqzek
Sedziowie: SA Dorota Tyrala

SO (del.) Anna Kalbarczyk (spr.)

Protokolant: Adriana Hyjek

przy udziale prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2020 roku

sprawy:

K. K. (), ur.(..)wW,synaT.iK. zd. K.

oskarzonego o czyn z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z dnia 29 listopada 2019 roku, sygn. akt VK 42/19

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. M. kwote 738 zl tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym, w tym podatek VAT;

3. zwalnia oskarzonego K. K. (1) od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
przejmujgc wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 122/20

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 29 listopada 2019 roku,

sygn. akt VK 42/19, wydany w sprawie K. K. (1).

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary




co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
2. Ustalenie faktow w zwiazku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

Sad odwolawezy nie przeprowadzal postepowania dowodowego

3. STANOWISKO  SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGLOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

L pkt 1a naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. # zasadny

pkt 1b naruszenia art. 7 k.p.k.
pkt 1c naruszenia art. 7 k.p.k.
pkt 1d naruszenia art. 410 k.p.k.

i w konsekwencji dokonania
blednych ustalen faktycznych.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

1. Zarzucanie naruszenia art. 5
§ 2 k.p.k. w korelacji z dalszymi
zarzutami obrazy art. 7 k.p.k
wzajemnie sie wyklucza.

2. Okreélane w art. 5 § 2 k.p.k.
nie dajace sie usunaé watpliwosci
moga bowiem powstaé dopiero w
nastepstwie prawidlowo dokonanej
oceny dowodow. Po tej ocenie
mozna stwierdzi¢, czy watpliwoSci
wystepuja, czy s3 istotne, czy




majg znaczenie dla rozstrzygniecia
kwestii odpowiedzialnoSci prawnej
oskarzonego. W sytuacji, gdy
dokonanie okre§lonych ustalen
faktycznych zalezne jest od uznania
wiarygodno$ci poszczegdlnych
dowodow, w tym wyjasnien
oskarzonego, nie mozna moéwic
o naruszeniu zasady in dubio
pro reo. Zastrzezenia powinny
by¢ w takiej sytuacji podnoszone
i rozstrzygane na plaszczyZnie
przekroczenia granic swobodnej
oceny dowodow.

3. Glownym zarzutem apelacji
jest naruszenie przez sad art. 7
k.p.k. w zakresie oceny wyjasnien
oskarzonego K. K. (1) i opinii bieglej
A. S., jak rowniez art. 410 k.p.k.
poprzez pominiecie czeSci opinii
bieglego R. P..

4. Nie jest tak, jak wskazuje obronca
w apelacji, ze sad nie dysponowal
zadnym dowodem pozwalajacym
na dokonanie jednoznacznych i
stanowczych ustalen dotyczacych
winy oskarzonego.

5. Dowodami takimi byly: cze$ciowo
wyjasnienia K. K. (1), zeznania
K. Z, T. S., D. L, ogledziny
mieszkania, ogledziny osoby wraz
z  dokumentacja  fotograficzna,
sadowo—lekarskie ogledziny zwlok,
opinia bieglej A. S., nagrania
monitoringu.

6. Przy postawieniu zarzutéw
opartych na obrazie art. 7
k.p.k. sprowadzajacych sie do
dokonania oceny wiarygodno$ci
materiatu dowodowego w
oparciu 0 wszechstronna,
zgodng z zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego analize,
skarzacy nie moze ograniczaé sie
jedynie do prostego jej zanegowania.
Taki  spos6b  kwestionowania




trafnosci orzeczenia w kontekscie
przeprowadzonej oceny nie moze
by¢ uznany za skuteczny.

7. Obowiagzkiem skarzacego
jest przedstawienie, jakich
konkretnych uchybien dopuscil
sie sad meriti, w tym zasad
wiedzy, logicznego rozumowania
oraz dos$wiadczenia Zyciowego.
Konieczne jest wykazanie przez
skarzacego, ze te zaprezentowane
dowody  przeciwne, ocenione
swobodnie, nie jednostronnie, czy
tez dowolnie, w $wietle zasad logiki
i do$wiadczenia zyciowego winny
uzyskaé walor wiarygodnoSci.

8. Obronca w zaden spos6b nie
wykazal, ze ocena dokonana przez
sad jest dowolna. Uzasadnienie
apelacji jest w zasadzie powieleniem
zarzutow bez argumentacji majacej
Swiadczy¢ o dowolnosci ocen sadu.

9. Obronca oskarzonego, opierajac
sie jedynie na wyjaénieniach K.
K. (1) stwierdza, ze nie spos6b
uznaé¢, by oskarzony uderzal
pokrzywdzona ze znaczng sila.
Wyjaénienia oskarzonego w tym
zakresie zostaly ocenione przez sad
za niewiarygodne, gdyz pozostawaly
w sprzecznoéci z pozostalymi
dowodami.

10. Oskarzony przyznal sie do bicia
pokrzywdzonej M. H.. Stwierdzil, ze
uderzyl ja moze 4 razy z otwartej
reki, zeby sie obudzila, moze za
mocno (k. 184).

11. Nie negujac czeSciowej
wiarygodno$ci pozostalych
wyjasnien  oskarzonego,  ktore
zostaly potwierdzone zebranym w
sprawie materialem dowodowym,
o ich niewiarygodno$ci w zakresie
liczby i sily, z jaka wuderzal
pokrzywdzona Swiadcza obrazenia,
jakie stwierdzono u M. H..




12. Obronca, pomimo postawienia
zarzutu dokonania przez sad
»blednej oceny opinii bieglej” A.
S., w zasadzie jej nie kwestionuje.
Nie wskazuje bowiem, Ze opinia jest
niepelna lub niejasna albo zachodzi
sprzeczno$¢ w niej samej. Obronca
kwestionuje natomiast powiazanie
wnioskéw z niej plynacych =z
oceng wiarygodnoéci wyjasnien
oskarzonego.

13. Prawidlowo sad ocenil,
ze opinia Dbieglej A. S. jest
jasna i konkretna. Zostala wydana
przez specjaliste medycyny sadowej,
adiunkta  Zakladu Medycyny
Sadowej (...). Opisuje obrazenia,
jakie stwierdzono u pokrzywdzonej
M. H. podczas przeprowadzonej
sekcji  zwlok,  korelujace z
dokumentacja fotograficzna. Sekcja
zwlok  wykazala, ze M. H.
miala  rozlegle podbiegniecia
krwawe w tkance podskornej
glowy, wylewy krwawe w
mie$niach  skroniowych, liczne
zasinienia i wybroczyny krwawe
w obrebie twarzy, pojedyncze
pekniecia blony $luzowej, liczne
zlamania Zeber po stronie lewej
z cechami przyzyciowosci ich
powstania, z uszkodzeniami pluca
lewego, obecno$¢ odmy oplucnowej
lewostronnej, niewielka ilo$¢ krwi
w lewej jamie oplucnowej, wyrazne
gorsze upowietrzenie pluca lewego,
pojedyncze zlamania zeber po
stronie prawej, obecno$¢ krwi w
jamie otrzewnowej, uszkodzenia
torebki i miazszu Sledziony,
rownoczasowe zasinienia w obrebie
koniczyn, zasinienia w obrebie
grzbietu, rozlegle podbiegniecia
krwawe w tkance podskoérnej i
mieéniach grzbietu po stronie lewej,
niewielkie podbiegniecia krwawe
w tkance podskornej w okolicy
ledzwiowe;j.




14. Biegla na podstawie
analizy obrazen skonstatowala, ze
do zgonu M. H. doszlo w
nastepstwie masywnych obrazen
klatki piersiowej. Obrazenia te
powstaly w wyniku urazéw tepych
godzacych gléwnie w tylno—boczna
lewa powierzchnie klatki piersiowej,
godzacych ze zaczna sila.

15. Nie tyle opinia, co stan
zwlok wskazuje, ze oskarzony
nie poprzestal na ,moze zbyt
mocnym” czterokrotnym uderzeniu
pokrzywdzonej w twarz, cho¢ M. H.
miala obrazenia i w tej czesci ciala.
Zadal jej i inne uderzenia, ktore
okazaly sie $miertelne.

16. Nie sposob uznaé twierdzen
obroncy, ze nie jest mozliwe by K.
K. (1) dokonat skutkujgcych zgonem
uszkodzen na ciele pokrzywdzonej
skoro twierdzil, ze wuderzyt ja
kilka razy w twarz. Obrazenia
jakich doznala M. H. $éwiadcza,
ze oskarzony nie podaje w caloéci
prawdziwego przebiegu zdarzen w
nocy z 12 na 13 wrzeénia roku.

17. K. K. (1) byt jedyna
osoba, ktbéra krytycznego wieczoru
i nocy przebywala wraz z
pokrzywdzona ~w  mieszkaniu.

Laczna analiza wszystkich
dowodow, we wzajemnym
powiazaniu, bez watpliwosci

wskazuje, ze w  mieszkaniu
oskarzonego nie bylo zadnych
innych os6b, poza nim i
pokrzywdzona M. H..

18. Nagranie = monitoringu
zainstalowanego w budynku
dokumentuje o ktérej godzinie
K. K. (1) opusScit mieszkanie i
kiedy wrocil, co jest zgodne z
jego wyjasnieniami. Oskarzony nie
przebywal w mieszkaniu przez okolo
2,5h, gdyz wyszedl z budynku o 1:54




w nocy a wrocil o 4:30. Nagrania
monitoringu nie wskazujg, by
ktokolwiek w tym czasie wchodzil do
bloku, natomiast dwoch mezczyzn
wyszlo z niego 0 4:23 1 4:27.

19. Pomimo tego, ze oskarzony
pozostawil otwarte drzwi do swojego
mieszkania, nie sposéb pominaé
faktu, ze mieszkanie oddzielala od
pozostalej czeSci klatki zamykana
krata. Jak sam oskarzony stwierdzit,
nie zamykal drzwi na klucz, gdyz
nie widzial takiej konieczno$ci skoro
dodatkowo na klatce byla zamykana
krata na klucz. ,Po co ja bede
zamykal jak jest zamykana krata.
Jakby kraty nie bylo musialbym
naprawi¢ zamek w drzwiach i
zamyka¢ drzwi na klucz” (k. 184).

20. Ogledziny mieszkania réwniez
nie wskazuja na obecno$¢ os6b
trzecich. Wbrew twierdzeniom
oskarzonego, na lawie stala jedna
puszka piwa Kuflowe, takie jakie pil
oskarzony, jeden Kkieliszek i jedna
pusta butelka wodki przy lawie.

21.  Wnioski opinii bieglego R.
P. rowniez nie podwazajg trafnosci
ustalen sadu pierwszej instancji.
Brak stwierdzenia obecnoéci krwi
ludzkiej na ubraniach oskarzonego
K. K (1) i DNA pokrzywdzonej
pod jego paznokciami nie dowodzi,
ze oskarzony nie zadal M. H.
skutkujacych zgonem uderzen. Jak
wynika z ogledzin zwlok na
miejscu zdarzenia pokrzywdzona
lezala w wannie ubrana, a z opinii
bieglej A. S. ze miala pojedyncze
pekniecia blony $luzowej. Tym
samym uderzenia zadawane przez
oskarzonego nie musialy pozostawié
Sladow Dbiologicznych na rekach
oskarzonego, ani na ubraniu.

22. Tym samym apelacja obroncy
oskarzonego, poza tym ze jest




lakoniczna, jest bezzasadna i to w
stopniu oczywistym.

23. Sad pierwszej instancji ustalil
w sposob bezwatpliwy, ze oskarzony
K. K. (1) byt jedyna osoba — poza
pokrzywdzona — przebywajaca w
swoim mieszkaniu i to on zadal jej
$miertelne uderzenia.

Whniosek

0 zmiane wyroku # zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$é
apelacyjnych.

zarzutow

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

— brak —

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymano zaskarzony wyrok w catoéci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢  zarzutow  apelacji i1 trafno$é
rozstrzygniecia Sadu I instancji.




5.4. Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

2. zasadzono od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata P.
M. kwote 738 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym, w

tym podatek VAT.
1. Koszty Procesu
Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
3. Zwolniono oskarzonego K. K. (1) od ponoszenia kosztow

sadowych za postepowanie odwolawcze, przejmujgc
wydatki na rachunek Skarbu Panstwa — art. 624 k.p.k.

6. PODPIS

1.3. Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1
Podmiot wnoszacy | obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | w calosci
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kjerunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci

co do winy — punkt 5

co do kary — punkt I

co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisoéw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia




# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




