Sygn. akt IT AKa 155/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Ewa Jethon

Sedziowie: SA — Marzanna Piekarska- Drqzek

SO (del.) — Dorota Radlinska (spr.)

Protokolant: Tomasz Bilewski

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2020 r.

sprawy A. C.

przeciwko Skarbowi Panstwwva

o zados$cuczynienie za doznang krzywde, wyniklq z wykonania decyzji numer (...) wydanej przez
Komendanta Wojewddzkiego Milicji Obywatelskiej w W. z dnia 12 grudnia 1981r. o internowaniu

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika wnioskodawcy i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 11 lutego 2020r.

sygn. akt XVIII Ko 102/19

L. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

II. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt ITIAKa 155/20
Zalacznik dotacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Sad Okregowy w Warszawie z dnia 11.02.2020r. sygn.. akt XVIII Ko 102/19

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny — pelnomocnik wnioskodawcy

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

Nie dotyczy

2..2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy

2.2, Ocena dowodéow

2.2.1. Dowody bedace

podstawaq ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

Nie dotyczy

Dowody
przy

2.2.2.
nieuwzglednione
ustaleniu faktow




(dowody, ktéore sad uznat

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach

nieuwzglednienia dowodu

Nie dotyczy

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Podnoszac naruszenie art. 8 Ust. 1
i2 ustawy z dnia 23 1991r. 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0sOb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Pastwa Polskiego, art. 44581
k.c. i art. 448 k.c. — pelnomocnik
zakwestionowal zasadzona na rzecz
A. C. kwote 200.000 zl, uznajac, ze
jest to kwota za niska. Pelnomocnik
podnosil, iz w innych sprawach sady
zasadzaly kwoty nawet 350.000 z}
za pobyt w areszcie trwajacy 3,5
miesigca.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ustalenia Sadu 1
zakresie kwoty zado$cuczynienia

instancji w

sg  prawidlowe i  przyznana
kwota 200.000 zt jest
odpowiednia. Ustalajac wysokos$é
kwoty Sad 1
instancji wzigl pod uwage wszystkie
istotne okoliczno$ci, ktére mialy

dla

zado$Cuczynienia

znaczenie rozstrzygniecia.




Argumentacja wskazana przez Sad
Okregowy w uzasadnieniu nie
pozostawia zadnych watpliwosci,
ze Sad ten w spos6b
profesjonalny rozwazyt wszelkie
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy,
zatem nie dopuscil sie
uchybien, ktére wskazane zostaly
przez pelnomocnika wnioskodawcy.
Odnoénie  zarzutu  wskazanego
w  punkcie 1 b.) wskazaé
nalezy, iz sad rozpoznajacy
sprawe nie  jest zZwigzany
rozstrzygnieciem w innej sprawie.
Nadto, co powinno byé¢ kwestia
oczywista dla  profesjonalnego
pelnomocnika,  kazda  sprawa
podlega indywidualnemu
rozpoznaniu. W  przedmiotowej
sprawie Sad I instancji w
sposob wnikliwy rozwazyl wszelkie
okoliczno$ci i w oparciu o te
profesjonalng analize ustalil kwote
zado$éuczynienia, ktora zdaniem
Sadu Apelacyjnego nie budzi
zadnych zastrzezen.

Whniosek

Zmiane 1 podwyzszenie kwoty
zado$céuczynienia do 720.000 zt

ewentualnie:

uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec nie podzielenia zarzutu
apelacyjnego — takze wnioski
o zmiane orzeczenia badZz jego
uchylenie i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania




uzna¢é nalezalo za niezasadne.

4. OKOLICZNOSCI = PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Brak

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Nie dotyczy
5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok w caloSci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie Sadu ktérego dotyczyla apelacja jest
prawidlowe, zarzuty niezasadne.

5.2, Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

Nie dotyczy

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji




5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i  umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Nie dotyczy

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1 kosztami postepowania odwolawczego obciazono Skarb
Panstwa.

7. PODPIS

Ewa Jethon

Marzanna Piekarska- Drazek Dorota Radlinska

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia
ustalenie, ktorego dotyczy | 11.02.2020r. sygn. akt
apelacja XVIII Ko 102/19

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




