Sygn. akt IT AKa 269/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrzesnia 2021 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Zbigniew Kapinski

Sedziowie: SA Rafal Kaniok

SA Izabela Szumniak (spr.)

Protokolant: sekretarz sqdowy Adriana Hyjek

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej—Tomali
Ppo rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2021 roku

sprawy z wniosku petnomocnika I. C.

w przedmiocie odszkodowania i zados$éuczynienia za niewgtpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie w sprawie Sqdu Okregowego w Warszawie o sygn. akt VIII Kop 175/17

na skutek apelacji, wniesionych przez pelnomocnika wnioskodawcy, prokuratora i Prezesa Sqdu
Okregowego w Warszawie

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 2 marca 2020 roku, sygn. akt VIII Ko 136/19

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci, w jego punkcie I w ten sposéb, ze uchyla orzeczenie
o zasqdzeniu kwoty 126.000 zlL tytulem odszkodowania i wniosek w czesci dotyczacej
odszkodowania oddala, zas zasqgdzonq kwote zados$éuczynienia podwyzsza do kwoty 210.000 zl.
(dwiescie dziesieé tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty;

II. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci;

III. wydatkami sqdowymi za postepowanie odwolawcze obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE/20

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 269/20




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 2 marca 2020 r., sygnatura akt VIII Ko 136/19

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# pelnomocnik wnioskodawcy, w imieniu Skarbu Panistwa prezes Sadu Okregowego w Warszawie

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kpk. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernoSci
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana
sqd odwolawczy NIE PRZEPROWADZAL postepowania dowodowego
2.1. Ustalenie faktéw
2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazaé Wskaza¢ fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej

znajduje sie dowod.

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéow

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskazaé fakt Dowdd Zwiezle o} powodach
nieuwzglednienia dowodu.

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzuty pelnomocnika I. C.

1. naruszenie art. 552 § 4
kpk. w zw. z art. 558 kp.k
w zw. z art. 322 k.p.c. poprzez
nieprawidlowe ustalenie, iz kwota
118.860 7zl jest odpowiednia sumag
zado$éuczynienia dla rekompensaty
krzywdy poniesionej przez I.C.C. w
wyniku niewatpliwie nieslusznego
tymczasowego aresztowania
trwajacego 415 dni, podczas
gdy z okoliczno$ci sprawy od
poczatku  wynikalo, ze moj
Mandan# nigdy nie powinien
zosta¢ tymczasowo aresztowany,
bowiem wyrok stanowiacy podstawe

# zasadny

# czeSciowo zasadny zarzut 1
1 2 w zakresie nieadekwatno$ci

zasadzonego zado$cuczynienia

# pozostale niezasadne




wystawienia za nim czerwonej
noty I. byl nieprawomocny i
Wnioskodawca mial prawo sie
od niego odwolaé, o czym
od poczatku konsekwentnie i
wielokrotnie informowal zaréwno
organy $cigania, oraz Sad, a zatem
uzna¢ nalezy, ze zastosowanie a
nastepnie wielokrotne przedluzanie
najsurowszego (bo izolacyjnego)
§rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania wobec
mojego Mandanta bylo wadliwe,
pochopne i automatyczne oraz
mialo ogromny negatywny wplyw
na zycie osobiste i zawodowe
I.C.C., powodujac przede wszystkim
nieodwracalne w skutkach
zalamanie jego kariery zawodowej,
ciezka depresje (w tym planowanie
podjecia proby samobojczej) majaca
niewatpliwie wplyw na zalamanie
sie zdrowia fizycznego, a przede
wszystkim  psychicznego mojego
Mandanta, a ktére to schorzenie
jest bezposrednim skutkiem
automatycznego i bezrefleksyjnego
zastosowania wobec niego
tymczasowego aresztowania i de
facto zmuszenia Wnioskodawcy do
podjecia samodzielnej — pomimo
formalnego przyznania mu obroncy
z urzedu — obrony w swojej sprawie
ekstradycyjnej, w obcym panstwie, w
nieznanym Wnioskodawcy systemie
prawnym i jezyku - podczas
gdy ILC.C. jest =z zawodu
inzynierem chemikiem i nie ma
ani odpowiedniego wyksztalcenia,
ani zadnego doswiadczenia w
prowadzeniu spraw karnych co
wigzalo sie dla niego z
ogromnym stresem, poczuciem
bezsilnosci i frustracjg, albowiem
jego starania i logiczna,
oparta na faktach argumentacja,
dotyczaca absurdalno$ci wsuwanych
przez panstwo $cigajace oskarzen
wzgledem niego, byla wielokrotnie
ignorowana 1 pomijana przez




polski wymiar sprawiedliwoSci,
co doprowadzito dwukrotnie
do wydania postanowienia o
prawnej dopuszczalnoSci wdania
mojego Mandanta wladzom Kataru,
fj. do panstwa, w ktéorym
notorycznie lamane sa podstawowe
prawa i wolnoéci czlowieka, a
co niewatpliwie mialo wplyw
na poczucie zagrozenia i
bezsilnosci Wnioskodawcy, a w
konsekwencji  podjecie  strajku
glodowego, ktorego skutkiem bylo
nieprawidlowe  przeprowadzenie
procedury przymusowego
karmienia i nawadniania, podczas
ktéorego  doszlo do  licznych
nieprawidlowosci, w tym do
przemocy fizycznej i psychicznej
skierowanej wzgledem mojego
Mocodawcy, a co oznacza, ze
kwota 118.000 =zl przyznana
Wnioskodawcy przez Sad I
instancji jedynie czesSciowo
rekompensuje krzywdy poniesione
przez Wnioskodawce w wyniku
wadliwego zastosowania wobec
niego $rodka zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania;

1. art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 2
§ 2 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie
w toku wyrokowania calo$ci krzywd
i cierpien poniesionych przez
I.C.C. bezposrednio w wyniku
jego niewatpliwie nieslusznego
tymczasowego aresztowania, w tym
brak uwzglednienia cierpien jakich
I.C.C. doznal wskutek:

- licznych, razacych uchybien
popemhianych zardwno przez
organy $cigania, jak i organy
wymiaru sprawiedliwosci \
jego sprawie ekstradycyjnej, a
ktére to uchybienia powstaly
na skutek braku dokladnego
przeanalizowania sprawy mojego
M., ignorowania i pomijania
wielokrotnie przedstawianych przez




Whnioskodawce faktow i
argumentow prawnych, zar6wno w
formie licznych pism kierowanych
do Sadu jak i wyja$nien skladanych
w toku postepowania, co wigzalo
sie bezposrednio z bezrefleksyjnym
stosowaniem  wzgledem  niego
ponad rocznego tymczasowego
aresztowania, podczas gdy istniala
przeciez mozliwo$¢ zastosowania

wolnoSciowych Srodkéw
zapobiegawczych wzgledem mojego
M., co w praktyce spraw

ekstradycyjnych czesto ma miejsce,
a co prowadzi do wniosku, ze I.C.C.
nie musial przebywaé przez ponad
rok czasu w warunkach izolacji i
doznawa¢ cierpien i krzywd z tym
zwigzanych, a ktére to cierpienia
i krzywdy byly spowodowane m.
in. brakiem zapewnienia I.C.C.
rzeczywistej — a nie tylko
formalnej obrony w jego sprawie
ekstradycyjnej, albowiem to wla$nie
wskutek oczywistego, ogromnego
zawodu, ktérego doswiadczyl moj
M. zwigzanego z de facto brakiem
zapewnienia mu podstawowych
gwarancji procesowych oraz
ignorowaniem przedstawianych
przez niego dowoddéw i argumentoéw
podnoszonych w toku postepowania
ekstradycyjnego, podjal on strajk
glodowy, co  $wiadczylo o
poziomie frustracji Wnioskodawcy
i w rzeczywistoéci rozpaczliwego
wolania o pomoc, a czego
Sad I instancji nie zdotlal
dostrzec podczas wyrokowania w
przedmiotowej sprawie, a ktory to
Sad Okregowy nie dostrzegl réwniez
cierpien i krzywd zwiazanych
z kilkukrotnym przeprowadzeniem
procedury przymusowego
karmienia mojego M., podczas
ktérego doswiadczyt on przemocy
natury fizycznej 1 psychicznej;
samym faktem osadzenia osoby
niewinnej, a ktéorych to krzywd i




cierpien 1.C.C. nie powinien byt w
ogoble doznac

faktem niezawinionej przez mojego
M. dhlugotrwalej rozlaki z rodzina
i przyjaciolmi; ponadprzecietnego
cierpienia Whioskodawcy
zZwigzanego ze $wiadomoScia
niezawinionego przez niego
zaprzepaszczenia by¢é moze jedynej
W Zyciu szansy na ogromny
awans zawodowy i finansowy, co
oznacza brak uwzglednienia przez
Sad 1 instancji sytuacji osobistej
Whnioskodawcy i warunkoéw izolacji,
a w konsekwencji przyznanie
zado$éuczynienia w kwocie
nieodpowiadajacej poniesionej
przez Wnioskodawce krzywdzie,
podczas gdy I.C.C. \
wyniku zastosowania tymczasowego
aresztowania doznal krzywdy w
rozmiarach znacznie wiekszych od
tych, wustalonych przez Sad I
instancji;

2. naruszenie art. 552 § 4
kpk. w zw. z art. 558 kp.k
w zw. z art. 322 k.p.c. poprzez
nieprawidlowe ustalenie, iz kwota
126.000 zl. jest odpowiednig sumag
odszkodowania dla rekompensaty
szkody poniesionej przez 1.C,C. w
wyniku niewatpliwie nieslusznego
tymczasowego aresztowania
trwajacego 415 dni, podczas
gdy Wnioskodawca na skutek

zastosowania wobec niego
niewatpliwie nieslusznego
izolacyjnego srodka
zapobiegawczego bezpowrotnie

utracit  mozliwo$¢  podpisania
lukratywnego 4-letniego kontraktu
z wloska firma (...) (ktéra byla
zainteresowana kandydatura I.C.C.
do obsadzenia go na stanowisku
Starszego Inzyniera Projektu przy
Projekcie A. (znanym roéwniez
jako (...)) realizowanym przez
G.)), opiewajacego na laczna




kwote 360.000 EUR netto tytulem
wynagrodzenia Wnioskodawcy, a
ktérego to podpisanie wigzaloby
sie dla ICC. z ogromnym
awansem zawodowym, spolecznym
i finansowym, a do ktorego
finalizacji nie moglo  dojéc
wskutek oczywiScie bezpodstawnego
aresztowania mojego Mandanta,
co bezposrednio doprowadzilo do
poniesienia przez Wnioskodawce
znaczacej szkody majatkowej, a
takze wplynelo na pogorszenie
sie jego perspektyw zyciowych i
widokéw na przyszlos§é, a ponadto
- ponad roczne - stosowanie wobec
mojego Mandanta izolacyjnego
$rodka zapobiegawczego wigzalo sie
rowniez bezpoérednio z utrata przez
niego pracy w Australii, czego Sad
Okregowy w Warszawie w ogoble nie
wzigl pod uwage i przyznal mojemu
Mandantowi  odszkodowanie w
wysokoSci  126.000 zl, podczas
gdy suma ta jedynie w
nieznacznym stopniu rekompensuje
realng szkode poniesiona przez
Whnioskodawce w wyniku wadliwego
zastosowania  wzgledem  niego
§rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania;

3. art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 2
§ 2 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie
w toku wyrokowania caloSci

szkod poniesionych przez
I.C.C. bezposrednio w wyniku
niewatpliwie nieslusznego

tymczasowego aresztowania, w tym
brak uwzglednienia utracenia przez
Wnioskodawce — by¢ moze jedynej
W jego zyciu szansy - na podpisanie
4-letniego kontraktu z firma (...)
(i mozliwo$¢ realizacji powierzonych
mu zadan w G.) opiewajacego na
kwote 360.000 EUR netto wraz
z dodatkami, jak rdéwniez brak
uwzglednienia przez Sad I instancji
okoliczno$ci utracenia pracy przez
Wnioskodawce w przedsiebiorstwie




naftowo-gazowniczym w Australii,
do ktérego doszlo przeciez rowniez
na skutek naglego znikniecia
Whnioskodawcy, a pdzniej szczerego
wyznania pracodawcy, ze byt
tymczasowo aresztowany, co wigzalo
sie z utrata zaufania pracodawcy
do Wnioskodawcy i pomijania go w
kolejnych realizowanych projektach,
a w konsekwencji ostracyzmem
i zerwaniem relacji zawodowych,
co bezposrednio doprowadzilo
do utraty mozliwosci podjecia
pracy przez I.C.C. w wyuczonym
zawodzie co najmniej na okres
kilku lat, albowiem wszystkie
jego znaczace kontakty zawodowe
zostaly zerwane po jego naglym
zniknieciu na przeszlo rok, co
wplynelo na pogorszenie sie jego
perspektyw zyciowych i widokéow
na przyszlo$¢ zaréwno w sferze
zawodowej, jak i osobistej, a
ktéorych to okoliczno$ci Sad I
instancji nie uwzglednil, zasadzajac
na rzecz 1.C.C. kwote 126.000 zl
tytulem odszkodowania, tj. kwote
nieodpowiadajgca poniesionej przez
Wnioskodawce szkodzie, podczas
gdy I.C.C. w wyniku zastosowania
tymczasowego aresztowania doznal
nie tylko szkody, ale i utracil
znaczne korzySci, ktére wigzaly sie
z rozwojem jego kariery zawodowej,
a w szczegélnoSci udzialem w
projekcie G., w rozmiarach znacznie
wiekszych od tych ustalonych przez
Sad I instancji;

4. art. 410 kpk. w zw.
z art. 2 § 2 Lkpk poprzez
zupelnie niezrozumiale i dowolne
pominiecie niezwykle istotnych z
punktu niniejszej sprawy dowodow
W postaci:

a. dowodu z  dokumentéow
zgromadzonych w aktach sprawy
prowadzonej przed Sadem
Okregowym w Warszawie VIII




Wydzial Karny pod sygn. akt. VIII
Kop 36/ 18, a przede wszystkim:

postanowienia Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 18 sierpnia 2017
roku (sygn. akt VIII Kp 1005/ 17),
postanowienia Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 23 sierpnia 2017
roku (sygn. akt VIII Kp 1005/ 17),
postanowienia Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 25 wrzeé$nia
2017r. (sygn. akt VIII Kop 175/ 17),
postanowienia Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 21 grudnia
2017r. (sygn. akt VIII Kop 175/ 17),
postanowienia Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 16 marca
2018r. (sygn. akt II AKz 244/ 18),
postanowienia Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 23 marca
2018r. (sygn. akt VIII Kop 36/ 18),
postanowienia Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 10 maja 2018r.
(sygn. akt 11 AKz 404/ 18),

postanowienia Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 18 lipca 2018r.
(sygn. akt VIII Kop 36/ 18),
postanowienia Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 13 czervvea 2018
r. (sygn. akt. VIII Kop 36/ 18),
postanowienia Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 04 pazdziernika
2018r. (sygn. akt. II AKz 639/ 18),
oraz wszystkich odrecznie pisanych
przez mojego Mandanta pism, w tym
zazalen i wnioskéw skierowanych
zarobwno do Sadu Okregowego
w Warszawie, Sadu Apelacyjnego
w Warszawie, Prokuratora
Okregowego A Warszawie,
ambasady Rumunii, jak rowniez
ustanowionego w jego sprawie
ekstradycyjnej obroncy, oraz
odpowiedzi ww. instytucji i obroncy
I.C.C. na jego korespondencje,
poéwiadczajacych liczne i
razace bledy organdéw wymiaru
sprawiedliwos$ci, sprowadzajacych
sie do zupelnie bezrefleksyjnego




i automatycznego przedluzania
stosowania wzgledem I.C.C.
najsurowszego — bo izolacyjnego
— $rodka zapobiegawczego przez
okres 14  miesiecy, a w
konsekwencji calkowite pominiecie
w wyrokowaniu przez Sad I instancji
kluczowych z punktu widzenia
niniejszej sprawy dowodéw
w postaci ww. dokumentéw,
poswiadczajacych okolicznoéci, iz
w toku tego postepowania
$cigany  wielokrotnie  podnosil,
ze prowadzone wzgledem niego
postepowanie ekstradycyjne jest
bezpodstawne, za§ Sad nie ma
podstaw do stosowania wzgledem
niego tego $rodka zapobiegawczego,
a w konsekwencji calkowite
pominiecie w wyrokowaniu przez
Sad 1 instancji okoliczno$ci, iz
de facto Wnioskodawca prowadzil
samodzielnie obrone w swojej
sprawie  ekstradycyjnej, bedac
zmuszonym do podjecia sie zadania
przerastajacego jego mozliwoSci,
co powodowalo u I.C.C. ogromy
stres, napiecie i frustracje, a w
konsekwencji ciezka depresje;

b. dowodu zZ dokumentu
poswiadczajacego podejrzenie
ciezkiej depresji u I.C.C. zlozonego
na rozprawie w dniu 02 marca
2020r. do akt sprawy, a w
konsekwencji calkowite pominiecie
w  wyrokowaniu przez Sad I
instancji okolicznosci, iz wskutek
zastosowania wobec Wnioskodawcy
niewatpliwie nieslusznego
tymczasowego aresztowania, doznat
on zaburzen natury psychicznej
w postaci ciezkiej depresji, a
ktéore to schorzenie ma wplyw
jego funkcjonowanie do dnia
dzisiejszego, co jednoznacznie
rzutuje  na  wymiar  krzywd
poniesionych przez Wnioskodawce i




powinno znalez¢ odzwierciedlenie w
przyznanym mu zado$¢uczynieniu;

c. dowodu z dokumentu o
nazwie ,Pisemne o$wiadczenie
autorstwa I.C.C.", zlozonego
do akt  sprawy wraz z
wnioskiem dowodowym w dniu
14 lutego 2020r., po$wiadczajacym
stopien  poniesionej szkody i
krzywdy, w subiektywnym odczuciu
Wnioskodawecy, w  ktérym to
dokumencie szczegblowo opisal
on walke, ktora stoczyl =z
polskim wymiarem sprawiedliwo$ci
i towarzyszace mu przy tym
odczucia i przemyslenia (réwniez
odnoszace sie do kwestii
rozwazenia  popelnienia  przez
niego samobdjstwa), a ktore to
wyjasnienia wskazuja na przezyta
przez 1.C.C. gleboka traume podczas
jego pobytu w areszcie §ledczym,;

d. dowodu zZ zeznan
Whnioskodawcy, w zakresie
odnoszacym sie do okolicznoéci, iz
niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie I. C. C. wigzalo sie
z ponadprzecietnym cierpieniem
Wnioskodawcy, a takze wplynelo
na pogorszenie sie jego perspektyw
zyciowych i widokoéw na przysztosé,
zarobwno w sferze zawodowej,
jak 1 osobistej, podczas gdy
dowdd z zeznan I1.C.C. wskazuje,
ze w branzy naftowo-gazowniczej,
na szczeblu managerskim, relacje
zawodowe oparte s3 przede
wszystkim na wzajemnym zaufaniu,
a ktoére to zaufanie moj Mandant
bezpowrotnie utracit w swoim
§rodowisku zawodowym — wskutek
naglego znikniecia i sila rzeczy
zerwania w  ostatniej chwili
negocjacji niezwykle atrakcyjnego
kontraktu (pod wzgledem
finansowym 1 pod wzgledem
rozwoju kariery zawodowej mojego
Mandanta), opiewajacego na taczna




kwote 360.000 EURO netto, co
bylo spowodowane zastosowaniem
wobec niego niewatpliwie
niestusznego tymczasowego
aresztowania przez co stracil nie
tylko mozliwo$¢ dalszego rozwoju
zawodowego, ale rowniez mozliwo$é¢
zarobkowania na znacznie wyzszym
niz  dotychczas poziomie, co
jednoznacznie rzutuje na wymiar
krzywd i szkod poniesionych przez
Wnioskodawce i powinno znalez¢
odzwierciedlenie w przyznanym mu
zado$éuczynieniu i odszkodowaniu;

e. dowodu z zeznan Wnioskodawcy
w zakresie odnoszacym sie do
konieczno$ci podjecia de facto
samodzielnej obrony w swojej
sprawie  ekstradycyjnej - w
obcym kraju, nieznanym systemie
prawnym i w jezyku, ktbérego
Wnioskodawca nie znal, a przeciez
pamieta¢ nalezy, ze I.C.C. jest
inzynierem chemikiem i nigdy nie
mial do czynienia z zadng sprawag
karna, co bez watpienia rzutowalo na
wymiar krzywd poniesionych przez
Whnioskodawce i dowodzilo poziomu
frustracji wnioskodawcy, a co
powinno znalez¢ odzwierciedlenie w
przyznanym mu zado$c¢uczynieniu;

f. dowodu zZ zeznan
Whnioskodawcy A zakresie
odnoszacym sie do motywow
podjecia strajku glodowego, ktérego
podjecie stalo sie konieczne w
celu zwrdcenia uwagi wymiaru
sprawiedliwoSci na absurdalno$c
i bezrefleksyjno§¢  stosowania
wzgledem  mojego  Mandanta
§rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania oraz
prowadzenia przeciwko niemu
sprawy ekstradycyjnej, podczas
gdy Wnioskodawca od samego
poczatku wskazywal, ze zapadly
w Katarze na jego niekorzysé
wyrok jest nieprawomocny, a




przeciez wystarczylo  dokladnie
przeanalizowa¢ akta sprawy, zeby
zauwazy¢, ze fakty i argumenty
prawne przecza zasadno$ci i
legalnoéci stosowania wzgledem
I.C.C. érodka zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania;

6. art. 2 § 11 2 k.p.k. w zw. z art.
4 kpk. wzw. z art. 7 kp.k. w zw.
z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 1 k.p.k., poprzez nieprawidlowa
i dowolna ocene przeprowadzonych
dowoddw, a mianowicie:

a. wadliwg ocene zeznan
Whnioskodawcy poprzez uznanie, iz
warunki osadzenia Wnioskodawcy
nie byly dolegliwe ponadprzecietnie
i spelialy wymogi Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka, podczas
gdy w czasie  niewatpliwie
niestusznego tymczasowego
aresztowania Whnioskodawca
permanentnie zmuszony byl do
m. in. D przebywania w jednej
celi z osobami, ktérym postawiono
m.in. zarzut zabdjstwa, wspierania
terroryzmu, stosowania przemocy,
handlu narkotykami i zgwalcenia,
z ktorymi mimowolnie dochodzilo
do konfliktbow w celi, a co za
tym idzie, w ktérych towarzystwie
1.,C.C. nie czul sie bezpiecznie,
a wrecz obawial sie o swoje
zdrowie i zycie, korzystania z toalety
w  obecnoéci wspolosadzonych,
bowiem w kaciku sanitarnym
nie bylo zamontowanych drzwi,
konsumowania nie zawsze $wiezej
zywnoSci, w tym spleénialego
chleba oraz poddawania sie
krepujgcym kontrolom osobistym i
przymusowemu karmieniu w czasie
prowadzonego strajku glodowego,
podczas  ktérego  do$wiadczyt
przemocy fizycznej i psychicznej,
co wplywalo na stopien jego
cierpien i odbilo sie negatywnie na
stanie jego zdrowia psychicznego




i fizycznego,a co oznacza, ze
warunki izolacji spowodowaly liczne
krzywdy, ktére powinny znalezé
odzwierciedlenie w przyznanym
Whnioskodawcy zado$éuczynieniu;

b. wadliwa ocene zeznan
Wnioskodawcy poprzez uznanie,
ze Wnioskodawca nie udowodnil
okoliczno$ci, iz zaoferowano mu
prace na stanowisku Starszego
Inzyniera Projektu przy Projekcie
A. oraz wynegocjowanej pensji
w kwocie 7.500 EUR netto
miesiecznie, podczas gdy negocjacje
co zostalo poswiadczone w
tre$ci korespondencji e-mailowej
stanowigcej material dowodowy w
niniejszej sprawie — odbywaly
sie w formie videokonferencji,
badz rozméw telefonicznych, a co
za tym idzie, stanowisko oraz
wynagrodzenie za jego objecie
negocjowane bylo podczas tych
rozmOw, a sama umowa miala
dopiero zosta¢ podpisana, a zatem
oczywistym jest, ze Wnioskodawca
umowa ta nie dysponuje, gdyz
tuz przed jej podpisaniem zostal
tymczasowo aresztowany, wskutek
czego do podpisania przedmiotowej
umowy nie moglo dojs¢é, co
bez watpienia powinno znalezé
odzwierciedlenie w przyznanym mu
odszkodowaniu.

11.

Na zasadzie art. 427 § 2 kp.k.
w zw. z art. 438 pkt 3 kpk
w zw. z art. 440 k.p.k. blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, ktory
mial wplyw na tre§¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie:

1. bledne  przyjecie, iz
niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie  I.C.C.  wplynelo
na mozliwo§é oszczedzenia
przez  Wnioskodawce  jedynie




rownowarto$ci  3.000  dolaréw
australijskich miesiecznie przez
okres 14 miesiecy, a takze
bledne przyjecie, ze tymczasowe
aresztowanie nie wplynelo
na pogorszenie sie jego
pOZniejszej  sytuacji  zyciowej,
podczas gdy nieusprawiedliwione
zastosowanie najsurowszego Srodka
zapobiegawczego  wobec  I.C.C.
skutkowalo utrata przez niego
lukratywnego 4-letniego kontraktu
z wloska firma (...), w ramach
ktérego I1.C.C. $wiadczylby swoje
ustugi na rzecz G., ktory to kontrakt
mogl zmienié Zycie zawodowe i
osobiste I.C.C. i wznie$¢ jego
kariere zawodowg na zupelnie inny
— wyzszy — poziom, albowiem
mo6j M. zaliczalby sie wowczas
do bardzo waskiego grona wysoce
wykwalifikowanych specjalistow z
zakresu gazownictwa, a ktory to
kontrakt opiewalby na laczna
kwote wynagrodzenia dla mojego
M. w wysokosci 360.000 EUR
(nie liczac kosztéow utrzymania, w
tym jedzenia, biletéw lotniczych
i zakwaterowania), a ktorego
ostatecznie - wskutek zastosowania
wzgledem niego tymczasowego
aresztowania - nie mogl podpisaé,
w nastepstwie czego doznal szkody
w rozmiarach znacznie wiekszych
od tych ustalonych przez Sad I
instancji;

2. btedne uznanie, iz
niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie nie bylo przyczyna
zakonczenia  wspolpracy I.C.C.
z  australijska firma  (...),
podczas gdy niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie I1.C.C.
mialo bezposredni wplyw na
pogorszenie sie i  ostatecznie
zakonczenie tej wspolpracy przez
P. (..., a podjecie przez
Wnioskodawce (na krétki okres
czasu) pracy u dotychczasowego




pracodawcy  mialo charakter
jedynie incydentalny, na nizszym
stanowisku i za nieporéwnywalnie
nizsze wynagrodzenie, o czym to
$wiadcza zeznania Wnioskodawcy;

3. bledne przyjecie, iz I.C.C. nie
odnidst ponadprzecietnych cierpien
zwigzanych z warunkami jego
izolacji w Areszcie Sledczym W. B.,
podczas gdy warunki tej izolacji
wywolywaly u  Wnioskodawcy
liczne ponadprzecietne cierpienia w
postaci konieczno$ci przebywania
w jednej celi z  osobami
niebezpiecznymi, poddania sie
procedurze przymusowego
karmienia (kilkukrotnie), podczas
ktorej doszlo do szeregu
nieprawidlowosci i1 naduzy¢ ze
strony os6b  obecnych  przy
zabiegu, spozywania nadpsutej
zywnoSci (splesnialy chleb),
niemozliwo§ci umycia sie przez
okolo tydzien, tuz po zatrzymaniu,
konieczno$ci zalatwiania swoich
potrzeb fizjologicznych w obecnosci
wspolosadzonych z powodu braku
drzwi w kaciku sanitarnym, co
niewatpliwie bylo doéwiadczeniem
upokarzajacym, a ktérychto
okoliczno$ci nie wzigl pod uwage
Sad I instancji;

4. bledne przyjecie, iz warunki
w Areszcie Sledczym W. B, w
ktérych zmuszony byt przebywaé
moj M. sg ,normalng konsekwencja
pozbawienia wolno$ci i wbrew
tezom wskazanym we wniosku,
mieszcza sie w normach wskazanych
w Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka", podczas gdy I.C.C. w
ogoble nie powinien byl przebywac
w warunkach izolacji i do§wiadczaé
nawet normalnych konsekwencji
pozbawienia wolno$ci, przy czym,
bez wzgledu na powyzsze, 1.C.C.
przebywal w jednej celi z osobami,
ktérym postawiono m.in. zarzut




zaboOjstwa, wspierania terroryzmu,
stosowania  przemocy, handlu
narkotykami i zgwalcenia, co
bezpo$rednio godzilo w  jego
bezpieczenstwo oraz byl zmuszony
do zalatwiania swoich potrzeb
fizjologicznych i dokonywania
innych czynnosci higieny osobistej
w  obecnoéci  wspolosadzonych,
a ktéore to warunki wbrew
twierdzeniom Sadu Okregowego
w Warszawie nie mieszcza sie
w granicach norm przewidzianych
w obszernym orzecznictwie
Europejskiego  Trybunalu Praw
Czlowieka, dotyczacym warunkow
osadzenia 0s6b tymczasowo
aresztowanych, co bezpoérednio
wplywalo na stopien cierpien
Wnioskodawcy i co bez watpienia
powinno znalez¢ odzwierciedlenie w
przyznanym mu odszkodowaniu;

5. bledne  przyjecie, iz
zastosowanie wobec I.C.C.
procedury przymusowego
karmienia nie bylo ,zadna

szczegblng represja  skierowana
przeciwko wnioskodawcy", podczas
gdy  spos6b  przeprowadzania
przymusowego karmienia wobec
mojego M., polegajacy na
przymusowym wprowadzaniu sondy
przez nos i przelyk do zoladka,
wigzal sie z ogromnym boélem i
laczyl sie ze stosowaniem wobec
niego zar6wno przemocy fizycznej,
jak i psychicznej przez osoby
przeprowadzajace i uczestniczace
w  zabiegu, co niewatpliwie
stanowi wlasnie szczegblng represje
skierowang przeciwko I.C.C.
oraz przyklad ponadprzecietnego
cierpienia Whnioskodawcy i
powinno znalez¢é odzwierciedlenie
W przyznanej mu kwocie
zado$éuczynienia.




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

W pierwszym rzedzie odnoszac
sie do apelacji pelnomocnika
wnioskodawcy nalezy poczynic kilka
uwag o charakterze ogblnym,
dotyczacych samej  konstrukeji
zlozonego $rodka odwolawczego.
Oczywistym  jest, ze  zarzut
apelacyjny stanowi twierdzenie
strony o uchybieniach popelionych
przez Sad 1 instancji. Zarzut
ten powinien by¢ przy tym
kierowany w pierwotnag przyczyne
wadliwoSci orzeczenia. Przyjecie
zalozenia przeciwnego rodzi bowiem
konieczno$é¢, jak to mamy do
czynienia w apelacji wnioskodawcy
— stawiania bardzo rozbudowanych
zarzutoéw, co nie stuzy przejrzystosci
wniesionego $§rodka odwolawczego.
Ponadto, jakkolwiek w apelacji
skarzacy moze sformulowaé wiele
zarzutoéw, to kazdy z nich powinien
dotyczy¢ innego uchybienia. Przyjaé
zatem nalezy, ze ta sama
okoliczno$¢ podnoszona w $rodku
odwolawczym  powinna znalezé
odzwierciedlenie tylko w jednym
zarzucie.  Tymczasem  apelacja
wnioskodawcy zawierajaca szereg
zarzutow wskazuje wcigz na tozsame
uchybienia popeklione przez Sad
I instancjii Z tych powodow
Sad Apelacyjny zbiorczo odniesie
sie w swoich rozwazaniach do
wszystkich podniesionych zarzutow,
ktére zasadniczo dotycza tych
samych okoliczno$ci.

Wbrew zarzutom pelomocnika
wnioskodawcy I. C. Sad I instancji
nie dopuscil sie obrazy przepisow
prawa procesowego wskazanych
w punkcie I, podpunktach 1
— 6 oraz bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia. Nie budzi watpliwoéci




Sadu Apelacyjnego, iz w Swietle
decyzji konczacej postepowanie

ekstradycyjne wnioskodawcy,
tymczasowe aresztowanie
stosowane wobec niego bylo
niewatpliwie nieshuszne. Z

perspektywy tego rozstrzygniecia
zasadne bylo zatem przyznanie
wnioskodawcy stosownego
zado$Cuczynienia i w tym zakresie
decyzja Sadu meriti byla w peli
prawidlowa

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad
meriti nie uwzglednil i nie nadal
natomiast odpowiedniego znaczenia
wszystkim okoliczno$ciom
zZwigzanym z tymczasowym
aresztowaniem, co skutkowalo
zasadzeniem zbyt niskiej kwoty
tytulem zado§éuczynienia.

W  pierwszym rzedzie nalezy
zwréci¢é uwage, ze Sad Okregowy
blednie, omylkowo (co wynika
z treSci uzasadnienia) zasadzil
zado$¢uczynienie w kwocie 118.860
z.  zamiast w  kwocie 126
000 zk., co bylo jego
intencja. Nalezalo te kwestie
skorygowac¢ w ramach postepowania
apelacyjnego. Jednocze$nie, jak
wskazano wyzej Sad apelacyjny,
cze$ciowo uwzgledniajac apelacje
pelnomocnika podwyzszyt
zado$Cuczynienie do kwoty 200
000 zl. (o 74 tysigce zlotych).
W ocenie Sadu odwolawczego
Sad okregowy slusznie ocenil, ze
warunki osadzenia wnioskodawcy
nie byly dolegliwe ponadprzecietnie
oraz speklialy wymogi Europejskiej
Konwencji o ochronie praw
czlowieka i Podstawowych
Wolnoéci.  Wskazane  warunki
wynikaja z przepiséw dotyczacych
wykonywania tymczasowego
aresztowania i s3 jednakowe
dla wszystkich przebywajacych
w aresztach §ledczych. Wlasciwie




Sad  meriti ustalil réwniez,
ze decyzja o  dokarmianiu
wnioskodawcy byla jedyng stuszna
w zwiazku z podjeciem przez
niego strajku glodowego. Ustalajac
kwote zado$éuczynienia prawidlowo
rowniez Sad I instancji odniost
jej wysoko$¢ do okresu trwania
tymczasowego aresztowania. Nie
nadat natomiast wlasciwego
znaczenia innym ustalonym
prawidlowo okoliczno$ciom
zwiazanym vA pobytem
wnioskodawecy w  areszcie. W
szczegbOlno$ci nie zwrocil nalezytej
uwagi na fakt, ze zwiekszona
krzywda wnioskodawcy zwigzana
byla =z faktem, ze jest on
obcokrajowcem i od samego
momentu zatrzymania przez caly
przebieg aresztu mial bardzo
utrudniony kontakt z administracja
aresztu i wspolosadzonymi. Jak
slusznie argumentowal w apelacji
jego pelnomocnik, wnioskodawca
podjal sie obrony we wlasnej sprawie
ekstradycyjnej w obcym kraju,
nieznanym systemie prawnym i
w  jezyku, ktérego nie znal
(pkt I 5e apelacji). Nalezy
sie zgodzi¢, ze bez watpienia
rzutowalo powyzsze na wymiar
poniesionych przez niego krzywd,
co nie znalazlo odpowiedniego
(adekwatnego) odzwierciedlenia w
przyznanym mu przez Sad meriti
zado$éuczynieniu. Jednocze$nie
najblizsza rodzina wnioskodawcy
przebywala za granica i nie mial
on z nig kontaktu, a brak tego
wsparcia, cho¢ odnotowany przez
Sad Okregowy nie doczekal sie
wlasciwej oceny. Sad Okregowy,
jak wynika z treSci pisemnego
uzasadnienia de facto zréwnal
sytuacje wnioskodawcy z sytuacja
osadzonych bedacych obywatelami
Polski, co nie bylo prawidlowe.
Jakkolwiek sama decyzja o
dokarmianiu wnioskodawcy byla




sluszna i zostala podjeta przez
wlaSciwy organ jako reakcja na
strajk glodowy, to juz wykonanie
tej procedury opisywane przez
wnioskodawce niewatpliwie wigzalo
sie z poczuciem ponizenia jak
i  wywieraniem sily fizycznej
i psychicznej, co tez umknelo
Sadowi meriti. Tym samym Sad
Apelacyjny, wzigwszy pod uwage
powyzsze okolicznoSci zdecydowal
o podwyzszeniu zasadzonej kwoty
do wysokosci 210 o000 zhL
(15.000 zlotych za kazdy
miesiac  pozbawienia wolnoSci).
Taka wysoko$§¢ zado$cuczynienia
uwzglednia stopienn niewatpliwych
i dotkliwych cierpien fizycznych
i psychicznych, jakich doznal
wnioskodawca.

W ocenie Sadu Apelacyjnego tak
okre§lona kwota zado$cuczynienia
jest proporcjonalna do doznanej
krzywdy, uwzglednia wlasciwie
caloksztalt okoliczno$ci majacych
wplyw na jej rozmiar i stanowi
rzeczywista  jej  rekompensate.
Kwota ta odpowiada kryteriom
zado$Cuczynienia  slusznego, a
zarazem nienadmiernego,
utrzymanego w rozsadnych
granicach. Krzywda ma charakter
niemajatkowy i  dotyczy w
szczegoOlno$ci sfery psychiki danej
osoby i jej przezy¢ wewnetrznych.
Nie moze jednak shuzy¢ do jej
ustalenia skrajny subiektywizm
stopnia  pokrzywdzenia,  ktory
zaprezentuje wnioskodawca. Taka
metoda wazenia krzywdy, nie
wynika ani z art. 445 § 1i 2 k.c., ani
z art. 552 § 4 k.p.k. Takie podejscie
zanegowaloby jakiekolwiek kryteria
obiektywne, ktére sa podstawa
postepowania sadowego, zaréwno
cywilnego, jak i karnego.

w zakresie roszczenia o
odszkodowanie Sad Apelacyjny




uznal, ze wnioskodawca nie wykazal
aby ponidst szkode materialng
zwigzang z jego tymczasowym
aresztowaniem, podzielil przy tym
argumentacje zawarta w apelacji
prokuratora.

W pierwszym rzedzie wskazac
nalezy, ze w zakresie Zzadanego
odszkodowania zwigzanego z praca
wnioskodawcy  przy  projekcie
A., ktory pelnomocnik wycenil
na kwote 360 000 Euro
slusznie Sad 1 instancji ustalil,
ze wnioskodawca w momencie
tymczasowego aresztowania byl
dopiero w fazie rozméw dotyczacych
ewentualnego zatrudnienia w firmie
(...). Swiadezy o tym w szczegdlnosci
tre§¢ zalaczonej korespondencji
mailowej (k. 112 — 117 tom I) ale
i zeznania samego wnioskodawcy.
Z korespondencji tej nie wynika i
brak jest jakichkolwiek dokumentow
(np. kopia kontraktu, umowa
przedwstepna, list intencyjny),
potwierdzajacych, ze kontrakt zostal
juz wynegocjowany i czekal jedynie
na podpis wnioskodawcy. Uwazna
lektura zalaczonych maili prowadzi
wrecz do odmiennych wnioskow.
Pelnomocnik nie przedlozyl sadowi
zadnych dokumentéw wskazujgcych
na zaproponowane wnioskodawcy
stanowisko oraz wynagrodzenie.
Regula jest przy tym, ze inicjatywa
dowodowa w tym zakresie nalezy
do stron i sad nie jest
uprawniony do wyreczania ich
w tym zakresie. Ponadto tresé¢
dokumentacji mailowej wskazuje,
ze to wnioskodawca zwrécil sie
do firmy (...) poszukujgc pracy,
co stoi w sprzecznoSci z jego
zeznaniami, w ktérych podal, ze
to w zwiazku z wcze$niejszymi
sukcesami zawodowymi byly szef
szukal go i ,,chcial” do tego projektu.
Tre$¢ maili z 10 sierpnia pozwala
wysnué¢ wniosek, ze wnioskodawca




nie mial nawet ustalonego rodzaju
stanowiska, ktore mialby objaé a 31
sierpnia zostal zaproszony dopiero
na kolejng rozmowe na dzieh 5
wrze$nia 2017 r. Nie kwestionujac
zatem, ze negocjacje z ewentualnym
przyszlym pracodawca byly przez
C. C. prowadzone, to stwierdzi¢
nalezy, ze nie byly one
na sugerowanym przez niego,
koncowym etapie, poprzedzajacym
bezposrednio podjecie zatrudnienia.

0Od szkody w postaci lucrum cessans
nalezy odr6zni¢ pojecie szkody
ewentualnej, przez ktora rozumie
sie utrate szansy uzyskania pewnej
korzy$ci  majatkowej.  Roéznica
wyraza sie w tym, ze w wypadku
lucrum cessans hipoteza utraty
korzy$ci graniczy z pewno$cia, a
w wypadku szkody ewentualnej, z
jaka mamy do czynienia w tym
przypadku, prawdopodobienstwo
utraty korzysci jest zdecydowanie
mniejsze. Przyjmuje sie przy tym,
ze szkoda ewentualna nie
podlega naprawieniu.

Sad odwolawczy nie podziela
argumentacji Sadu Okregowego,
ze wnioskodawcy nalezalo zasgdzic
jakakolwiek kwote tytutem
odszkodowania i dlatego zmienil
zaskarzone orzeczenie i wniosek
w zakresie odszkodowania oddalil,
uwzgledniajac przy tym zarzuty
apelacji prokuratora. W ocenie
sadu apelacyjnego Sad Okregowy
popadl w swoista sprzeczno$é, z
jednej strony nie uwzgledniajac
roszczen zwigzanych z negocjacjami
z firma (...), a z drugiej strony
zupelie dowolnie przyjmujac, ze
gdyby wnioskodawca nie zostal
aresztowany to kontynuowalby
prace w  swoim  zawodzie.
Jednocze$nie, w oderwaniu od
jakichkolwiek dowod6éw ustalajac
kwote odszkodowania w tym




zakresie. Racje nalezy przyznac
prokuratorowi, ze zgromadzony
material dowodowy nie pozwala
na uznanie, ze wnioskodawca
gdyby nie zostal tymczasowo
aresztowany kontynuowalby prace
w swoim zawodzie osiagajac
dochdéd w wysokosSci 7000 dolaréw
amerykanskich, z czego moglby
zaoszczedzi¢ 3000. Wskazuja na
to: fakt niesplacania zobowiazan na
rzecz banku w Katarze, fakt, ze
wyjezdzajac z Australii nie zamierzal
tam wraca¢, co wprost ustalil Sad
meriti oraz, ze nie zawsze pracowal
w swoim zawodzie. Z zeznan
wnioskodawcy wynika niezbicie, co
stanelo u podstaw rekonstrukcji
przebiegu stanu faktycznego w
sprawie, ze w chwili zatrzymania nie
byt on w stosunku pracy i negocjowal
kontrakt zwigzany z projektem A.,
realizowanym przez G. (zeznania
wnioskodawcy k. 8gv - 93v).
Skladajac zeznania wnioskodawca
wprost podal: ,ostatnim dniem
mojej pracy byl 10.08.2017 r. (...)
Ostatnia platnosé¢ jaka byla przez
nich realizowana to we wrze$niu za
10 przepracowanych dni w sierpniu.
Przy kontraktach w wakacje jest
placone za godziny pracy. Nie
mialem planéw powrotu do
Australii, to byt urlop przed
przystgpieniem do projektu
dla S.”.

Niezasadnym jest podniesiony
przez pelnomocnika wnioskodawcy
zarzut naruszenia przez Sad
I instancji art. 410 kpk a
takze 7 kpk. Sad nie pominal
bowiem przy wyrokowaniu zadnych
okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy gléwnej. Jednocze$nie
zaznaczy¢ nalezy nie stanowi
naruszenia przepisu art. 410 kpk
dokonanie przez Sad takiej czy
innej oceny dowodéw. Oczywistym
jest przy tym, ze wzigt Sad




przy wyrokowaniu pod uwage
dokumenty wymienione w punkcie
I 5 a. apelacji pelnomocnika.
Na ich podstawie ustalil przeciez,
ze  stosowanie  tymczasowego
aresztowania w  stosunku do
wnioskodawcy  bylo  oczywiscie
niestuszne. Sad prawidlowo ocenil
i wlasciwie odnibsl sie rowniez do
dokumentéw i innych dowodow
wskazanych w punkcie I. 5. e — f
i I. 6. apelacji. Skarzacy, stawiajac
zarzut naruszenia art. 7 kpk wykazal
natomiast cze$ciowo istnienie wad
w ocenie konkretnych dowodow,
w tym zeznah wnioskodawcy,
ktére moglyby prowadzi¢ do
wniosku, ze ich ocena przekroczyla
granice swobodnej oceny dowodéow.
Dotyczylo to wskazanych wyzej
okoliczno$ci zwigzanych z byciem
obywatelem obcego panstwa oraz
osoba poddang przymusowemu
dokarmianiu, czemu nie nadano
odpowiedniego znaczenia \
orzeczeniu Sadu I instancji
i co skutkowalo przyznaniem
nieadekwatnej kwoty
zado$éuczynienia.

Whniosek

1. zmiane zaskarzonego wyroku
i uwzglednienie = wniosku o
odszkodowanie i zado$¢uczynienie
w caloS$ci, ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I Instancji

# zasadny
# wniosek 1 czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Wobec cze$ciowego uwzglednienia
zarzutbw  apelacji  wniosek o
podwyzszenie kwoty przyznanego




zado$Cuczynienia uznaé nalezy za
zasadny.

Lp.

Zarzut apelacji prokuratora

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacy wplyw na jego
tre$é, polegajacy na niezasadnym
przyjeciu iz wnioskodawca gdyby nie
zostal aresztowany kontynuowalby
prace w
ktéra otrzymalby wynagrodzenie w
kwocie 7000 dolaréw australijskich
netto z czego moglby zaoszczedzic
kwote 3000 dolaréw australijskich
miesiecznie, a zatem ponidst szkode
w kwocie 8 490 zt za kazdy miesiac
kwote
126.000 zl, podczas gdy z materialu

swoim zawodzie za

aresztowania tj. lgcznie
dowodowego wynika iz nie zawsze
pracowal w wyuczonym zawodzie
osiggajac tak wysokie dochody, w
dacie zatrzymania udawat sie na
urlop do Rumunii i nie zamierzal
wracac do Australii.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

roszczenia 0
Sad Apelacyjny
uznal, ze wnioskodawca nie wykazal
aby poniost
zwigzang z

W zakresie
odszkodowanie

szkode materialng
jego tymczasowym
aresztowaniem, podzielil przy tym
argumentacje zawarta w apelacji
prokuratora o czym szerzej w czesci
dotyczacej apelacji pelnomocnika
wnioskodawcy. Podsumowujac
tamte uwagi powtoérzy¢ nalezy, ze
w chwili zatrzymania wnioskodawca
nie byt w stosunku pracy. Zakonczyl
prace dla firmy (...) i od maja 2017
r. podjal starania o zatrudnienie
w firmie (...). Nie mial w planach
powrotu do Australii. Tym samym
prokurator shusznie, powolujac sie




na orzeczenie Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 16 listopada
2016 r. II AKa 366/16 uznal, ze
po pierwsze brak jest jakichkolwiek
dowodow, iz wnioskodawca gdyby
nie zostal tymczasowo aresztowany
kontynuowalby prace w swoim
zawodzie a takze, ze potencjalna
czy ewentualna mozliwo$§¢ podjecia
okre§lonego zatrudnienia nie jest
dostateczng podstawa do ustalenia,
ze z pewnosciq takie zatrudnienie
wnioskodawca podjalby, gdyby nie
fakt tymczasowego aresztowania.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego orzeczenia
w cze$ci dotyczacej odszkodowania i
oddalenie wniosku w tym zakresie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Wobec braku dowodow
wskazujacych na zaistnienie szkody
damnum emergens i lucrum cessans
wniosek o zmiane w tym zakresie jest

w pelni prawidlowy.

Lp.

Zarzuty pelnomocnika Prezesa Sadu
Okregowego w Warszawie (Skarbu
Panstwa)

1) obraza przepisdbw postepowania,
tj. art. 554 § 2b pkt I k.p.k. oraz
art. 7 k.p.k., polegajaca na blednie
przeprowadzonej ocenie dowoddéw
i nieprawidlowym uznaniu, ze
reprezentantem Skarbu Panistwa
w  postepowaniu  prowadzonym
pod sygn. akt VIII Ko 136/19
jest Prezes Sadu Okregowego w

# zasadny

# czeSciowo zasadny (pkt. 3) — w
zakresie odszkodowania

# pozostale zarzuty niezasadne




Warszawie, podczas gdy w niniejszej
sprawie nie ma zastosowania
przepis art. 554 § 2b kpk,
jak réowniez w Sadzie Okregowym
w Warszawie nie zostalo wydane
ostatnie orzeczenie w przedmiocie
odmowy wydania Wnioskodawcy
panstwu $cigajacemu, przesadzajace
o niestuszno$ci stosowania
tymczasowego aresztowania wobec
I. C., ktére to orzeczenie wydat w
dniu 04.10.2018 r. Sad Apelacyjny
w Warszawie, co mialo wplyw
na tre$¢ postepowania i nastepnie
orzeczenia poprzez przyjecie, ze
organem reprezentujacym Skarb
Panstwa w niniejszym postepowaniu
jest Prezes Sadu Okregowego w
Warszawie.

A w razie nieuwzglednienia

2) obraze przepiséw postepowania,
tj. art. 552 § 4 k.p.k. oraz art,
7 k.p.k., polegajaca na blednie
przeprowadzonej ocenie dowoddow
i nieprawidlowym uznaniu, ze
w niniejszej sprawie tymczasowe
aresztowanie bylo niewatpliwie
niestuszne, podczas gdy stosowanie
tego Srodka  zapobiegawczego
bylo konieczne dla zabezpieczenia
prawidlowego toku postepowania,
a wczeSniejsze zachowanie sie
Whnioskodawcy moglo $wiadczyc
o celowym ukrywaniu sie lub
utrudnianiu postepowania w inny
bezprawny sposob, co potwierdza C.
Nota I. wydana za Wnioskodawca
przez wiladze Kataru w celu
ekstradycji do wykonania kary 3
lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem z 21 maja 2015 1.

3. blad A ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy wplyw na
jego tresc, polegajacy na
niezasadnym przyjeciu kwoty w
wysokosci 126.000 zlotych tytulem




zado$éuczynienia jako adekwatnej
do doznanych krzywd, a takze
cierpien fizycznych i moralnych oraz
kwoty w wysokoéci 118.860 zlotych
tytulem odszkodowania za okres
tymczasowego aresztowania.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

W  pierwszym rzedzie odnoszac
sie do zarzutu sformulowanego w
punkcie 1. apelacji pelnomocnika
Sadu Okregowego w
Warszawie stwierdzi¢ nalezy, ze
w zakresie podnoszonego braku
reprezentacji ~ Skarbu
pelnomocnik
Sad Apelacyjny stoi na
stanowisku, ze z tresci
19 ustawy wprowadzajacej kodeks

Prezesa

wlaéciwej

Panstwa nie ma
racji.

art.

postepowania karnego wynika,
7ze postepowania z rozdzialu
58 ustawy toczq sie do

zakonczenia postepowania w danej
instancji na podstawie przepisow

dotychczasowych. Tymczasem
sprawa przedmiotowa toczyla sie
na rozprawie juz po dacie 5

pazdziernika 2019 r. a zatem
zastosowanie do niej znajda juz
znowelizowane przepisy art. 554 §
2a i 2b kpk. Dos$¢ odwolaé sie w
tym zakresie do Uchwaly Skladu
Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego
— Izby Karnej z dnia 30 wrze$nia
1998 r. (sygnatura akt I KZP
14/98), zawierajgcej rozwazania w
zakresie obowiazywania przepiséw
po zmianie ustawy i odnoszacej
sie do wplyniecia aktu
oskarzenia i toczenia sie sprawy
na rozprawie gléwnej. W Uchwale
zwroécono uwage,

kwestii

ze okreSlenie
~postepowanie toczy sie wedlug
zalezy od tego czy
przed wejSciem w zycie nowego
kodeksu rozpoczeto juz rozprawe
Jezeli to

przepisow”

gléwna. jeszcze nie




nastgpitlo (jak w przedmiotowej
sprawie) to stosowane powinny
by¢ nowe przepisy. Z przepisow
tych, a dokladnie art. 554
par 2 b pkt. 1 wynika, ze
organem reprezentujagcym Skarb
Panstwa jest Prezes Sadu I
Instancji, w ktérym wydano
ostatnie orzeczenie stosowania
srodka zapobiegawczego -
takowym bez watpienia pozostaje
Prezes Sadu Okregowego w
Warszawie, a nie Prezes
Sadu Apelacyjnego. Jak czytamy
w  komentarzu SSN Dariusza
Swieckiego: ,Ostatnim orzeczeniem
wydanym w przedmiocie $rodka
zapobiegawczego, o ktérym mowa w
art. 554 § 2b pkt 1, jest niestuszne
tymczasowe aresztowanie (art. 552
§ 4), gdy ten Srodek zapobiegawczy
nie zostal zaliczony na poczet kary w
zwigzku z wydaniem prawomocnego
wyroku  uniewinniajacego  lub
umarzajacego postepowanie albo
gdy umorzono  postepowanie
przygotowawcze. W takim ukladzie
procesowym o ,wladciwosci” prezesa
sagdu nie decyduje orzeczenie
konczace postepowanie, bo nie
stanowi ono podstawy dochodzenia
odszkodowania, ale ostatnie
prawomocne  postanowienie o
zastosowaniu albo przedluzeniu
tymczasowego aresztowania; gdy
wydal je saqd pierwszej
instancji i nie zostalo poddane
kontroli odwolawczej -
wowczas organem
reprezentujgcym jest prezes
tego sqdu, a gdy orzekal
sad drugiej instancji i
tymczasowe aresztowanie nie
zostalo uchylone woéwczas
organem reprezentujqgcym jest
prezes tego sqdu”. Poniewaz
w przedmiotowej sprawie orzekal

sad II Instancji i tymczasowe
aresztowanie zostalo uchylone,
oczywistym jest, ze organem




reprezentujacym Skarb Panstwa jest
prezes sadu, w ktéorym wydano
orzeczenie w pierwszej instancji
(Prezes Sadu Okregowego).

Zarzut sformulowany w punkcie
2 apelacji Prezesa jest
oczywiécie niezasadny. Sad I
Instancji prawidlowo wykazal, ze
W sprawie wobec
zaistnienia obligatoryjnej podstawy
odmowy ekstradycji przesadzone
zostalo o niesluszno$ci stosowania

niniejszej,

tymczasowego aresztowania wobec
I. C. Sad stanal
przy tym na stanowisku, ze
wnioskodawca nie wykazal aby
ponidst szkode i w tym zakresie
jego wniosek zostal oddalony.
Odnoénie zado$éuczynienia, jego
wysokos§é
kontroli odwolawczej podniesiona
do lacznej kwoty 210.000 zlotych.
powyzsze  zagadnienia
ombéwione w

apelacyjny

zostala w  drodze

Szerzej
zostaly czesci
dotyczacej apelacji pelnomocnika

wnioskodawcy i prokuratora.

Whniosek

1. Zmiane zaskarzonego wyroku w
calosci i oddalenie wniosku I. C. o
odszkodowanie i zado$éuczynienie
w caltoéci, wzglednie

2. Zasadzenie od Skarbu
Panstwa kwot w wysokoSciach
odpowiadajacych rzeczywistej
szkodzie  jaka  poniost  oraz
krzywdzie  jakiej doznal w
wyniku niewatpliwie niestlusznego
tymczasowego aresztowania,
ewentualnie

3. W razie wuznania przez

sad konieczno$ci przeprowadzenia
na nowo przewodu w caloSci
o uchylenie wyroku w calosci i

# zasadny wylacznie wniosek z
punktu 2

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

W Swietle orzeczenia konczacego
tymczasowe aresztowanie nalezalo
uzna¢ za nieslusznie i zasadzic
adekwatne zado$éuczynienie.
Wniosek o oddalenie wniosku
w zakresie zado$tuczynienia jest
zatem niezasadny.. Zasadny jest
wniosek z pkt. 2. Brak jest
podstaw do uwzglednienia wniosku
o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktére sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.kJ).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

[t

Przedmiot utrzymania w mocy




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

4
o
i
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Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
1  umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.




warunkowego
umorzenia postepowania

Konieczno$é

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego umorzenia ze

wskazaniem podstawy prawnej

warunkowego umorzenia
postepowania.
5. #-art-454-8-tkpk

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

III1.

Wydatkami sadowymi
Skarb Paristwa.

obciazono




7. PODPIS

Zbigniew Kapinski

Izabela Szumniak Rafal
Kaniok

1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy I. C.
Rozstrzygniecie, brak | W cze$ci  oddalajacej
rozstrzygniecia albo | wniosek o zasadzenie
ustalenie, ktorego dotyczy | odszkodowania i
apelacja zado$éuczynienia

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernos$ci
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 2

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie dotyczace

rozstrzygniecia albo | odszkodowania

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w

apelacji.

# art. 438 pkt 1 kpk. -

obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmiernoS$ci
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 3

Podmiot wnoszacy | Skarb Panstwa -

apelacje Prezes Sadu Okregowego,
dzialajacy przez
pelnomocnika

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie

rozstrzygniecia albo | zasadzajace

ustalenie, ktérego dotyczy | odszkodowanie i

apelacja zado$éuczynienie na rzecz
wnioskodawcy

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzy$é # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmiernoS$ci
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




