Sygn. akt IT A Ka 320/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Apelacyjnego Malgorzata Janicz
Sedziowie: Sqdu Apelacyjnego Ewa Leszczynska-Furtak (spr.)
Sadu Apelacyjnego Przemystaw Filipkowski

Protokolant: st. sekr. sqd. Marta Kaminska

przy udziale prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 19 maja, 2 czerwca it 16 czerwcea 2021 r.
sprawy P. M. , urodz. (...) w W., syna B. i A. zdomu B.,

oskarzonego z art. 310 § 1 kk, z art. 286 § 1 w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 310 § 2 kk w zw. z art.
11 § 2 kk, z art. 233 § 1a kk, z art. 270 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonego i przez prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 29 czerwca 2020 r., sygn. akt XVIII K 165/19
I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

1. - uchyla zawarte w punkcie 7 orzeczenie o karze lacznej;

2. -w ramach czynéw zarzucanych oskarzonemu w punktach 11i 2 zaskarzonego wyroku przyjmuje,
ze oskarzony dzialajac w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru osiggniecia korzysci majqgtkowej,
w krétkich odstepach czasu, w nieustalonym dniu, nie wcezesniej niz 12 czerwcea 2014 r. i nie pézniej
niz 23 stycznia 2018 r., poprzez nadrukowanie w nieustalonym miejscu na czyste karty z czytelnym
podpisem in blanco J. M., tresci weksla i deklaracji wekslowej, podrobilt dokument uprawniajgcy
do otrzymania sumy pienieznej w postaci weksla wlasnego na kwote 850.000 zt opatrzony dataq
12 czerwca 2014 r. i miejscem wystawienia S. oraz czytelnym podpisem J. M. jako wystawcy oraz
deklaracje wekslowa opatrzong takimi danymi i czytelnym podpisem J. M. i przedkladajgc w dniu
23 stycznia 2018 r. w Sqdzie Okregowym w Warszawie wyzej opisany podrobiony weksel wraz z
pozwem o zaplate w postepowaniu o sygn. III Nc 25/18, puscil weksel w obieg oraz wprowadzil Sad
Okregowy w Warszawie w blqgd co do jego autentycznosci, doprowadzajgc Sqd do niekorzystnego
rozporzqdzenia mieniem J. M. w kwocie 850.000 zl poprzez wydanie w dniu 26 stycznia 2018
r. orzeczenia nakazujgcego zaplate powyzszej kwoty na rzecz P. M., a takze w dniu 12 lutego
2018 r., w zalgczeniu do ,,Odpowiedzi na wniosek o wstrzymanie nakazu zaplaty” zlozyt jako
autentyczny podrobiony dokument w postaci wyzej wskazanej deklaracji wekslowej, w wyniku
czego nakaz zaplaty zostal zrealizowany w drodze zabezpieczenia przez komornika poprzez zajecie
rachunkoéow pokrzywdzonej, przy czym lagczna szkoda w mieniu J. M. z tytulu naleznosci glownej i
oplat wyniosta 1.031.628,38 zt



Y. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 310 § 1 kk w zb. z art. 310 § 2 kk w zb. z 286 § 1 kk w
zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w stanie prawnym
przed zmiang wprowadzong z dniem 24 czerwca 2020 r. (Dz.U. 2020.1086, art. 38) i przyjmujqc te
przepisy za podstawe skazania, na podstawie art. 310 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w stanie prawnym
Jjak wyzej, wymierza oskarzonemu kare 6 lat pozbawienia wolnosci;

3. w odniesieniu do czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie 6 komparycji, a przypisanego
w punkcie 6 sentencji zaskarzonego wyroku przyjmuje, ze stanowi on wypadek mniejszej wagi
wypelniajqc znamiona wystepku z art. 270 § 2a kk i przyjmujqc ten przepis za podstawe skazania i
wymiaru kary, wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 70 stawek dziennych ustalajac
wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych;

II. przyjmujqgce, ze kazdy z czynoéow zarzucanych oskarzonemu w punktach 4 i 5 komparycji, a
przypisanych w punktach 4 i 5 sentencji zaskarzonego wyroku, datowanych odpowiednio: w blizej
nieustalonym dniu, nie pézniej niz 23 lutego 2011 r. oraz w blizej nieustalonym dniu, nie pézniej niz
27 kwietnia 2011 r., stanowi wypadek mniejszej wagi okreslony w art. 270 § 2a kk, na podstawie
art. 439 § 1 pkt 9 kpk uchyla wyrok w tej czesci (punkt 4 i 5), a na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk
postepowanie przeciwko oskarzonemu P. M. w tym zakresie umarza;

III. uniewinnia oskarzonego od popelnienia przestepstwa z art. 233 § 1a kk, zarzucanego w punkcie
3 wstepnej czesci wyrokuw;

IV. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

V. na podstawie art. 63 § 1 kk w stanie prawnym jak w punkcie 1.2, na poczet orzeczonej
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
dniu 29 kwietnia 2019 r.;

VI. koszty procesu w czesci uniewinniajqcej i umarzajgcej ponosi Skarb Panstwa;

VII. zasqdza od oskarionego na rzecz Skarbu Panstwa pozostale koszty sqgdowe za instancje
odwolawczq oraz oplate za obie instancje w kwocie 780 zlotych.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 320/20

Zalgcznik dolacza sie w4
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 29 czerwca 2020 r., sygn. XVIII K 165/19

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obroncy

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody

bedace

podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére

sad uznatl

za niewiarygodne

oraz

niemajace  znaczenia

dla

ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.1°

Zarzut obrazy prawa materialnego

1. Art. 310 § 1 kk -
poprzez niewlaSciwe zastosowanie
i przypisanie oskarzonemu

zdefiniowanego w nim przestepstwa,
w sytuacji, gdy jego przedmiotem
moglby byc¢ jedynie weksel w
rozumieniu ustawy z 28 kwietnia
1936 r. Prawo wekslowe, a nie
czyste kartki papieru z naniesionym
nan podpisem in blanco i
nadrukowanymi treSciami
weksla i deklaracji wekslowej, co
stanowi¢ moze jedynie przestepstwo
z art. 270 § 2 kk — zarzut 1a) -
apelacja adw. G. K. (czyn zarzucany
w pkt 1);

nan

2. Art. 18 § 1 kk — poprzez
uznanie oskarzonego za sprawce,
gdy nie ustalono jego faktycznego
zachowania i nie sprecyzowano
zjawiskowej formy popeklienia
przestepstwa — zarzut I1. 2 - apelacja
adw. R. Z. (czyn zarzucany w pkt 1);

3. Art. 286 § 1 kk - poprzez
jego zastosowanie, przy braku
ustalenia treéci i zakresu zobowiazan
stron, a w szczegblnosci istnienia
wierzytelno$ci zabezpieczonych
wekslem - zarzut I1. 1 - apelacja adw.
R. Z. (czyn zarzucany w pkt 2);

4. Art. 270 § =2a kk
poprzez jego niezastosowanie i

przyjecie, ze <zarzucane czyny
wyczerpuja znamiona przestepstwa
w typie podstawowym, a nie

uprzywilejowanym - zarzut II. 4 -
apelacja adw. R. Z. (czyny zarzucane
wpkt 4, 5, 6);

# zasadny 4, 6
# czeSciowo zasadny

# niezasadny 1, 2, 3, 5




5. Art. 12 kk
jego niezastosowanie i

poprzez
skazanie
oskarzonego za 3 odrebne czyny z
art. 270 § 1 kk, gdy zachowania te
stanowily elementy jednego czynu
popelionego w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru — zarzut 2a) -
apelacja adw. G. K. (czyny zarzucane
w pkt. 4, 51 6);

6. Art. 310 § 2 kk poprzez
jego niezastosowanie w kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego w
punkcie 2 wyroku — zarzut 3 apelacji

prokuratora.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny

Ad.1

Fakt naniesienia treéci weksla
na czyste kartki papieru

zawierajace zlozony w zupelnie
innym celu podpis in blanco
J. M.  stanowilo nie co
innego, jak istote czasownikowego
weksla,
sposob
nadano owej ,kartce” zewnetrzne
cechy dokumentu uprawniajacego

znamienia sfalszowania

wszak w ten wlasnie

do otrzymania wskazanej
pieniedzy, ktorych przedmiot ten
wezeéniej nie posiadal.

sumy

Tym samym podrobienie weksla w
badanych okoliczno$ciach nastapilo
poprzez naniesienie na papierowa
kanwe z podpisem bylej
oskarzonego,
elementy wymagane przepisem art.
1 ustawy z 28 kwietnia 1936 r. Prawo
wekslowe.

zony

treSci zawierajacej

Gdyby 6w dokument od poczatku
spelnial wskazane tam wymogi
i zostal
podpisem trasata,

$wiadomie opatrzony
brak byloby




podstaw do jego oceny na
plaszczyznie art. 310 § 1 kk.

Myli sie przy tym skarzacy
wywodzac, jakoby zrekonstruowany
przez Sad I instancji czyn
oskarzonego przypisany w punkcie
1 zaskarzonego wyroku realizowal
jedynie znamiona przestepstwa z
art. 270 § 2 Kkk. Po pierwsze
stanowiacy przedmiot wykonawczy
tego przestepstwa blankiet
odpowiada pojeciu  formularza
z  wydrukowanymi  rubrykami
do wypelnienia albo arkusza
z  wydrukowanym  naglowkiem
instytucji (stownik jezyka polskiego
PWN), w ktérym pusta kartka
opatrzona podpisem sie nie miesci.
Po wtore, przepis ten odnosié nalezy
do og6tu dokumentéw w rozumieniu
art. 115 § 14 kk, gdy tymczasem
zakres przepisu art. 310 § 1 kk zostal
przez ustawodawce zawezony do
SciSle skonkretyzowanych rodzajow
dokumentow, stanowiacych
przedmiot podrobienia lub
przerobienia, co oznacza, ze przepis
ten stanowi lex specialis wzgledem
art. 270 § 1 kk (poréwnaj: wyrok
SA w Lublinie z 30 marca 2000
r., II AKa 41/o0, Prok. i Pr.-
wkl. 2000/10/23; wyrok SA w
Katowicach z 14 lutego 2002 r., II
AKa 505/01, OSA 2003/6/61).

Ad. 2

Wobec prawidlowego ustalenia
przez Sad I instancji, ze
oskarzony, bedac w posiadaniu
kartek z podpisem in blanco J.
M., jako jedyny zainteresowany
w  popelnieniu  przedmiotowego
przestepstwa, byl inicjatorem i
beneficjentem falszerstwa weksla
oraz bezspornie sam sie nim
postuzyl w sposéb zamierzony
i ukierunkowany, a  takze
wobec  braku  dowodéw  na




wspoldzialanie  oskarzonego w
popehieniu tego czynu, Sad I
instancji zasadnie przypisal P. M.
sprawstwo pojedyncze, co stanowilo
jednoczeénie wyraz prawidlowego
zastosowania

reguly in dubio pro reo, wszak
zarbwno sprawstwo Kkierownicze,
jak i polecajace stanowilyby
okoliczno$ci obcigzajgce.

Wskaza¢ natomiast nalezy, ze
w  sytuacji, gdy  oskarzony
w ramach swoich uprawnien
procesowych nie przyznaje sie do
winy, badZ odmawia ujawnienia
mechanizmu przestepstwa, a
wyczerpujaco zebrane dowody nie
dostarczaja kompletu informacji
w danym zakresie (w tym
wypadku ustalenia, czy oskarzony
samodzielnie podrabial weksel i
deklaracje wekslowa, czy tez
korzystal ze  wsparcia  innej
osoby, a jeSli to w jakim
zakresie), pelne zrekonstruowanie
skonkretyzowanych ruchow
sprawczych moze okazaé sie
niemozliwe, co obliguje Sad
orzekajacy do czynienia ustalen
wedle tresci dowodowo dostepnych,
a tam, gdzie watpliwoSci nie dadza
sie usunac , przy zastosowaniu art. 5
§ 2 kpk.

W  badanych realiach ustalone
wedle tych prawidel fakty odno$nie
realizacji znamion czynu z
art. 310 § 1 Kkk, =znajduja
odzwierciedlenie w zastosowanej
kwalifikacji prawnej, przy przyjeciu
sprawstwa pojedynczego, co zarzut
obrazy art. 18 § 1 kk, ale rowniez
zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk, czyni
niezasadnymi.

Ad. 3

Istota oszustwa tzw. ,sadowego”
bylo postuzenie sie jako




autentycznym podrobionym
wekslem, jako dowodem
zobowigzania wekslowego trasata
w sytuacji, gdy wskazana na nim
jako trasat J. M., nie wystawila
weksla i nie zobowigzala sie do
wyplaty wskazanej w nim kwoty
pienieznej. W tej sytuacji oskarzony
przedstawiajagc weksel w Sadzie,
jako dowod zasadno$ci roszczenia o
zaplate sumy z weksla, wprowadzil
Sad w blad co do autentycznoéci
dokumentu i doprowadzit tenze
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem pokrzywdzonej, co przy
trafnym ustaleniu, ze dzialanie to
podyktowane bylo celem osiggniecia
korzySci majatkowej, sprawia po
pierwsze, ze opis czynu zawiera
wszystkie znamiona dyspozycji art.
286 § 1kk, a po wtore, Ze przepis ten
charakteryzuje istote zachowania
sprawcy.

Dla kwalifikacji prawnej zachowan
oskarzonego nie ma przy tym
znaczenia, czy mial on wobec zZony
uzasadnione roszczenia majatkowe,
czy tez nie, a istotne pozostaje
wylacznie to, ze podrobiony weksel
nie mogt stanowié podstawy ich
dochodzenia.

Nie moze by¢ prawnie uzasadnione
zobowigzanie egzekwowane na
podstawie przestepnie
wytworzonego dokumentu, a wiec
wywodzone z bezprawnego zrodla.

Ad. 4
Zarzut jest zasadny.

W niebudzacym watpliwosSci stanie
faktycznym, oczywistym jest, ze J.
M. akceptowala tres¢ dokumentow,
ktore dotyczyly drobnych spraw
zycia codziennego, jak rowniez
aprobowala aktywno$¢ oskarzonego
w ich zalatwieniu na rzecz
bylej zony i w jej imieniu,




co mialo na celu usprawnienie
i ulatwienie jej funkcjonowania.
W tym wszak celu J. M.
przekazala Owczesnemu mezowi
puste kartki opatrzone podpisem in
blanco($§wiadek J. M.: ,Ja moglam
wtedy udostepnié¢ mu kartki z moimi
podpisami in blanco, zeby zlozyl do
roznych firm pisma o uzgodnionej
- k. 67, jak rbéwniez
Swiadek potwierdzila, ze uzgodnione
czynnoéci wynikajace z dokumentow
mialy miejsce. Oskarzony P. M.: ,na
wszystkie te dzialania mialem ustne
upowaznienie zony” k. 734).

2

tresci

Nie jest to rbéwnoznaczne ze
zgoda na podrabianie jej podpisu
pod tymiz dokumentami, a
wrecz wprost wskazuje na jej
brak. Niemniej aprobata tresci i
aktywno$ci w zakresie stosunkéw,
ktérych przedmiotowe dokumenty
dotyczyly, jak tez ich charakter
zwigzany z reklamacjami drobnych
ustug, sprawiaja, ze kazdy z czynow
zarzucanych w punktach 4, 51 6
nalezy zna¢ za wypadek mniejszej
wagi i1 zakwalifikowaé, jako
uprzywilejowany typ przestepstwa
falszerstwa materialnego
przewidziany w art. 270 § 2a kk.

Ad. 5

Zarzut,  wobec  uwzglednienia
zarzutu apelacji adw. R.
Z. i tresci rozstrzygniecia
Sadu  Apelacyjnego  (ustalenia
przedawnienia karalnoéci 2 spoéréd
3 zarzucanych oskarzonemu
zachowan kwalifikowanych z art.
270 § 1KkKk) stal sie bezprzedmiotowy.

Niemniej w odniesieniu do zarzutu
apelacji wskaza¢ trzeba na brak
racjonalnych podstaw do ustalenia
dzialania oskarzonego w odniesieniu
do czyndw zarzucanych jemu w
punktach 4, 5 1 6 w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w sytuacji,




gdy  poszczegblne  podrobione
dokumenty byly wykorzystywane
do zalatwiania biezacych spraw
zwigzanych z realizacja uslug przez
rozne podmioty zewnetrzne, w
roznym czasie i miejscu, w tym z
reklamacja jako$ci ich wykonania,
co wedle wszelkich wskazan
logiki i zyciowego doéwiadczenia
Swiadczy o wykorzystaniu
kazdorazowo  nadarzajacej  sie
okazji do poshuzenia sie,
jako autentycznym, dokumentem
opatrzonym podrobionym
podpisem J. M., nie za$ o realizacji
z gory przewidzianego zalozenia co
do okolicznosci, ktérych nastgpienia
nie sposob przewidziec z gory.

Ponadto przepis art. 12 § 1 kk zawiera
niezmiennie wymoég dzialania w
krotkich  odstepach czasu, co
sprawia, ze czasowa odleglo$¢ ponad
3 lat i 7 miesiecy pomiedzy
pierwszym a ostatnim zachowanie,
dyskwalifikuje mozliwo$é
zastosowania  postulowanej w
apelacji konstrukeji
materialnoprawnej czynu cigglego.

Ad. 6

Racje ma skarzacy, ze ustalenia
faktyczne odzwierciedlone w opisie
czynu zarzucanego i przypisanego w
punkcie 2 odpowiednio komparycji
i sentencji zaskarzonego wyroku,
odpowiadaly réwniez kwalifikacji
czynu uwzgledniajgcej kumulacje w
zw. z art. 310 § 2 kk.

Dochodzenie zaplaty sumy z weksla
w drodze jego przedlozenia Sadowi
wraz 7 pozwem Ww postepowaniu
o zaplate realizuje czasownikowe
znamie ,puszczenia w obieg”.
Jest nim bowiem przekazanie
przedmiotu okre$lonego w art. 310
§ 1 kk innemu podmiotowi ze
$wiadomoscia, ze ten podmiot moze
przekaza¢ go dalej, zrobi¢ z niego




uzytek (r. Goral, Kodeks karny.
Praktyczny komentarz, s. 518). Nie
budzi tymczasem watpliwosci, zZe
oskarzony przekazal sfalszowany
weksel Sagdowi nie w innym celu, niz
uczynienia go dowodowa podstawa
do wyegzekwowania sumy z weksla.

Lp.2

Zarzut obrazy

postepowania

przepisow

1. Art. 5§ 2 kpk wzw. z art. 413 § 1
pkt 4 kpk poprzez rozstrzygniecie na
niekorzy$§¢ oskarzonego niedajacej
sie usuna¢ watpliwosci co do postaci
sprawstwa — zarzut 1b) - apelacja
adw. G. K. (czyn zarzucany w pkt 1);

2, Art. 410 kpk poprzez
pominiecie przy dokonywaniu
ustalen faktycznych szeregu
dowodow z dokumentow,
wydrukow, wiadomos$ci  email,

etc.,, zlozonych przez obronce z
wnioskiem dowodowym oraz pozwu
rozwodowego— zarzut 2a) i 2f) -
apelacja adw. S. S.;

3. Art. 410
pominiecie przy = dokonywaniu
ustalen faktycznych dowodu =z
wniosku pokrzywdzonej do Ministra
Sprawiedliwos$ci i Dyrektora
Departamentu Administracyjnego

kpk poprzez

Ministerstwa
objecie postepowan
karnego i cywilnego dotyczacych
falszerstwa weksla — zarzut 2b) -
apelacja adw. S. S.;

Sprawiedliwo$ci o
nadzorem

4. Art. 7 kpk poprzez
dowolna ocene zeznan J.
M. w zakresie przekazywania

oskarzonemu czystych kart z jej
podpisem i identyfikacji podpisow —
zarzut 2¢), 2d) - apelacja adw. S. S.;

# zasadny 9
# czeSciowo zasadny 5

# niezasadny 1, 2, 3, 4, 6, 7, 8.




5. Art. 410 kpk poprzez pominiecie
okoliczno$ci braku wezwania do
wykupu weksla w konteksScie blednie
ustalonej daty jego sfalszowania i w
efekcie nie przyjecie co do zarzutow
1 i 2 dzialania w ramach czynu
cigglego - zarzut 2e) - apelacja adw.
S.S.;

6. Art. 7 kpk poprzez przyjecie,
ze nieujawnienie na dysku laptopa
oskarzonego plikow wskazujacych
na sfalszowanie weksla i deklaracji
wekslowej nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia - zarzut 2g) -
apelacja adw. S. S.;

7. Art. 170 kpk poprzez
oddalenie wniosku dowodowego
obrony o przestuchanie $wiadkow
na okoliczno$¢ sytuacji majatkowej
bylych matzonkéw - zarzut 2h) -
apelacja adw. S. S.;

8. Art. 415 8 2
kpk  poprzez  niezastosowanie
nakazu odstgpienia od orzeczenia
naprawienia  szkody, gdy w
postepowaniu III C 404/18 przed
Sadem okregowym w Warszawie
wniesiono zarzuty od nakazu zaplaty
w sprawie III Nc 25/18 oraz
istnienia po stronie pokrzywdzonej
uprawnienia z art. 338 kpc
do zadania zwrotu bezprawnie
wyegzekwowanego roszczenia —
zarzut 3a) - apelacja adw. G. K. (czyn
zarzucany w pkt 2);

9. Art. 413 § 2 pkt 1
poprzez niedokladne okreélenie
czynu z punktu 2  wyroku
i wbrew ustaleniom wskazanie,
ze przedlozony weksel ,zostal
wystawiony przez J. M. ”, gdy zostal
podrobiony przez oskarzonego -
zarzut 2 apelacji prokuratora (czyn
przypisany w punkcie 2).




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ad.1

Przepis art. 413 § 1 kpk,
okreSlajac  konieczng zawarto$c
wyroku, w punkcie 4 wymienia
~przytoczenie opisu i kwalifikacji
prawnej czynu, ktérego popelnienie
oskarzyciel zarzucil oskarzonemu”,
a prosta lektura zaskarzonego
wyroku nie pozostawia marginesu
niepewnosci, ze w jego komparycji
wymogowi temu uczyniono zado$¢,
co tak sformulowany zarzut
czyni oczywiScie bezzasadnym. ,.Na
marginesie” niejako Sad Apelacyjny
wskazuje, ze wyrok zawiera rowniez
wszystkie  niezbedne  elementy
wyroku skazujacego przewidziane
w art. 413 § 2 kpk, w
tym dokladnie okresla przypisany
oskarzonemu w punkcie 1 czyn i jego
kwalifikacje prawna. Jakkolwiek Sad
I instancji w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku podnosil
brak dowodowych podstaw do
ustalenia, czy oskarzony osobiscie
dokonal sfalszowania weksla, czy
tez polecil to innej osobie, tudziez
kierowal jego podrobieniem przez
inng osobe, to z treéci czynu
przypisanego jednoznacznie wynika,
ze zaistniala w tym wzgledzie
watpliwo$é¢ (szerzej w punkcie Lp.
1, Ad. 2), zostala rozstrzygnieta na
korzy$¢ oskarzonego, skoro przyjeto
sprawstwo pojedyncze.

Nie sposéb przy tym kontestowaé
skutecznie logike wnioskowania
Sadu Okregowego, iz oskarzony,
bedac w posiadaniu kartek z
podpisem in blanco J. M.
(przekazanych do  zalatwiania
drobnych, biezacych spraw
zwigzanych z reklamacjami uslug),




mial nie tylko sposobno$¢ ich
wykorzystania do  podrobienia
weksla, ale byt réwniez jedynym
zainteresowanym w popelnieniu
przedmiotowego przestepstwa, jako
beneficjent korzys$ci uzyskanych z
posluzenia sie nim w sposob,
ktéry nie budzi zadnych watpliwosci
(przedlozenie w Sadzie w ramach
postepowania o zaplate). Wobec
powyzszego prawidlowe korzystanie
z dyrektyw art. 7 kpk prowadzi do
konkluzji, ze tylko oskarzony moglt
by¢ inicjatorem falszerstwa, ktorego
mogt dokonaé badz osobiscie, badz
zlecajac jego podrobienie innej
osobie lub osobom, za$§ brak
dowodoéw jego wspoéldzialania w
popelnieniu tego czynu z inna osoba
lub innymi osobami na zasadzie jego
kierowniczej lub polecajacej roli,
stlusznie skutkowal przypisaniem
P. M. sprawstwa pojedynczego,
co stanowilo jednocze$nie wyraz
zastosowania reguly in dubio
pro reo. Wspoéldzialanie wszak
w przestepczym procederze, czy
to na zasadzie Sprawstwa
kierowniczego, polecajacego, czy
wspoélsprawstwa  roéwnorzednego,
stanowilyby okoliczno$ci
obciazajace, bo wymagajace
przestepczej zmowy.

Ad. 2

Okoliczno$ci  podnoszone przez
obronce, w tym dotyczace rozliczen
J. M. z Urzedem Skarbowym,
Bankiem (...), jej siostra, czy
zwigzane z jej  inwestycjami
pozostaja  bez  znaczenia dla
rozstrzygniecia, a istotnego wplywu
na jego ksztalt nie moga
mie¢ rowniez wzajemne rozliczenia
pomiedzy stronami, i to nie tylko z
tego wzgledu, ze nawet pozostajac w
zwigzku malzenskim, malzonkowie
mieli zawartg intercyze, a wszelkich
wzajemnych roszczen mogli




dochodzi¢ na drodze wlasciwego
postepowania sadowego, ale nie w
drodze przestepstwa.

Trzeba bowiem podkresli¢, ze
przepis art. 310 kpk chroni
obrot gospodarczy, a prawidlowo
ustalony fakt sfalszowania weksla
i jego pbZniejszego  zlozenia
w  Sadzie celem  uzyskania
wskazanej w nim sumy,
bezspornie godzil w prawidlowosc
tegoz obrotu, niezaleznie od
ewentualnych rozrachunkow
pomiedzy malzonkami.

Kwintesencja dzialania sprawcy
jest w tym wypadku oszukancze
wykorzystanie Sadu do uzyskania
korzy$ci majatkowej na podstawie
w tym celu spreparowanego weksla,
ktéry nie moglt stanowi¢ podstawy
do rozporzadzenia mieniem J. M.,
wszak byl falszywy. Tymczasem
juz sam fakt, ze podrobiony
dokument nie moégl stanowic
podstawy zobowigzania wekslowego
pokrzywdzonej, sprawia, iz
rozporzadzenie jej mieniem na tej
podstawie przez wprowadzony w
blad Sad Okregowy w Warszawie,
realizowalo znamie niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem J. M.,
bez  wzgledu na to, czy
wysuwane wobec niej pretensje
finansowe oskarzonego miaty realne
uzasadnienie, czy tez nie.

Dla oceny autentyczno$ci weksla
nie ma przy tym znaczenia
sytuacja materialna pokrzywdzonej,
ani tez jej zeznania na te
okoliczno$¢, wszak decydujace
znaczenie maja tu wyniki ekspertyzy
specjalistycznej z zakresu badania
dokumentéw  oraz  wskazania
wiedzy, do$wiadczenia zyciowego
i logicznego rozumowania,
ktore nakazujg wykluczyé,
aby pokrzywdzona byla tak




zapobiegliwa, aby wystawiajac w
2014 r. weksel spreparowaé go w
sposob, ktory w kilka lat pdzniej
pozwoli jej zakwestionowac jego
autentyczno$é. Ponadto, co réwniez
trafnie dostrzegt Sad I instancji,
majgc  Swiadomo§é wystawienia
weksla i brak woli zaplaty
sumy z weksla, tak wyrafinowana
zapobiegliwo$¢ doprowadzilaby J.
M. do ukrycia posiadanych srodkéw
przed egzekucja zobowigzan
wekslowych  przez  remitenta.
Wreszcie, naturalnym sposobem
dochodzenia praw z weksla jest
jego przedstawienie do przyjecia
trasatowi, czego oskarzony nie
uczynil, wystepujac do Sadu z
pozwem o zaplate i bezzwlocznie
egzekwujac zasadzong sume, przez
co sam sposOb dzialania réwniez
potwierdza sluszno$é konstatacji
Sadu I instancji w zakresie
ustalonego sprawstwa.

Ocen tych nie zmienia wysuwana
przez obronce kwestia fikcyjnoéci
rozwodu, wszak i ta pozostaje bez
znaczenia dla rozstrzygniecia, acz
taka teza nie wspiera bynajmniej
wersji  obronnej, skoro nawet
ewentualny pozorny rozwdd nie
stanowi racjonalnego wyjasnienia
wystawienia weksla, skoro w
sytuacji rozdzielnoSci majatkowej
malzonkéw, rozwod, czy to fikeyjny,
czy rzeczywisty, niczego w ich
relacjach majatkowych nie zmienial.

Zatem tylko ,na marginesie”
zaznaczy¢ nalezy, ze podnoszony
przez obronce wklad aktywéw
pochodzacych ze sprzedazy
mieszkania oskarzonego w majatek
odrebny zony i na wspolny
rachunek  bankowy, mial w
kontekécie  wyludzonej  kwoty
marginalne znaczenie, jesli zwazy¢,
ze sam obronca wskazuje na
kwoty odpowiednio 30.000 7zl




i 111.000 zI, a nadto datuje
te operacje w roku 2001, czyli
17 lat przed data przestepstwa.
To wystarczajacy okres, aby
takie kwoty strony wspdlnie
spozytkowaly, w szczeg6lnoéci, ze
skarzacy nie neguja, iz oskarzony
zawierajac zwigzek malzenski mial
wielomilionowe dhlugi, co leglo u
podstaw zawarcia przez malzonkow
umowy majatkowej rozdzielnoSci
malzenskiej. Powolujac sie za$
na  kilkusettysieczne = dochody
oskarzonego, skarzacy nie
przedstawili bynajmniej dowodow
wyplaty oskarzonemu tego rzedu
wynagrodzen, ani w zaden inny
sposo6b ich nie udokumentowali.

Niemniej przedmiotowe
postepowanie karne nie shluzy
ustalaniu dochodéw i wydatkéw
oraz wzajemnych nakladow
malzonkow, ustalaniu ich
ewentualnych zobowigzan, tudziez
zasadnosci roszczen. Nic nie stalo
na przeszkodzie, aby — w przypadku
istnienia ku temu podstaw —
oskarzony wykazywal swoje racje
na drodze postepowania cywilnego.
Fakt, ze popehil przestepstwo nie
skutkuje bynajmniej przerzuceniem
ciezaru ewentualnych ustalen w
powyzszych kwestiach na Sad
orzekajacy w procesie karnym,
gdzie dla zakresu odpowiedzialnoéci
oskarzonego nie  maja  one
doniostego znaczenia.

Ad. 3

Whbrew twierdzeniu autora
apelacji pisma oskarzycielki
positkowej kierowane do Ministra
Sprawiedliwo$ci oraz do Dyrektora
Departamentu Administracyjnego
Ministerstwa Sprawiedliwoéci o
objecie nadzorem  postepowan
dotyczacych przedmiotowego
weksla, po pierwsze nie stanowia




dowodu w sprawie, wszak jako
zapiski pochodzace od swiadka nie
moglyby zastepowac treSci jego
zeznan (art. 174 kpk), po wtbre nie
stanowily podstawy jakichkolwiek
ustalenn poczynionych przez Sad I
instancji i nie znalazly Zadnego
odzwierciedlenia we wnioskowaniu
tego Sadu. Innymi slowy Sad
Okregowy nie uczynit i nie powinien
byt uczyni¢ tych pism podstawa
ustalen faktycznych, co wyklucza
naruszenie przepisu art. 410 kpk, do
ktérego dochodzi jedynie wowczas,
gdy zaskarzone orzeczenie opiera
sie na materiale nieujawnionym na
rozprawie gldéwnej, badz tylko na
czesci materiatu tak ujawnionego.

Ad. 4

Trudno brak wiarygodno$ci zeznan
pokrzywdzonej wywodzi¢ z faktu,
iz nie miala pewnosci co do
autentycznoSci swoich podpisow,
skoro podpis podrobiony co do
zasady ma to do siebie, ze
stanowi odzwierciedlenie oryginatu.
Ten za$é opiera sie na pewnym
schemacie podpisu, ale co do
zasady kolejne  podpisy nie
sg idealnym odzwierciedleniem
pierwszego. Stad w sytuacjach, gdy
produkt czynno$ci podrobienia nie
jawi sie ewidentnie nieudolnym,
stwierdzenie autentycznosci
podpisu, badz jej braku, wymaga
specjalistycznej ekspertyzy opartej
na analizie szeregu pordwnan
cech pisma podpisu dowodowego
oraz poréwnawczych, majacych za
zadanie wykazanie iloSci cech
wspélnych i rozbieznych, ktéra
rowniez nie w kazdym wypadku
jest w stanie doprowadzi¢ do
sformulowania kategorycznej opinii.

Immanentnym jest zatem,
ze pozostajac w  przekonaniu
0 nieautentyczno$ci weksla,




pokrzywdzona  wskazywala na
domyslne sposoby jego
sfalszowania, wszak trudno
oczekiwa¢, aby je znala i z gory
potrafila sprecyzowac.

Skarzacy nie wykazal réwniez
wadliwosci obdarzenia wiara zeznan
J. M., iz przekazywala 6wczesnemu
mezowi podpisane in blanco
kartki dla ulatwienia zalatwiania
formalnoéci A codziennych,
biezacych sprawach, dla ulatwienia
i przyspieszenia zwigzanych z nimi
formalnoSci, co nie odbiega od
standardowej praktyki w takich
wypadkach w relacjach pomiedzy
bliskimi osobami.

Argumenty podnoszone w apelacji
z rownym powodzeniem shuzyc
moga wykazaniu, iz czestotliwoéc
i systematyczno$¢ codziennych
relacji malzonkéw nie wymagala
falszowania podpiséw zony pod
uzgodnionymi z nig reklamacjami
ustug stolarskich, meblarskich, czy
zwigzanych z usterka dekodera.

Ad. 5

Jakkolwiek zawily sposob
sformutowania zarzutu sprawia
trudno$¢ z zdekodowaniu zamyshu
autora, to 2zgodzi¢ nalezy sie
ze skarzacym, iz  caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w sprawie
upowaznial  przyjecie dzialania
oskarzonego w warunkach czynu
cigglego, przy czym w sposob
niezalezny od podnoszonych w
apelacji okolicznoéci dotyczacych
nieprzedstawienia  weksla  do
wykupu.

Pomimo wyczerpania inicjatywy
dowodowej w tym zakresie,
bezspornie zdolano wustali¢ date
postuzenia sie przedmiotowym
wekslem oraz deklaracja wekslowa,
jak réwniez daty widniejace na




tych dokumentach, co wszelako -
niezaleznie od niekwestionowanego
braku wezwania J. M. do wykupu
weksla wlasnego w terminie w nim
ustalonym tj. 31 grudnia 2016 r. —
nie pozwolilo na skonkretyzowanie
daty podrobienia weksla i deklaracji,
a jedynie date posluzenia sie nimi
jako autentycznymi dokumentami.
Immanentnym jest zatem, ze
podrobienie weksla (podobnie jak
deklaracji) musialo wyprzedzac
postuzenie sie nim, co nakazywalo
przyja¢, ze sfalszowanie weksla
nastgpilo najpdzniej w dniu jego
zlozenia w postepowaniu sagdowym.
Jednocze$nie za najwcze$niejsza
date jego sfalszowania przyjac
mozna date rzekomego wystawienia
weksla, cho¢ suma wujawnionych
okoliczno$ci pozwala wnioskowaé,
ze stalo sie to na krétko
przed postuzeniem sie wekslem
w  wyzej wskazany  sposéb.
Brak jest wszak jakiegokolwiek
racjonalnego uzasadnienia tezy,
jakoby oskarzony bez mala 4
lata oczekiwal na wykorzystanie
sfalszowanego dokumentu zgodnie
Z jego przeznaczeniem, a zatem
w celu uzyskania sumy wskazanej
na  wekslu. Konsekwencja i
kumulacja dzialan oskarzonego
od momentu wniesienia pozwu
do czasu komorniczego zajecia
rachunkéw pokrzywdzonej i wyplaty
wyludzonych $rodkéw wskazuja
na zwarto§¢ jego zachowan
realizujacych z gory podjety zamiar
osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
gdzie podrobiony weksel stanowil
§rodek dojscia do tak obranego celu.

Sad  Apelacyjny  przyjal, iz
zachowania zarzucane w punkcie 1 i
2 komparycji wyroku skladaja sie na
jeden czyn ciagly, o czym szerzej w
dalszej cze$ci uzasadnienia.

Ad. 6




Okolicznosé, ze na  dysku
komputera zabezpieczonego u
oskarzonego nie ujawniono $ladéw
sporzadzania falsyfikatow weksla i
deklaracji wekslowej nie ekskulpuje
oskarzonego w  sytuacji, gdy
ujawniono dowody pozytywne,
Swiadczace o winie oskarzonego.
Poza zeznaniami J. M., zasadniczym
dowodem potwierdzajacym tak
ustalony fakt  jest opinia
bieglego z  zakresu badania
autentycznoéci dokumentéw R. L.,
w ktorej konkluzji sformulowano
kategoryczny wniosek, iz nadruk w
postaci linii na dokumencie weksel
zostal naniesiony juz na istniejacym
podpisie J. M. (k. 682). Podkreslenia
wymaga, ze nie opiera sie on
nawet na badaniach por6wnawczych
pisma, z czym zazwyczaj mamy
do czynienia w ekspertyzach
badajacych dokumenty, ale
fizycznych  badaniach  techniki
naniesienia warstw, pozwalajgcych
na jednoznaczne  odtworzenie
chronologii zapiséw.

Natomiast wskazania wiedzy, logiki
i zyciowego doswiadczenia dyktuja
wniosek, ze sprawca angazujacy
sie w tak misterne przygotowanie
akcji przestepczej, czyni to wedle
planu i z rozmyslem, ktéry nakazuje
unika¢ stosowania §rodkow i metod
pozwalajacych na latwe wykrycie
mistyfikacji. W tym kontekscie
unikanie osobistego sprzetu
komputerowego do sporzadzenia
falsyfikatu jawi sie dzialaniem
oczywiécie racjonalnym, z ktoérego
nie sposéb samoistnie wywodzic
braku zawinienia oskarzonego.

Ad.7

Powinnoscia Sadu orzekajacego nie
jest przeprowadzenie wszystkich
dowodow, o ktére wnosza strony, a
jedynie takich, ktére maja prowadzi¢




do ustalenia okoliczno$ci istotnych
dla  rozstrzygniecia. = Natomiast
odno$nie  braku istotnego w
tym kontekScie znaczenia sytuacji
majatkowej stron i ich wzajemnych
rozliczen, Sad wypowiedzial sie
wyzej (punkt Ad. 2).

Natomiast  proba  forsowania
tezy o braku wiarygodnoSci
pokrzywdzonej, gdy zaprzecza
wystawieniu weksla, nie moglaby
znalezé wsparcia w zeznaniach
Swiadkow na okolicznos$é
majatkowych relacji stron, skoro
nawet skarzacy nie wskazuje, aby
wnioskowani $wiadkowie mieli na
temat weksla jakgkolwiek wiedze.

Tymczasem twierdzenie skarzacego,
jakoby J. M. w zamiarze unikniecia
egzekucji sumy wekslowej miala
skierowaé przeciwko oskarzonemu
postepowanie  karne, zwlaszcza
wobec treSci opinii z zakresu
badania dokumentéw, jawi sie
calkowicie nieracjonalnym. Nie
sposéb  wszak  zakladaé, ze
pokrzywdzona z goéry przewidziala
sposéb egzekucji tej sumy, a
jednoczeénie nie zabezpieczyla
srodkow przed jej skutecznym
przebiegiem.

Ad. 8

Zarzut obrazy art. 415 § 2 kpk
nie odpowiada sformulowanemu w
nim uchybieniu, skoro klauzula
antykumulacyjna zawarta zostala w
§ 1 tego przepisu in fine, co przez
pryzmat treSci uzasadnienia zarzutu
przyja¢ jednak nalezy za wynik
omylki pisarskie;j.

Niemniej sformulowany w art.
415 § 1 kpk zakaz dotyczy
sytuacji, gdy roszczenie wynikajace
z popekienia przestepstwa jest
przedmiotem innego postepowania
albo 0 roszczeniu tym




prawomocnie orzeczono. Klauzula
antykumulacyjna wprost dotyczy
zatem tego samego roszczenia,
o tozsamo$ci ktorego decyduje
nie tylko jednako$¢ naleznego
zachowania, ale roOwniez tozsamos$¢
osoby zobowiazanej do okres$lonego
Swiadczenia.

Nie zachodzi zatem tozsamo$c
roszczen oskarzonego w
postepowaniu cywilnym przeciwko
pozwanej oskarzycielce positkowej
o zaplate sumy  wekslowej
oraz oskarzycielki positkowej o
naprawienie przez oskarzonego
w postepowaniu karnym szkody
wyrzadzone;j przestepstwem
polegajacym  na  oszukanczym
wyludzeniu w tymze postepowaniu
o zaplate sumy z podrobionego
weksla. Tym  samym  brak
jest normatywnej przeszkody w
prowadzeniu dwoch postepowan
dotyczacych roszczen wynikajacych
z tego samego zdarzenia
faktycznego, skoro w kazdym z
nich rézny jest podmiot dochodzacy
roszczen oraz  podmiot, od
ktbrego roszczenie jest dochodzone
(odwrécone role). Okoliczno$é
zlozenia przez pozwana zarzutdw
od nakazu zaplaty w sprawie
IIT Nc 25/18, nie niweluje tej
roznicy, wszak nadal kto inny
jest dluznikiem i wierzycielem w
postepowaniu cywilnym, a kto inny
w postepowaniu karnym.

W  odniesieniu  natomiast do
argumentacji powolujacej sie na
art. 338 kpc, wskaza¢ nalezy,
Ze orzecznictwie przyjmuje sie,
iz przewidziana tam instytucja
wniosku restytucyjnego, a wiec
w tym wypadku ewentualnego
wniosku o zwrot wyegzekwowanego
Swiadczenia, odnosi sie do
wyrokow nieprawomocnych, ktorym
sad nadal rygor natychmiastowej




wykonalnoéci  (art. 338 kpco),
nastepnie uchylonych lub
zmienionych, oraz prawomocnych,
uchylonych lub zmienionych w
uwzglednieniu skargi o wznowienie
postepowania  (art. 415 kpc).
Natomiast nakaz zaplaty, wyrokiem
nie jest i zgodnie =z art.
492 § 1 kpe, stanowi z
chwilg wydania tytul zabezpieczenia,
wykonalny bez nadawania
mu klauzuli wykonalno$ci, a
zastosowanie do jego wykonania
maja przepisy o postepowaniu
zabezpieczajacym, ktore nie
przewiduja wniosku restytucyjnego,
przyznajac zobowigzanemu z nakazu
zaplaty roszczenie odszkodowawcze,
o jakim mowa w art. 746
kpc. Skoro zatem ustawodawca
przewidzial inny tryb dochodzenia
roszczen wynikajgcych z wykonania
zabezpieczenia, to stosowanie per
analogiam art. 338 kpc nie ma
uzasadnienia (vide: wyrok SN z 10
czerwca 2005 T., II CK 712/04, LEX
nr 180865).

Nie spos6b pomijaé przy tym funkcji
klauzuli antykumulacyjnej ktoéra
jest zapobieganie wystapieniu w
obrocie prawnym wiecej niz jednego
tytulu wykonawczego dotyczacego
tego samego roszczenia, ktéra nie
moze by¢ realizowana kosztem
braku realizacji celéw procesu w
zakresie prawnej ochrony intereséw
pokrzywdzonego, determinujgc
Scislg, a nawet zawezajaca wykladnie
przepisu art. 415 § 1 kpk.

Ad. 9

Zarzut nie jest zasadny, bowiem
opis czynu przypisanego, z racji
jego niezrecznego sformulowania,
sugeruje - sprzecznie zZ
zasadniczym ustaleniem faktycznym
— e przedlozony w Sadzie
weksel byt wystawiony przez




pokrzywdzona, ktéra de facto
jedynie figurowala jako wystawca
weksla podrobionego, a uzytego
przez oskarzonego jako autentyczny.
Podyktowany przepisem art. 413 §
2 pkt 1 kpk wymoég dokladnego
okre§lenia  przypisanego czynu
odpowiadajacego jego kwalifikacji
prawne;j nakazywal wyrazne
rozgraniczenie tych okolicznoSci.

Whniosek

1. Apelacji adw. G. K. o zmiane
wyroku poprzez;

a) - uniewinnienie oskarzonego
od popelienia czynu z punktu
1, ewentualnie o zmiane jego
kwalifikacji prawnej na art. 270 § 2
kk;

b) zmiane kwalifikacji prawnej
czynéw z punktdéw IV-VI i przyjecie
czynu ciaglego z art. 12 Kk;

¢) zaniechanie orzekania obowigzku
naprawienia szkody.

2. Apelacja adw. S. S.:

a) o zmiane wyroku w zakresie
czyn6ow 1 i II poprzez uniewinnienie
oskarzonego, wzglednie o zmiane
kwalifikacji prawnej i przyjecie
jednego czynu ciaglego;

b) o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

3. Apelacja adw. R. Z. - o zmiane
wyroku w zakresie czynéw I i II
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od ich popelnienia.

4. Apelacja prokuratora — o zmiane
punktu II wyroku poprzez:

# zasadny 4a.
# czeSciowo zasadny 2a, 4b

# niezasadny 1 (a, b, ¢), 2b, 3.




a) uznanie, ze oskarzony przedlozyl
podrobiony przez siebie (a nie
wystawiony przez J. M.) weksel,

b) zakwalifikowanie czynu z punktu
II wyroku jako wypelniajacego
znamiona art. 286 § 1 kk w zw. z art.
204 § 1 kkwzb. z art. 310 § 2 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za =zasadny, -czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Ad. 1 a, b, ¢ — wobec niezasadno$ci
zarzutow, niezasadne sa rowniez
wnioski apelacji.

Ad 2 a —wobec udowodnionego
sprawstwa i braku okoliczno$ci
wylaczajacych wine, wniosek o
uniewinnienie oskarzonego jest
oczywiscie bezzasadny. Natomiast
wniosek o przyjecie kwalifikacji
prawnej w  ramach  czynu
cigglego z art. 12 § 1
kk, z przyczyn wskazanych w
niniejszym uzasadnieniu, zasluguje
na uwzglednienie.

Ad 2 b - ze wzgledu
na niestwierdzenie bezwzglednych
przyczyn  odwolawczych  oraz
brak koniecznoéci przeprowadzenia
na owo przewodu w calodci,
wniosek jest oczywiScie chybiony,
a jego uwzglednienie wprost
niedopuszczalne (art. 437 § 2 kpk in
fine).

Ad 3 - wobec udowodnionego
sprawstwa 1 braku okoliczno$ci
wylaczajacych wine, wniosek o
uniewinnienie oskarzonego jest
oczywiscie bezzasadny.

Ad. 4 a — wobec zasadnoéci zarzutu,
zasadny jest rowniez adekwatny do
jego treSci wniosek, bowiem opis
czynu musi odpowiadaé¢ kwalifikacji




i nie budzi¢c watpliwoéci co
do okolicznoSci i sposobu jego

popekienia.

Ad. 4 b — wniosek jest zasadny
w zakresie, w jakim postuluje
o uwzglednienie w kumulatywnej
kwalifikacji prawnej czynu réowniez
art. 310 § 2 Kkk, z przyczyn
wyze wskazanych. Jednocze$nie
wobec przyjecia dokonania czynow
z punktéw 1 i 2 w ramach czynu
cigglego, jego kwalifikacja prawna
musi by¢ rozszerzona o art. 310 § 1
kkiart. 12 § 1 kk.

Lp.3

Zarzut

Bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacego  wplyw  na  tre§c
wyroku polegajacy na blednym
ustaleniu, iz oskarzony zlozyt w
Sadzie Okregowym w Warszawie
jedynie podrobiony weksel podczas,
gdy zlozyl podrobiona
deklaracje wekslowa, o ktorej mowa
w punkcie pierwszym wyroku -—
zarzut 1 apelacji prokuratora.

réwniez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

skoro Sad
dal w uzasadnieniu

Zarzut jest zasadny,
I instancji
zaskarzonego wyroku jednoznaczny
wyraz ustaleniu,
poza wekslem, podrobil réwniez
deklaracje wekslowa, a oczywista
wymowa dowodoéw, ktérym dano
wiare, nie pozostawia watpliwosci,
deklaracja
rowniez zostala przedlozona Sadowi
Okregowemu w Warszawie w
postepowaniu o zaplate, jako
element wprowadzenia Sadu w
blad i  spowodowania, aby

ze oskarzony,

ze owa sfalszowana




niekorzystnie rozporzadzil mieniem

pokrzywdzonej w postaci sumy
z weksla. Majac na uwadze,
ze powyzsze stanowi istotny

element zachowania oskarzonego
na plaszczyZnie oszustwa, racje ma
skarzacy, iz nalezalo taki stan
faktyczny uwzglednié¢ i zawrzeé¢ w

opisie czynu przypisanego.

Wniosek

O zmiane wyroku w punkcie II
poprzez uznanie, Zze
przedlozyl w  Sadzie
podrobiong przez siebie deklaracje
wekslowa.

oskarzony
rowniez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Z przyczyn wyzej wskazanych.

Lp.

Zarzut

kary
poprzez niezastosowanie art. 69 § 1
kk i brak warunkowego zawieszenia

Razacej niewspotmiernosci

jej wykonania, gdy przestanki $srodka
probacyjnego zostaly spelnione —
zarzut I1. 3 apelacji adw. R. Z.;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Wobec  niezasadnoSci  apelacji
obroncy co do zarzutéw z punktéow
1 i 2 aktu oskarzenia,

konsekwencji chybionego wniosku

a w

o zmiane wyroku w tej czesci
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od ich popelienia, zarzut jawi
sie oczywiscie bezzasadnym, skoro
samo

zagrozenie  przestepstwa




z art. 310 § 1 Kkk Kkara
od 5 lat pozbawienia wolnosci
wyklucza mozliwoé¢ zastosowania

warunkowego zawieszenia
wykonania kary, co z tresci art. 69 §
1 kk wprost wynika.

Whiosek

O zmiane wyroku w pkt 3-6 poprzez:

- wymierzenie oskarzonemu kary
6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na 2 lata préby za czyn
przypisany w pkt 3,

- wymierzenie kar po 50 stawek
dziennych grzywny po 50 zl za czyny
przypisane w pkt 3, 51 6 i orzeczenie
kary lacznej 150 stawek dziennych

grzywny po 50 zk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wniosek co do kary za czyn
przypisany w pkt 3 wyroku jest
niezasadny wobec zmiany wyroku
w tej czeSci 1 uniewinnienia
oskarzonego od jego popekienia, o
czym dalej.

Whniosek o0 wymierzenie Kkary
grzywny za czyny przypisane w pkt 3,
5 i 6, wobec uwzglednienia zarzutu
co do kwalifikacji kazdego z nich i
przyjecia wypadku mniejszej wagi z
art. 270 § 2a kk, co do zasady trafny,
acz poza czynem z pkt 3 i 4, ktérych
karalnos$¢ ulegta przedawnieniu. Co
do wymiaru kary za czyn 6 w dalszej
czeSci uzasadnienia.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

1. w ramach czynéw zarzucanych oskarzonemu w
punktach 1 i 2 zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny
przyjmuje, ze oskarzony dzialajac w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru osiagniecia korzy$ci majatkowej,
w krotkich odstepach czasu, w nieustalonym dniu, nie
wcezedniej niz 12 czerwca 2014 r. i nie p6zniej niz 23
stycznia 2018 r., poprzez nadrukowanie w nieustalonym
miejscu na czyste karty z czytelnym podpisem in
blanco J. M., tre$ci weksla i deklaracji wekslowej,
podrobil dokument uprawniajacy do otrzymania sumy
pienieznej w postaci weksla wlasnego na kwote 850.000
z} opatrzony data 12 czerwca 2014 r. i miejscem
wystawienia S. oraz czytelnym podpisem J. M. jako
wystawcy oraz deklaracje wekslowa opatrzong takimi
danymi i czytelnym podpisem J. M. i przedkladajac
w dniu 23 stycznia 2018 r. w Sadzie Okregowym
w Warszawie wyzej opisany podrobiony weksel wraz
z pozwem o zaplate w postepowaniu o sygn. III
Nc 25/18, puscil weksel w obieg oraz wprowadzit
Sad Okregowy w Warszawie w blad co do jego
autentycznoSci, doprowadzajac Sad do niekorzystnego




rozporzadzenia mieniem J. M. w kwocie 850.000 1zl
poprzez wydanie w dniu 26 stycznia 2018 r. orzeczenia
nakazujgcego zaplate powyzszej kwoty na rzecz P.
M., a takze w dniu 12 lutego 2018 r., w zalgczeniu
do ,Odpowiedzi na wniosek o wstrzymanie nakazu
zaplaty” zlozyl jako autentyczny podrobiony dokument
w postaci wyzej wskazanej deklaracji wekslowej, w
wyniku czego nakaz zaplaty zostal zrealizowany w
drodze zabezpieczenia przez komornika poprzez zajecie
rachunkéw pokrzywdzonej, przy czym laczna szkoda w
mieniu J. M. z tytulu nalezno$ci glownej i oplat wyniosta
1.031.628,38 z1

tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 310 § 1
kk w zb. z art. 310 § 2 kk w zb. z 286 § 1 kk w zw. z
art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12
§ 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w stanie prawnym przed
zmiang wprowadzong z dniem 24 czerwca 2020 . (Dz.U.
2020.1086, art. 38) i przyjmujac te przepisy za podstawe
skazania, na podstawie art. 310 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2
kk w stanie prawnym jak wyzej, wymierzyt oskarzonemu
kare 6 lat pozbawienia wolnoéci.

2. w odniesieniu do czynéw zarzucanych oskarzonemu
w punktach 4, 5 i 6 komparycji, a przypisanych w
punktach 4, 5 i 6 sentencji zaskarzonego wyroku
przyjeto, ze stanowia one wypadki mniejszej wagi
wypeliajac kazdorazowo znamiona wystepku z art.
270 § 2a kk i przyjmujac ten przepis za podstawe
skazania i wymiaru kary za czyn z punktu 6 wymierzono
oskarzonemu kare grzywny w wysokoSci 70 stawek
dziennych ustalajgc wysoko$é jednej stawki dziennej na
kwote 20 zlotych, natomiast co do czynéw z punktow 4 i
5, na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 kpk uchylono wyrokina
podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk postepowanie przeciwko
oskarzonemu P. M. w tym zakresie umorzono.

3. uniewinniono oskarzonego od popelienia
przestepstwa z art. 233 § 1a kk, zarzucanego w punkcie
3 wstepnej czesci wyroku.

Zwiezle o powodach zmiany

Ad. 1

Podzielajac stanowisko obroncy oskarzonego, iz
zachowania zarzucane jemu w punktach 11 2 komparycji
wyroku, zostaly zrealizowane w ramach z géry podjetego




zamiaru, stanowiac jeden czyn ciagly, Sad Apelacyjny
zreformowal zaskarzony wyrok w powyzszym zakresie.

Odnoénie przyczyn dokonania takiej zmiany wiecej w
czesci Lp. 2, Ad. 5.

Podzielajac za$§ zarzut apelacji prokuratora co do
potrzeby uwzglednienia w opisie czynu réwniez faktu
postuzenia sie, obok podrobionego weksla, takze
sfalszowanym dokumentem deklaracji wekslowej w
celu zapewnienia skutecznoSci osiagniecia zamierzonej
korzysci, okoliczno$ci te odzwierciedlono w opisie
czynu. Natomiast podzielajagc zarzut dotyczacy
niezasadnego pominiecia w kwalifikacji art. 310 § 2 kk,
powolano réwniez ten przepis w podstawie skazania.

Odnoénie przyczyn dokonania takiej zmiany wiecej w
czesci Lp. 2, Ad. 41 Lp. 3 oraz Lp. 1, Ad. 6.

Bezspornie postuzenie sie jako autentycznym
podrobionym przedmiotem przestepstwa okre$lonego
w art. 310 § 1 kk, a zatem i wekslem, stanowi
forme sprawczg ,,puszczenia w obieg" tego dokumentu,
przy czym do istoty "puszczenia w obieg" nalezy
to, ze dokument znajduje sie nastepnie w kolejnym
posiadaniu innych os6b lub instytucji. W tym wypadku
zlozenie podrobionego weksla Sadowi w postepowaniu
o zaplate, jako potwierdzenia zgloszonego roszczenia,
ktére stalo sie podstawg rozporzadzenia mieniem
pokrzywdzonej, immanentnie spelnia cechy czynno$ci
czasownikowej ,puszczenia w obieg”, o jakiej mowa w
art. 310 § 2 kk.

Jednocze$nie takie zachowanie objete bylo podjetym
z gory zamiarem, z jakim oskarzony podrobil weksel,
osiggniecia w okre$lony sposéb korzy$ci majatkowe;.
Caloksztalt dzialan oskarzonego podporzadkowany byt
wszak uzyskaniu sumy z weksla przy wykorzystaniu do
tego celu postepowania sadowego.

Jakkolwiek sytuacje, gdy sprawcy najpierw dokonuja
falszerstwa Srodkow platniczych albo dokumentéow, o
ktorych mowa w § 1, nastepnie za$ puszczajg je w obieg
lub podejmujg w tym celu inne czynno$ci, wymienione
w § 2, bedac odrebnymi, podzielonymi dystansem
czasowym zachowaniami o innym sposobie realizacji,
stanowia na ogdt dwa odrebne przestepstwa pozostajace
w zbiegu realnym, to ich realizacja w ramach z gory
podjetego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, dyktuje
przyjecie kumulatywnego zbiegu przepiséwz § 11 § 2 art.
310 kk, w ramach konstrukeji czynu ciaglego.




Ma on miejsce w badanych realiach, gdzie sprawca
podrobienia weksla dzialal ze z goéry powzietym
zamiarem, by ten podrobiony dokument pusci¢ w
obieg, a nastepnie ten zamiar zrealizowal, wprowadzajac
jednoczeénie w blad Sad Okregowy w Warszawie co
do autentycznoéci weksla, a nadto podrobionej réwniez
deklaracji wekslowej i doprowadzajac w ten sposob
do skutecznego rozporzadzenia przez Sad mieniem
pokrzywdzonej, w wyniku czego wyrzadzona zostala w
jej mieniu szkoda w znacznym (a nawet w wielkim
w my$l art. 115 § 7a kk) rozmiarze. Pomimo szeroko
zakreS§lonych ram czasowych czynu, ich dolna cezura
jest w istocie potencjalna, do czego odniesiono sie
wyzej, a nieusuwalne w tym zakresie watpliwosci
(pomimo zasiegniecia nawet opinii specjalistycznej
celem ustalenia czasu powstania falsyfikatu) nalezalo
rozstrzygnaé¢ na korzy$¢ oskarzonego, przyjmujac w
efekcie, ze czynno$¢ podrobienia weksla nieznacznie
czasowo wyprzedzala jego puszczenie w obieg w celu
wyludzenia sumy z weksla, a zatem, ze wszystkim
tym czynno$ciom towarzyszyla bezposrednia zwarto$c
czasowa.

Nie budzi natomiast zadnych watpliwo$ci, ze w sytuacji,
gdy sprawca Srodki platnicze lub dokumenty okreslone
w art. 310 § 1 kk puszcza w obieg w ten sposo6b, ze w
celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzaja inng
osobe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za
pomocg wprowadzenia jej w blad (art. 286 § 1), zachodzi
wlasciwy zbieg przepisow ustawy, okreSlony w art. 11
kk (por. wyrok SN z 21 stycznia 1976 r., I KR 219/75,
OSNKW 1976/4-5/59; wyrok SA w Krakowie z 16 lutego
1995 1., I AKr 14/95, KZS 1995/3-4/52; wyroki SA w
Bialymstoku: z 14 marca 1995 r., II AKr 17/95, Prok. i
Pr.-wkl. 1995/7-8/25 oraz z 30 listopada 2004 r., IT AKa
285/04, OSAB 2005/2/24).

W konsekwencji kwalifikujac czyn oskarzonego jako
przestepstwo ciagle z art. 310 § 1 kk w zb. z art. 310
§ 2 kk w zb. z 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 § 1 kKk,
Sad Apelacyjny przyjat w zw. z art. 4 § 1 kk stan
prawny przed zmiana wprowadzona z dniem 24 czerwca
2020 1. (Dz.U. 2020.1086, art. 38). W oparciu wszak
o przepis art. 38 pkt 2 tzw. IV ustawy covidowej,
zostal wprowadzony do porzadku prawnego kolejny
przepis statuujacy dyrektywy szczegoélne w stosunku do
okreslonej kategorii sprawcow i powodujacy zaostrzenie
wymiaru kary, a mianowicie art. 57b kk, zgodnie
z ktérym za przestepstwo okre$lone w art. 12 § 1




kk sad wymierza kare przewidziana za przypisane
sprawcy przestepstwo w wysokoSci powyzej dolnej
granicy ustawowego zagrozenia do podwdjnej wysokos$ci
gbrnej granicy ustawowego zagrozenia. Taki stan rzeczy
sprawia, ze ustawa w poprzednim brzmieniu, byla dla
sprawcy czynu ciaglego z art. 12 § 1 kk wzgledniejsza,
wszak nie obligowala Sadu do zaostrzenia kary sprawcy
skazanemu za taki czyn.

Orzekajac za tak przypisany czyn kare 6 lat
pozbawienia wolno$ci, Sad mial na uwadze wszystkie
ustalone przez Sad I instancji okoliczno$ci, nie
pomijajac przy tym zadnej z lagodzacych, jak
dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego i wynikajaca
stad incydentalno§¢ przestepstwa w jego Zyciu,
ktérego dotychczasowy tryb nie budzi zastrzezen.
Sad Apelacyjny uwzglednil réwniez subiektywne
poczucie po stronie oskarzonego pewnego rodzaju
porazki materialnej w aspekcie pozycji finansowej
jego bylej zony. Jednocze$nie nie mozna pominaé,
ze cho¢ w ramach jednego =zamiaru, oskarzony
podjal szereg wymagajacych zaplanowania i organizacji
zachowan, obliczonych na jego realizacje, wyczerpujac
znamiona réznych przepisow karnych i godzac tym
samym w roézne dobra prawem chronione. Istotng
okoliczno$¢ obcigzajaca, poza sposobem dzialania
sprawcy, stanowi rowniez rozmiar wyrzadzonej szkody i
brak jakichkolwiek oznak woli jej naprawienia.

Ad. 2

Odnoénie przyjecia wypadku mniejszej wagi do w/w
czyndéw Sad Apelacyjny wypowiedzial sie w czeSci Lp.
1, Ad. 4, majac na uwadze, ze tre§¢ dokumentéw, na
ktérych oskarzony podrobil podpis swojej dwczesnej
zony, byla z nig uzgodniona i przez nig aprobowana,
stanowigc w istocie wyreczenie jej w zalatwianiu
drobnych spraw dnia codziennego, o niedonioslym
znaczeniu, nie skutkujac uchwytng szkoda, poza
godzeniem w wiarygodno$¢ dokumentéw, acz w tym
wypadku o niewielkim znaczeniu w obrocie prawnym
i malej dla jego funkcjonowania doniostosci. Ich
ranga oraz okolicznoéci i sposdb dzialania sprawcy
decyduja o zmniejszonej wzgledem typu podstawowego
przestepstwa falszerstwa dokumentéw, zawartosci
ladunku spolecznej szkodliwo$ci czynéw i nizszym
stopniu zawinienia oskarzonego, nakazujac lagodniejsza
ocene ich podmiotowych i przedmiotowych znamion.

W kontekécie powyzszego nalezalo dostrzec, ze
dochodzenie w niniejszej sprawie wszczeto w dniu 9




maja 2018 r. (i to pierwotnie wylacznie w zakresie
czynow zarzucanych w punktach 11 2).

Zgodnie tymczasem z art. 101 § 1 pkt 4 kk, karalnosé
wystepku zagrozonego kara nizsza niz przekraczajaca
3 lata ustaje po uplywie 5 lat od popekienia takiego
czynu, a wystepek z art. 270 § 2a kk zagrozony jest
kara grzywny, ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia
wolnoéci do lat 2.

Oznacza to, ze postepowania o te czyny nie mozna bylo
wszcza¢ (w rozumieniu art. 303 kpk) po uplywie 5 lat od
ich popehienia.

Zwazywszy, ze najpOzniejszymi datami popelienia
przedmiotowych wystepkow byly dni: 23 lutego
2011 1. (czyn 4), 27 kwietnia 2011 r. (czyn
5) i 29 wrzeénia 2014 r. (czyn 6), karalno$c
dwoch pierwszych chronologicznie czynéw ulegla
przedawnieniu jeszcze przed wszczeciem niniejszego
postepowania przygotowawczego, bo odpowiednio 23
lutego 2016 r. i 27 kwietnia 2016 r., co powoduje,
ze reguly art. 102 kk w ogole nie mogly znalezé do
nich zastosowania. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze
zawiadomienie o przestepstwie J. M. zlozyla 5 kwietnia
2018 r., a zatem juz po tym jak ekspirowaly terminy
przedawnienia czynéw z art. 270 § 2a kk.

Inaczej rzecz sie ma z czynem datowanym nie
pézZniej niz 29 wrzednia 2014 r., skoro piecioletni
bieg przedawnienia zostal przerwany wszczeciem
postepowania w sprawie o poshluzenie sie jako
autentycznym upowaznieniem do (...) ze sfalszowanym
podpisem J. M. i wydaniem w dniu 22 marca 2019
r. postanowienia prokuratora o przedstawieniu P. M.
zarzutu jego popelnienia (ze wskazaniem kwalifikacji z
art. 270 § 1 kk — k. 691).

Zwazywszy dodatkowo, iz na skutek zmiany
wprowadzonej w art. 102 kk z dniem 2 marca 2016
r. (Dz.U. 2016.189, art. 1), wydluzono o 10 lat
terminy przedawnienia okreSlone w art. 101 § 1 Kk,
jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie, termin
przedawnienia czynu przypisanego oskarzonemu w
punkcie 6 zaskarzonego wyroku nastgpilby dopiero
wraz z uplywem 15 lat od jego popelienia, co
skutkowalo wymierzeniem oskarzonemu za ten czyn na
podstawie art. 270 § 2a kk kary 70 stawek dziennych
grzywny, przy ustaleniu jednak stawki dziennej na
kwote 20 zlotych. Orzekajac taka kare w granicach
sankcji art. 270 § 2a kk, Sad Apelacyjny mial na




wzgledzie dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego,
przyznanie sie do popelnienia czynu oraz jego charakter
i okoliczno$ci, w tym zwlaszcza niewielkie znaczenie dla
funkcjonowania obrotu prawnego dokumentu, ktérym
jako autentycznym postuzy sie oskarzony.

Ad. 3

Jakkolwiek w zakresie zarzucanego oskarzonemu w
punkcie 3 komparycji, a przypisanego w punkcie
3 sentencji zaskarzonego wyroku, czynu z art. 233
§ 1a kk obronca oskarzonego sformulowat jedynie
zarzut razacej niewspodhmiernoéci kary wynikajacej z
nienadania orzeczonej karze pozbawienia wolnoéci
probacyjnego charakteru, to w mysl art. 440 kpk Sad
Apelacyjny zobligowany byl do zmiany zaskarzonego
wyroku na korzy$é oskarzonego, stwierdzajac, ze jego
utrzymanie w mocy, takze w zakresie rozstrzygniecia o
winie, byloby razaco niesprawiedliwe.

Nie budzi zadnych zastrzezen ustalony w tym
przedmiocie stan faktyczny, w ktérym P. M., w zwiazku
ze zlozeniem poprzez J. M. zawiadomienia o popelnieniu
przez niego przestepstwa poshuzenia sie w postepowaniu
sagdowym o zaplate sfalszowanym wekslem i deklaracja
wekslowa, zostal w dniu 24 pazdziernika 2018 r.
przestuchany w charakterze $wiadka na powyzsze
okoliczno$ci, przeczac ich sfalszowaniu i wskazujac,
ze otrzymal je od zony, jak réwniez negujac, aby ta
przekazywala mu w trakcie ich pozycia kartki opatrzone
jej podpisem zlozonym in blanco.

Postanowieniem z dnia 22 lutego 2019 r. P. M.
przedstawiono zarzuty dotyczace popelienia czynéow
opisanych w punktach 1 i 2, a nastepnie w dniu 22
marca 2019 r. wydano postanowienie uzupelniajace,
przedstawiajac oskarzonemu dodatkowo pozostale
zarzuty, w tym popelnienia wystepku z art. 233 § 1a kk.

W wyjasnieniach zlozonych w odniesieniu do
zarzutow podrobienia oraz oszukanczego posluzenia
sie podrobionym wekslem i deklaracja wekslowa
w postepowaniu sgdowym, oskarzony przedstawial
tozsama wersje zdarzen, jak ta, ktoéra podal bedac
przestuchiwanym w charakterze $§wiadka, prezentujac ja
jako linie wlasnej obrony w postepowaniu karnym.

Zasadne odmowienie wyjasnieniom oskarzonego w
powyzszym zakresie waloru wiarygodnoSci w oczywisty
sposéb przeklada sie na wuznanie, ze rbOwniez
odpowiadajace ich treSci zeznania, ztozone przez niego




w charakterze $wiadka zanim wydano postanowienie
o przedstawieniu jemu zarzutéw, nie odpowiadaly
prawdzie, przy czym juz woOwczas stanowily one
element konstrukcji obronnej sprawcy, a ich tresc
podyktowana byla obawa przed narazeniem siebie na
odpowiedzialno$é¢ karng.

W zaistnialym ukladzie procesowym, gdzie wobec
finalnej identyfikacji P. M. jako podejrzanego, doszlo
do kolizji roli procesowej podejrzanego i $wiadka,
zeznania zlozone przez niego zanim to nastapilo, winny
ulec eliminacji z procesu. Podzieli¢ nalezy wyrazone
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowisko, ze nie
odpowiada za przestepstwo z art. 233 § 1kk, ani zart. 233
§ 1a kk osoba przestuchiwana w charakterze $wiadka,
gdy sklada falszywe zeznania z obawy przed narazeniem
samego siebie na odpowiedzialno$é karna, w granicach
wlasnej odpowiedzialnoSci karnej.

Dopuszczalno$¢ pociagniecia do odpowiedzialnosci
karnej na podstawie art. 233 § 1a kk osoby, ktora z obawy
0 narazenie samego siebie na odpowiedzialno§¢ karng
przestuchiwana jest w charakterze $wiadka i zeznaje
nieprawde - obejmowaé moze wylacznie zeznania,
ktorych tre§¢ zawiera pomoéwienie innej osoby lub
nieprawdziwe okolicznoSci nie zwigzane ze sprawstwem
czynu i potencjalng wlasng odpowiedzialnoécia
karng przestuchiwanego (tak: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2020 r., I KK 58/19,
OSNK 2021/2/8).

Zarowno Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, jak
i Europejska Konwencja Praw Czlowieka gwarantujg
obywatelowi prawo do obrony przed zarzutami karnymi,
nadajgc temuz range prawa o fundamentalnym
charakterze.

Art. 42 ust. 2 Konstytucji jest gwarantem
naleznego kazdemu, przeciw komu prowadzone jest
postepowanie karne, prawa do obrony we wszystkich
stadiach postepowania, nie wylaczajac postepowania
przygotowawczego. Nie mozna tych gwarancji zawezaé
do podejrzanego, czy oskarzonego sensu stricte,
ale nalezy je odnosi¢ do sprawcy faktycznego,
chocby zarzut nie zostal jeszcze jemu przedstawiony
(oskarzonego sensu largo). Momentem, od ktérego
sprawca czynu zabronionego moze realizowaé swoje
prawo do obronny, jest chwila podjecia wobec niego
pierwszych czynno$ci procesowych, zmierzajacych
do pociggniecia go do odpowiedzialnoSci karnej,
kiedy mozliwo$¢ takiej odpowiedzialnoSci zaczyna




przyjmowac realne ksztalty. Kierowanie do takiej osoby
w toku przesluchania pytan dotyczacych popelionego
przez nia czynu zabronionego, na ktoére udzielenie
zgodnej z prawda odpowiedzi moze wigzaé sie z
przedstawieniem przesluchiwanemu zarzutu, nalezy
przyjat za oczywista cezure, naznaczajaca poczatek
prawa do realizacji obrony o stopniu gwarancyjnosci nie
mniejszym, niz przyznany osobie, ktdrej zarzut juz zostal
przedstawiony.

Nie mozna zatem, wbrew owej gwarancji wynikajacej
z aktu zasadniczego, ustawa zwykla zmuszaé sprawcy
czynu zabronionego do samooskarzenia poprzez
dostarczanie dowodow przeciwko samemu sobie pod
grozba odpowiedzialnoSci karnej, wszak byloby to
réwnoznaczne z pogwalceniem prawa do obrony. Prawo
do obrony i wymuszenie samooskarzenia to stany z
gruntu pozostajace wzgledem siebie w opozycji.

Nie zmienia tego mozliwo§¢é odmowy udzielenia
odpowiedzi na pytanie, jezeli jej udzielenie mogloby
narazi¢ sprawce na odpowiedzialno$§¢ za przestepstwo
lub przestepstwo skarbowe, skoro takie uchylenie sie
od przekazu rbéwniez stanowi przekaz - w sposob
immanentny $wiadczacy o istnieniu podstaw do
odmowy, podyktowanych obrong przed oskarzeniem.
Ponadto prawo do obrony podejrzanego/oskarzonego
obejmuje prawo do odmowy zlozenia wszelkich
wyjasnien (art. 175 § 1 kpk), a wiec prawo do calkowitego
milczenia, gdy tymczasem przestuchanie w charakterze
$wiadka zezwala jedynie na odmowe odpowiedzi na
konkretne pytania (art. 183 § 1 kk), zapewniajac
jedynie fragmentaryczne prawo do milczenia, przy czym
skorzystanie z tego uprawnienia, ogniskujac uwage
organu przestuchujacego wlasnie na kwestii objetej
odmowg, sila rzeczy ukierunkowuje oceny, czyniac
niekiedy wnioski nader oczywistymi.

Gwarantowane sprawcy czynu zabronionego prawo
do obrony nie moze by¢ uzaleznione od charakteru
przesluchania narzuconego przez procesowy organ
Scigania, ktory decyduje, czy dana osobe przeshuchaé
najpierw jako $wiadka, czy tez, jako podejrzanego.
Takie uzaleznienie zakresu jego stosowania wobec
sprawcow czynow zabronionych, pozbawialoby to prawo
uniwersalnego charakteru, czyniac jego stosowanie w
istocie wybidérczym, co ewidentnie kloci sie z zasada
roéwnosci wobec prawa.

Odmienne rozumienie normy art. 233 § 2a Kkk,
niz jako podstawy odpowiedzialnosci osoby, ktéra z




obawy o narazenie samego siebie na odpowiedzialno$¢
karna przestuchiwana jest w charakterze Swiadka
i zeznaje nieprawde, ograniczonej do zeznan,
ktorych tres¢ zawiera pomoéwienie innej osoby lub
nieprawdziwe okoliczno$ci nie zwigzane ze sprawstwem
czynu i potencjalng wlasng odpowiedzialno$cia karna
przestluchiwanego, odebraloby konstytucyjnemu (art. 42
ust 2 Konstytucji RP) i ustawowemu (art. 6 kpk, art. 175
§ 1 kpk, 389 § 1 kpk a contrario) prawu do obrony realny
charakter, czynigc je iluzorycznym.

Tymczasem akty prawne nie moga jedynie pozorowac
istnienia przyznanych praw podmiotowych, za$
rola Sadéw w demokratycznym panstwie prawa
jest orzecznicza dbalo$¢, poprzez prokonstytucyjna
wykladnie ustaw, aby prawa nadane przez ustawe
zasadniczg nie utracily realnego charakteru.

Na koniec podnies¢ trzeba i to, ze przepis
art. 389 § 1 kpk wprost zezwala Sadowi na
odczytanie w klarownie okreSlonych warunkach,
protokoldw wylgcznie wyjasnien zlozonych uprzednio
przez oskarzonego w tej lub innej sprawie w
postepowaniu przygotowawczym lub przed Sadem albo
w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe.
Z regulacji tej, a contrario wywodzi¢ nalezy brak
takiego uprawnienia do odczytania zeznan zlozonych
przez oskarzonego przestuchiwanego uprzednio w
charakterze $wiadka. Taki stan rzeczy sprawia, ze w
sytuacji, gdy dojdzie do zmiany roli procesowej ze
Swiadka na oskarzonego o czyn lub czyny, ktérych to
pierwotne przestuchanie dotyczyto w zakresie objetym
zarzutem, zeznania zlozone w charakterze Swiadka
nie moga stanowi¢ dowodu oskarzenia, ani podstawy
dokonywania ustalen faktycznych w zakresie jego
wlasnej odpowiedzialno$ci karne;j.

Majac powyzsze argumenty na uwadze, Sad Apelacyjny
uniewinnil oskarzonego od popekhienia zarzucanego
jemu czynu z art. 233 § 1a kk, wszak czy
to udzielnie szczerej odpowiedzi na wskazane w
zarzucie pytania, czy to odmowa ich udzielenia
przez przesluchiwanego w charakterze §wiadka P. M.
(nota bene w postepowaniu wszczetym na skutek
zawiadomienia o popelieniu przez niego przestepstwa),
wprost prowadzilaby do ukierunkowania postepowania
przeciwko jego osobie, stanowiac bezposrednie, badz
posrednie samooskarzenie.




5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 kpk
uchylono wyrok w czesci w punkcie
4 1 5, a na podstawie art. 17 § 1
pkt 6 kpk postepowanie przeciwko
oskarzonemu P. M. w tym zakresie
umorzono.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Wobec przedawnienia karalnoS$ci
czynow, ktore w tym wypadku
nastgpito jeszcze przed wszczeciem
postepowania w sprawie. Szerzej w
tym przedmiocie wyzej - w module
5.2.

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calosci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegdlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

V.

na podstawie art. 63 § 1 kk (w
stanie prawnym jak w punkcie 1.2),
na poczet orzeczonej oskarzonemu
kary pozbawienia wolnosci zaliczono
okres rzeczywistego pozbawienia
wolnos$ci w dniu 29 kwietnia 2019 r.,
to jest w dacie jego zatrzymania.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VIiVII - koszty procesu w cze$ci uniewinniajgcej i umarzajacej
ponosi Skarb Panstwa;
- zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
pozostale koszty sadowe za instancje odwolawcza oraz
oplate za obie instancje w kwocie 780 zlotych.

7. PODPIS

Ewa Leszczynska-Furtak Malgorzata Janicz Przemystaw Filipkowski

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronca adw. G. K.

apelacje




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Codo czynéw 1, 2, 4, 5, 6.

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tresé¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica adw. S. S.
apelacje
Rozstrzygniecie, brak

rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci co do czyndw 1i | # co do winy
2 (w calosci)
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
—  obraza  przepisow




postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢ orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | Obronca adw. R. Z.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | W calo$ci
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja




1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # codowinyczyni, 2,4,5,6
# co do kary czyn 3
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 4

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | czyn 2

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czedci co do czynu 2 # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




