Sygn. akt IT AKa 336/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2023roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sqadu Apelacyjnego Katarzyna Wréblewska (spr)

Sedziowie: Sqdu Apelacyjnego Rafal Kaniok

Sadu Okregowego (del) Anna Grodzicka

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Marta Kaminska

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2023 r.

sprawy:

S. W. (1), syna A. i K. zdomu K., urodzonego (...) we W., oskarzonego o czyny z art. 229 § 3 kk i inne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 16 lipca 2020 roku, sygn. akt XII K 226/16

1. Wyrok w zaskarzonej czesci zmienia w ten tylko sposob, iz ustala wysokosé jednej stawki
grzywny wskazanej w punkcie I na kwote 20 (dwadziescia) zlotych.

2. W pozostalej zaskarzonej czesci wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze
w tym 1500 (tysiqc pieéset) zlotych tytulem oplaty za drugq instancje.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 336/20

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 16 lipca 2020r. sygn. akt XII K 226/16

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2..2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodéow

2.2.1. Dowody bedace

podstawaq ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

Dowody
przy

2.2.2.
nieuwzglednione
ustaleniu faktow




(dowody, ktéore sad uznat

za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia _ dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu
970 Dowdd zalaczony przez apelujacego | W ocenie sadu odwolawczego,
do apelacji w postaci | dowdd o odwolaniu listu gonczego
yZawiadomienia o odwolaniu listu | P. W. dotyczy innej osoby, a
gonczego z dnia 16 pazdziernika | zatem nie ma znaczenia dla ustalen
2009r. Prokuratury Okregowej w | faktycznych ~w  rozpoznawanej
Katowicach dotyczacego P. W.. sprawie, a wskazany w pi$mie ps.
(...) nie oznacza, ze pseudonim
ten nie dotyczy oskarzonego S. W.
(1), na co wskazuja inne dowody
zgromadzone w sprawie, 0 czym w
dalszej czesci uzasadnienia
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut
W tym miejscu nalezy | # zasadny
zasygnalizowaé, ze sad zarzuty

przedstawit w podstawowej formie,
albowiem zostaly one obszernie
apelacji, a
nastepnie odniesie sie¢ do nich w
kolejnych czeéciach uzasadnienia,

sformulowane w

wedlug numeréw przedstawionych
nizej i opisanych w apelacji.

Wskaza¢ jednak nalezy, ze sad II
instancji nie uwzglednil zarzutéw,
czego odzwierciedleniem byla tresc
wyroku Sadu Apelacyjnego.

1. Obraza przepisdéw postepowania
tj. art. 7 i 4 kpk w zakresie oceny
wiarygodno$ci zeznan §wiadka M. K.
(1) iwyjasnien oskarzonego S. W. (1).

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2. Obraza przepisow postepowania
tj. art. 7, 410, 4, 5 § 2 kpk w zakresie
zeznan i wyjaénien M. B..

3. Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na ustaleniu, ze $wiadek
M. B. na rozprawie w dniu
16 listopada 2011r., zeznala,
ze rozpoznala w oskarzonym
mezczyzne, ktory przyjezdzal do
agencji (...) robi¢ odprawy.

4. Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na ustaleniu, ze $wiadek
K. L. miala widzie¢ jak M. K.
przyjmuje w reklamoéwce tapowke, a
takze, ze kojarzyta pseudonim (...) ze
S. W. (1).

5. Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na uznaniu, ze oskarzony
miat cokolwiek wspélnego z
odprawami towar6w na rzecz spotek

(.01 o).

6. Blad w ustaleniach faktycznych,
ze oskarzony wreczyl M. K. (1)
korzy$¢ majatkowa w kwocie co
najmniej 40 tys. zlotych w zamian za
odprawe w dniu 7 wrze$nia 2001r.
na rzecz spolek (...) w sytuacji,
gdy brak jest bezposredniego lub
poéredniego dowodu na udzial
oskarzonego w wyzej wymienionych
odprawach.

7. Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na ustaleniu, ze B.
P. przyznal, ze podrabial na
polecenie oskarzonego podpisy na
dokumentach, w sytuacji gdy zeznal,
ze to na polecenie pani M. , a
wiec M. B. podrabial i dokonywal
wpisow w dokumentach, czego nie
potwierdzila sama M. B..

8. Blad wustaleniach faktycznych, iz
M. B. przyznala, ze wypelniala SAD-
y dotyczace odpraw dla mezczyzny o
ps. (...), za co otrzymywata od M. K.
(1) odpowiednia ilo$¢ pieniedzy.




9. Obraza art. 7 kpk, 410
kpk, 4 kpk, 171 § 4 kpk
poprzez dokonanie dowolnej oceny
zeznan M. K. odno$nie przypisanego
oskarzonemu czynu w punkcie 1

wyroku.

10. Obraza przepiséw postepowania
tj. art. 7 kpk i 4 kpk w zakresie
dotyczacym oceny zeznan Swiadka P.
W..

11. Obraza przepis6w postepowania
tj. art. 7 kpk i 4 kpk w zakresie oceny
zeznan $wiadka R. W..

12. Obraze przepiséw postepowania
tj. art. 7kpk, art. 5 § 2 kpk oraz 4 kpk
przy ocenie zeznan Swiadka H. D.
- S., podczas gdy zeznania $wiadka
zaprzeczaja depozycjom M. K., a
Swiadek zaprzeczyla, ze zna spotki
(...) oraz zaprzeczyla, aby odprawy
byly dokonywane na jej rzecz.

13. Obraze przepisow postepowania
tj. art. 7 kpk i 4 kpk przy ocenie
zeznan $wiadka P. G., w sytuacji
gdy $wiadek zeznal kategorycznie,
ze kierowca jego firmy zawsze
po przekroczeniu granicy jechat z
towarem na Urzad Celny i tam
odprawial towar.

14. Zarzut naruszenia przepisow
postepowania tj. art. 167 kpk
w zw. z art. 193 kpk poprzez
nie przeprowadzenie z urzedu
dowodu z opinii bieglego specjalisty
od uzaleznien od  alkoholu
na okoliczno$¢ oceny zdolnoéci
postrzegania i komunikowania
zdarzen przez M. K..

15. Obraze przepisOw postepowania
tj. art. 7 kpk, 410 kpk, 4 kpk, 171 § 4
kpk przy ocenie depozycji §wiadka B.
Pp.

16. Obraze art. 167 kpk w zw.
z art. 193 § 1 kpk, poprzez nie




dopuszczenie dowodu, czy stan
zdrowia $wiadka B. P. mial wplyw na
jego zeznania.

17. Obraze przepisOw postepowania
tj. art. 7 kpk przy ocenie zeznan A. S..

18. Kolejny zarzut dotyczy obrazy
przepisow tj. art. 391 § 1 kpk w zw. z
art. 394 § 2 kpk poprzez ujawnienie
bez odczytania depozycji Swiadka
B. P. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym oraz w innych
postepowaniach sadowych.

19. Obraze przepiséw postepowania
tj. art. 7kpk, art. 5 § 2 kpkiart. 4 kpk
przy ocenie zeznan G. P..

20. Obraze przepiséw postepowania
tj. art. 7, art. 5 § 2 kpk, art. 4 kpk w
zakresie zeznan M. Z..

21. Blad w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, polegajacy na uznaniu
za wiarygodny dowdd - bilingi
polaczen telefonicznych. Zdaniem
skarzacego bilingi z dnia 9 wrze$nia
2001r. nie moga potwierdzié
przekazania lapowki w dniu 8
wrzeénia 2001r.

22. Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
polegajacy na niezasadnym daniu
wiary zeznaniom M. K. (1), M. B., B.
P, K. L. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym, gdy prawidlowo
ocenione i rozwazone okoliczno$ci
wyplywajace chociazby 2z opinii
bieglego sadowego =z zakresu
informatyki i teleinformatyki, opinii
bieglego sadowego 1z zakresu
psychologii klinicznej prowadza do
wnioskow przeciwnych.

23. Obraze przepisOw postepowania
tj. art. 170 § 1 pkt 11 5 kpk, art. 170
§ 1 pkt 2 i 5 kpk poprzez oddalenie
wnioskow dowodowych.




24. Blad w ustaleniach faktycznych,
iz to oskarzony mial pseudonim (...).

25. Kolejny zarzut dotyczyt
art. 4 kpk, w
zakresie takze sposobu prowadzenia

postepowania przez sedziego D. R..

naruszenia

W toku
obronca oskarzonego dodatkowo
sformulowal zarzuty przedawnienia
karalno$ci
oskarzonemu.

rozprawy odwolawczej

czynéw  przypisanych

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy uczyni¢ kilka
uwag ogo6lnych, ktére beda mialy

przelozenie do  poszczegbdlnych
zarzutow  apelujacego.  Artykul
4 kpk jest przepisem

zawierajacym tzw. ogdlng dyrektywe
postepowania. Okresla on sposodb,
w  jaki procedowaé
organy prowadzace postepowanie.
Przedmiotem uchybien zarzuconych
w apelacji mogg by¢ tylko konkretne
normy nakazujace lub zakazujace
dokonywania okreslonych czynno$ci
w okreSlonej sytuacji procesowe;j.

powinny

Tak wiec zarzut obrazy art. 4
kpk nie moze sam przez sie
stanowi¢ podstawy apelacji. Ocena
za§ dowoddéw przeprowadzonych
w toku postepowania pozostaje
pod ochrong prawa procesowego
(art. 7 kpk), gdyz
poprzedzona ujawnieniem w toku
rozprawy caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.)
i to w sposéb podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy
oraz wyczerpujacego i logicznego
uwzglednieniem wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego

zostala

gtownej

- Z

- uzasadnienia przekonania sadu,
zgodnie z wymogami okreSlonymi




w art. 424 k.p.k. W ocenie sadu
odwolawczego analiza akt sprawy,
zaskarzonego wyroku, uzasadnienia
prowadzi do konstatacji, iz sad
nie dopuscil sie obrazy wskazanych
wyzej przepisow. Postepowanie
dowodowe zostalo przeprowadzone
w spos6b dokladny i staranny,
z  uwzglednieniem  wiekszosci
wnioskéw  dowodowych  stron,
uzasadnienie za§ zaskarzonego
orzeczenia jest szczegblowe,
wskazuje logiczny proces, ktory
doprowadzil sad do wniosku o
winie lub niewinno$ci oskarzonego,
albowiem sad takze uniewinnil
oskarzonego od czynu zarzucanego
mu w punkcie IV (czyn z pkt
VI aktu oskarzenia). Sad czytelnie
wskazal w uzasadnieniu, jakie fakty
uznal za ustalone, na czym opieral
poszczegdlne ustalenia i dlaczego
nie uznal dowodow przeciwnych,
a  nastepnie, jakie  wnioski
wyprowadzil z dokonanych ustalen.
W dalszej czeSci uzasadnienia
sad odwolawczy odniesie sie
do szczegblowych zarzutow
przedstawionych numerycznie w
apelacji.

1) W ocenie Sadu Apelacyjnego,
nie jest zasadny zarzut naruszenia
art. 7 i 4 kpk przy ocenie zeznan
swiadka M. K. (1) i wyjaSnien
oskarzonego, Nie jest zasadny, co
wiecej nie zostal uzasadniony przez
apelujgcego. Wskazano jedynie w
apelacji, ze depozycjom S$wiadka
przecza wyjasnienia oskarzonego.
Niewatpliwie Swiadek zlozyl
zawiadomienie o0 przestepstwie
bedacym tymczasowo
aresztowanym, co wynika wprost z
tomu I k. 1 akt, niemniej jednak
byl wielokrotnie przestuchiwany w
sprawie, odczytywano mu protokoly
jego zeznan, w jego przestuchaniach
uczestniczyt oskarzony, a wcze$niej
takze pozostali wspoloskarzeni




i konsekwentnie podawal
okoliczno$ci przestepstw
zwigzanych z zarzutami ostatecznie
przypisanymi  oskarzonemu  S.
W.. Zasada swobodnej oceny
dowodow nie stoi takze na
przeszkodzie dokonywaniu ustalen
na podstawie relacji jednego
Swiadka, o ile uznanie ich za
wiarygodne nie wykracza poza
zasady prawidlowego rozumowania,
wskazania wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Powtorzy¢ nalezy relacje
M. K. (1), ktore staly sie glowna
kanwg ustalen sadu meriti, znajduja
takze potwierdzenie w depozycjach
B. P. i M. B., jak tez w dowodach
nieosobowych, czy dokumentach
odpraw dla spoélek (...). Skarzacy,
ktéory zmierza do podwazenia
zasadnoSci rozstrzygniecia poprzez
zakwestionowanie oceny dowodow
stanowigcych  jego  podstawe,
nie moze ograniczy¢ sie do
prostego  jej zanegowania i
arbitralnego  stwierdzenia, ze
walorem  wiarygodno$ci  winny
by¢ obdarzone wylacznie dowody

korzystne dla oskarzonego.
Obowiazkiem  skarzgcego  jest
bowiem wykazanie, sjakich

konkretnych uchybien dopuscil
sie sad meriti w kontekscie
zasad wiedzy - w szczegdlnodci
logicznego rozumowania - oraz
do$wiadczenia zyciowego, oceniajac
zebrany material dowodowy, czego
nie przedstawiono w apelacji
pomimo jej obszernego charakteru.

2) Nie jest zasadny zarzut dotyczacy
oceny zeznan M. B.. W tym miejscu
mozna dodatkowo wskazaé, ze
zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. nie
moze by¢ stawiany lacznie z obraza
art. 7 k.p.k., a to z tego powodu, iz
naruszenie zasady in dubio pro reo
mozliwe jest jedynie wtedy, gdy sad
w sposdb prawidlowy przeprowadzil
postepowanie dowodowe i w




sposéb  zgodny z art. 7
k.p.k. ocenil zgromadzone dowody,
a pomimo tego 2z dowoddow
uznanych za wiarygodne nadal
wynikaja co najmniej dwie réwno-
prawne wersje faktyczne i organ
procesowy rozstrzyga niedajace sie
usunaé¢ watpliwosSci, niezgodnie z
kierunkiem okre§lonym w przepisie
art. 5 § 2 k.p.k. Przechodzac na
grunt rozpoznawanej sprawy, to
zdaniem sadu odwolawczego sad
meriti prawidlowo ocenit zeznania
Swiadka. Przypomnie¢ nalezy, iz
jak wynika z akt i o$wiadczenia
Swiadka przeciwko niej toczylo
sie postepowanie karne zakonczone
wyrokiem skazujacym, ktore to
skazanie uleglo zatarciu z uwagi na
uplyw czasu. M. B. nawet w dniu 24
kwietnia 2018r. (k. 410 i nastepne)
potwierdzila okoliczno$¢ przyjecia
lapéwki za posrednictwem M. K.,
jak i popemhienia przestepstwa. Jej
zeznania koresponduja z zeznaniami
M. K. (1). Co wiecej czytelnie
wyjasnila, ze nie potwierdza
wczesniej skladanych wyjasénien,
albowiem taka byla jej linia obrony
(k. 416), co stanowi logiczne
wytlumaczenie zmiany zeznan.
Depozycje M. B. koresponduja z
zeznaniami M. K. (1), a zatem
potwierdzaja wustalenia sadu w
zakresie winy oskarzonego, tak jak
przyjeto w zaskarzonym orzeczeniu.

3) Nie jest zasadny zarzut z punktu
IIT dotyczacy bledu w ustaleniach
faktycznych, albowiem $wiadek M.
B. na rozprawie w dniu 16 listopada
2o11r. (k. 17073) zeznala, ze S.
W. (1) to byl chyba (..). ,Z tym
panem niewiele rozmawiatam, byla
to osoba, ktora przychodzila do
agencji, nie wiem czy dokonywala
jaki§ odpraw w agencji, mySmy
bardzo malo rozmawiali ze soba.
Robilam odprawy, wiedzialam, ze
co$ jest nie tak, tylko nie pamietam




co bylo nie tak w tych odprawach,
i za to dostawalam 50 zlotych. (...)
to wydaje mi sie, ze jest ten pan
oskarzony i Swiadek wskazala na S.
W. (k. 17077). Powyzsze zeznania
potwierdzila na rozprawie w dniu 24
kwietnia 2018r. (k. 422).

4) Na wstepie nalezy podniesé, ze
zarzut blednych ustalen faktycznych
jest  konsekwencja = wadliwych
wnioskow wywiedzionych z
wladciwie ocenionych dowodéw
lub pominiecia wynikajacych z
tych dowoddéw okolicznosci. Nie
jest wiec wewnetrznie spojne

zarzucanie jednocze$nie dowolnej
oceny dowodéw i bledu w
ustaleniach faktycznych co do tego
samego rozstrzygniecia. Skarzacy
w zarzucie opisanym w punkcie
4 apelacji blad w ustaleniach
faktycznych upatruje ponadto we
fragmentach zeznan K. L. co nie jest
prawidlowe. Nie jest zasadny zarzut
dotyczacy prawidlowego ustalenia
sagdu meriti, iz Swiadek K. L.
miala widzie¢, jak M. K. (1)
przyjmuje lapowke. Wskazac nalezy,
iz ustalenia faktyczne nie sa
czynione na podstawie jednego,
czy dwbch fragmentow zeznan
pojedynczych $wiadkéw, ale w
kontekScie wszystkich dowodow,
we wzajemnym ich powigzaniu.
Odno$nie zeznan K. L. z dnia
8 czerwca 2011r. przypomnieé
nalezy, iz wprost zeznala, ze byla
konkubina M. K., pamieta, ze
wracal z walizkg pieniedzy. Swiadek
poczatkowo zeznala, ze nie kojarzy
pseudonimu (...) z konkretna osoba,
jednak po odczytaniu protokoléw
zeznala ,rzeczywiScie wiedzialam, ze
S.W. (1) mial wtedy ps. (...). Zeznala,
ze oskarzony znal sie z M. K., pan
S. byl jako zlecajacy odprawy, ale
tez znali sie ,towarzysko”. Swiadek
dodala, ze skladala zeznania w
sprawie reklamowki z pieniedzmi,




bylo to okolo 5 lat wczesniej.
»Z reklamdéwka z pieniedzmi mial
rzeczywiscie miejsce taki fakt (k.
16676). Akurat to pamietam, nic nie
bylo mi sugerowane”. Na rozprawie
w dniu 24 listopada 2016r. (k.
19088v) potwierdzila, ze M. K.
moéwil jej o lapéwkach, tapowka
zostala wreczona w mieszkaniu,
w ktérym mieszkaliémy”. Ponadto,
w dniu 7 sierpnia 2018r. (k.
500 i nastepne) potwierdzila,
ze oskarzony przychodzil do ich
firmy ,gdyz byl przedstawicielem
firmy, ktéra odprawialiSmy przez
agencje celng w ktorej pracowata”.
Co wiecej wbrew twierdzeniom
skarzacego z zeznan S$wiadka
wynika, ze jej 6wczesny konkubent
K. wzigl ,siatke pelna pieniedzy” (k.
502). Odnoénie uzywania wyrazenia
walizka, wyjasnila, ze pienigdze
byly w reklamowce i byé moze
okreSlajac, ze byla to walizka
miala na uwadze objetoé¢, bo
tych pieniedzy bylo duzo (k. 502).
Potwierdzila, ze to S. W. (1) mial
pseudonim  (...). Analiza zeznan
Swiadka zostala przeprowadzona
przez sad kompleksowo, a zatem
takze ustalenia faktyczne sa
prawidlowe, a zarzuty skarzacego
nie sa prawidlowe.

5) Odnoénie  powyzszego
zarzutu, sformulowanego w pkt 5
apelacji, sad odwolawczy takze go
nie podzielil, calo§¢ przestepczej
dzialalnoSci oskarzonego, zostala
szczegOlowo przedstawiona przez
sad meriti. Okolicznos¢ odpraw
towarow nr (...) z dnia 7 wrzeénia
2001r. dla (...) spotka z o.0. i
odpraw nr (...) z dnia 7 wrze$nia
2001r. dla (..) spdlka z o.0.
wynika z dokumentéw i analizy
Urzedéw Celnych. Ponadto, jak
ustalono siedziba firmy (...) nigdy
nie miescila sie pod wskazywanym
adresem, za$§ firma (...) nigdy




nie prowadzila dzialalnoSci. W
toku $ledztwa pozyskano oryginaly
odpraw celnych tych towaréw z
dnia 7 wrzeénia 2001r. dokonanych
w Miejscu Uznanym (...), ktbre
to okolicznosci szczegdlowo opisal
M. K. (1). Powyzsze ustalenia
sgdu wynikaja przeciez z faktu
prowadzenia przez oskarzonego
agencji (...) i wspdlpracy z P.
W., funkcjonariuszem celnym i
okoliczno$ci importowania do Polski
z krajow azjatyckich przer6znych
wyrobéw. Okoliczno$¢ odpraw na
firme (...) spéltek z o.0. wynika
wprost z rzeczywistych dzialan
M. K. i otrzymania przez niego
lapowek wlasnie od oskarzonego
za poérednictwem B. P.. Skarzacy
zdaje sie domagac ustalen w zakresie
dzialania firm, ktore przeciez
nie istnialy, albo nie prowadzily
dzialalno$ci, tym niemniej towar dla
nich byl nielegalnie sprowadzany
na terytorium Polski. w
apelacji  wskazano, ze  brak
jest dowodu bezposredniego, tym
niemniej dowodem bezposrednim
sa dokumenty nieosobowe i
zeznania $wiadkow, ktore to dowody
szczegblowo przedstawil i omowil
sad meriti.

6) Zarzut sformulowany w
pkt 6 apelacji ma charakter
polemiczny, dowody na wreczenie
M. K. korzySci majatkowej w
kwocie co najmniej 40 tys. zlotych
zostaly szczegblowo opisane w
uzasadnieniu, a okoliczno$¢ odpraw
wynika wprost z dokumentacji
z urzedu celnego (dokumenty
graniczne dotyczace odpraw dla
(...) spotka z o0.0. oraz (.)
spotka z o.0., jak tez dokumenty
samych odpraw z 7 wrze$nia 2001r).
Same okolicznoéci popelnienia przez
oskarzonego przestepstw wynikaja z
zeznan M. K. (1), ale tez cze$ciowo z
depozycji $wiadka B. P., K. L., M. B,,




czy analizy polgczen telefonicznych.
Aby zarzut bledow faktycznych
byt skuteczny, niezaleznie od
prawidlowos$ci  jego  nazywania
i wskazania podstawy  jego
podniesienia, musi on prowadzi¢ do
jednoznacznego ustalenia, iz sad I
instancji wbrew dowodom ustalil
przebieg zdarzenia odmiennie niz
z nich wynikalo. Konieczne
jest jednak wypelnienie jeszcze
jednej przestanki warunkujacej jego
trafno$¢. Musi to by¢ blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, mogacy
mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.
Odno$nie  spolek  niewatpliwie
zostaly zalozone co wynika z aktow
notarialnych, ale nie prowadzily
zadnej realnej dzialalnosci, a
przeciwko M. H. bylo prowadzone
postepowanie.  Swiadek  zostal
przestuchany w dniu 22 stycznia
2020r. (k. 797). Swiadek wskazal,
ze akt zalozycielski spolki (...) byl
na jego nazwisko, jednak réznily sie
dane rodzicow §wiadka, wspomnial,
ze w 2004r. byt wzywany do
Urzedu Celnego. Chociazby zeznania
swiadka wskazuja na fikcyjnosc
spolek. Niewatpliwie oskarzony jak
slusznie zauwazyl skarzacy nie
mial pelnomocnictwa, nie byl
prokurentem spolek, albowiem byly
to spolki fikeyjne, zalozone po to aby
shuzy¢ do popelnienia przestepstw.

7) Nie jest zasadny zarzut wskazany
w punkcie 7 zarzutéw apelacji,
albowiem  stanowi  wylaczenie
polemike z ustaleniami sagdu meriti,
a co wiecej stanowi nieuprawnione
przedstawienie pewnych depozycji
Swiadka, bez analizy caloksztaltu
zgromadzonych w sprawie
dowod6éw. Przypomnieé nalezy, iz
na k. 19142 - 19149 dolaczono
protok6l rozprawy przestuchania
podejrzanego B. P. z 26 lipca 2007r.
Przedmiotowy  protokdél  zostal




ujawniony i zaliczony do materiatu
dowodowego na rozprawie w dniu
27 czerwca 2019r. (k. 722). Swiadek
zeznal, ze zdarzyla sie sytuacja, ze
pani M. kazala mu pisaé odrecznie,
ze dany towar to np. plaszczyki, a
nie inny. Wedlug zeznan $wiadka
dzwonil do S. (oskarzony), a on
powiedzial mu, Ze ma napisaé
na tych dokumentach wszystko co
powie pani M.. Swiadek wprost
zeznawal, ze dzialal na polecenie
oskarzonego, bedac mu calkowicie
podporzadkowany. Okoliczno$§é za$
oceny zeznan $§wiadka M. B. zostala
przedstawiona powyzej i ponizej w
uzasadnieniu.

8) Zarzut nie jest zasadny,
jak wczesniej wskazano, M. B.
potwierdzila zeznania M. K. (1),
jak tez okoliczno$¢ pobierania
lapowek i wypelniania dokumentow,
potwierdzila takze, ze identyfikuje
wlasnie oskarzonego z ps. (...).
Podczas rozprawy zidentyfikowala
oskarzonego jako osobe, ktora
przyjezdzala do agencji (...) robié
odprawy, przy okazji ktérych M. K.
spozywal alkohol z oskarzonym, jak
i okoliczno$ci dotyczace wypelienia
w dniu 10 wrzeSnia 2001r.
dokumentéw SAD i otrzymania za to
okre$lonej kwoty pieniedzy. W tym
takze zakresie sad przeprowadzil
kompleksowa ocene dowodow,
czego wyrazem jest uzasadnienie
wyroku sadu meriti.

9) Kolejny zarzut dotyczy
naruszenia art. 7 kpk, 410 kpk, 4
kpk i 171 § 4 kpk poprzez dokonanie
dowolnej oceny zeznan M. K. (1).
W sprawie nalezy przypomnie¢, iz
sad I instancji dopuscit dowod z
opinii bieglego psychologa, ktory
uczestniczyt w  przesluchaniach
Swiadka w dniach 11.04.2018, 12
kwiecien 2018, 17 kwiecien 2018,
26 kwiecien 2018, 2 pazdziernik




2018 r. Biegly wskazal, ze $wiadek
jest osoba o sprawno$ci umyslowej
oraz  procesach poznawczych
funkcjonujacych na  poziomie
normy, odpowiednich do jego wieku,
poziomu wyksztalcenia i aktywnosci
zyciowej. W ocenie psychologicznej
jego zeznania nie zawieraja
znieksztalcen 1 mogg stanowié
warto$ciowy material dowodowy (k.
566). Skarzacy upatruje naruszen
art. 7 kpk, 410 kpk i 4 kpk
w okolicznoéci de facto zlozonych
zeznan obcigzajacych oskarzonego.
Jednocze$nie naruszenia art. 171 kpk
dotyczacego zasad przeprowadzania
przestuchania  upatruje w §
4 wskazujacym, ze nie wolno
zadawac pytan sugerujacych osobie
przestuchiwanej tre$¢ odpowiedzi.
OczywiScie kodeks postepowania
karnego wprowadza S$cisle zasady
przesluchania $wiadkéw, niemniej
jednak analiza protokoléow nie
wskazuje, aby zostaly zasady
te naruszone przez sad I
instancji. Zawarcie w  treéci
pytania okolicznoéci, co do ktorej
Swiadek byl dopytywany, jak
i przytoczenie $wiadkowi jego
uprzednich wypowiedzi w celu
ustalenia, czy tak bylo, czy tez
bylo odmiennie, mialo na celu
weryfikacje zeznan §wiadka i
tylko ku temu zmierzalo. Takie
postepowanie sgdu nie daje podstaw
do uznania, Ze pytanie zadane osobie
przestuchiwanej mialy charakter
sugerujacy o jakim mowa w
dyspozycji art. 171 § 4 kpk. Z tresci
apelacji wynika, ze skarzacy upatruje
bledna ocene zeznan $wiadka w
okoliczno$ci, iz byl on jako tzw. maly
Swiadek koronny zainteresowany
obcigzeniem jak najwiekszej iloci
os6b. W tym miejscu nalezy
zauwazy¢, iz Swiadek obcigzal
przeciez glownie siebie, podawal
takze  konkretne  okolicznoéci
popelianych przestepstw, ktore




znalazly odzwierciedlenie \
dokumentach w sprawie. Jego
depozycje znalazly takze odbicie
w zeznaniach czeSci $wiadkow.
Niewatpliwie ocena  wyjasnien
obcigzajacych, skladanych przez
osoby uczestniczace w dokonywaniu
opisanych przez nich przestepstw,
wymaga wyjatkowej skrupulatnosci.
Mozliwoé¢ uzyskania na podstawie
art. 60 k.k. nadzwyczajnego
zlagodzenia kary w zaden jednak
sposob nie dyskredytuje zlozonych
przez dane osoby wyjasnien
w charakterze podejrzanych, a
nastepnie zeznan w charakterze
Swiadkow.

10) Powyzszy zarzut dotyczacy
oceny zeznan P. W. ma charakter
polemiczny, trudno zgodzi¢ sie,
aby sad 1 instancji wskazal,
ze zeznania tego $wiadka sa
niewiarygodne tylko dlatego, ze
s sprzeczne z przyjeta przez sad
linig orzecznicza. Sad I instancji
wskazal, Ze nie uznal za wiarygodne
zeznan tego $wiadka, albowiem
sam kwestionowal swoéj udzial w
przestepstwach. Przypomnie¢ tez
nalezy, iz na rozprawie w dniu
16 maja 2018r. zeznawal P. W.,
wowczas obronca i prokurator
zgodnie o$wiadezyli, iz zeznania
$wiadka SciSle wigza sie z zarzutem
z punktu VI aktu oskarzenia (k.
440). Swiadek wskazal, ze wedlug
jego wiedzy oskarzony prowadzil
agencje celna, ktéra zajmowala sie
posrednictwem miedzy importerami
a urzedem celnym (k 441).
Niewatpliwie $wiadek prébowal
przedstawi¢ M. K. w zlym $wietle,
tym niemniej stwierdzenie zawarte
na k. 445, ,ja jako najlepszy
kolega wiedzac, ze ma K. problem
alkoholowy, réwniez zdarzalo sie,
ze pilem z nim w miejscu jego
pracy, robilem to z racji dobrego
kolezenstwa z K.” nie $wiadczy




najlepiej o osobowosci $wiadka.
Co wiecej $wiadek wskazal, ze
miala miejsce sytuacja, ze pobil M.
K.. Swiadek zeznal, ze wyklucza
mozliwo§¢ udzialu oskarzonego w
fikcyjnych odprawach, na tej tylko
podstawie, ze sie przyjaznili (k. 449).
W dalszym ciggu jednak wskazal,
ze z7le uzyt slowa ,wykluczam”.
Jak stusznie zauwazyl sad meriti,
P. W. nie potrafit wyjasnic,
dlaczego M. K., ktéry przeciez
przyznal sie do winy obciazal takze
jego 1 oskarzonego w niniejszej
sprawie. Uznanie przeciez depozycji
M. K. za wiarygodne zostalo
przeprowadzone po szczegOlowym
jego przestuchaniu, oparciu sie
takze na pozostalych wiarygodnych
dowodach w sprawie. W ocenie sadu
IT instancji ocena zeznan Swiadka
dokonana przez sad meriti nie budzi
zastrzezen.

11) Kolejny zarzut dotyczy
naruszenia art. 7 kpk 1 4
kpk przy ocenie =zeznanh R.
W.. Sad Okregowy nie uznal
jednak, ze zeznania tego Swiadka
sa niewiarygodne, albowiem sa
~Sprzeczne 7z przyjeta przez sad
linig orzecznicza”. Nie jest jasne co
wlasciwie ma na mys$li apelujacy
postugujacy sie  stwierdzeniami
Jlinia orzecznicza”, wydaje sie ze
linia orzecznicza wynika z jakiego
problemu prawnego wymagajacego
rozstrzygniecia w  orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, czy doktrynie.
Zeznania Swiadka R. W. zostaly
ocenione w sposéb prawidlowy
przez sad meriti, niewatpliwie
Swiadek ten nie potwierdzil swojego
udzialu w przestepczym procederze,
niemniej jednak na zachowanie
przestepcze tego Swiadka wskazala
M. B. i M. K. (1). Skarzacy,
ktéory zmierza do podwazenia
zasadnoSci rozstrzygniecia poprzez
zakwestionowanie oceny dowodow




stanowiacych  jego  podstawe,
nie moze ograniczy¢ sie do
prostego  jej zanegowania i
arbitralnego  stwierdzenia, ze
walorem  wiarygodnoSci  winny
by¢ obdarzone wylgcznie dowody

korzystne dla oskarzonego.
Obowiazkiem  skarzacego  jest
bowiem wykazanie, sjakich

konkretnych uchybien dopuscil
sie sad meriti w kontekscie
zasad wiedzy — w szczegblnoSci
logicznego rozumowania — oraz
do$wiadczenia zyciowego, oceniajac
zebrany material dowodowy”, a w
zakresie oceny zeznan §wiadka R. W.
tego nie przedstawiono.

12) Skarzacy w zarzucie dotyczacym
éwiadka H. D. - S. przytacza
zeznania $wiadka, w  ktoérych
faktycznie = Swiadek  zaprzecza
swojemu ewentualnemu udzialowi
w procederze przypisanym
oskarzonemu. Niewatpliwie osoba
Swiadka nie pojawila sie w opisie
przestepstw, ani w ustaleniach
faktycznych sagdu  meriti. W
tym miejscu mozna jedynie
przypomnie¢, ze w dniu 5 lutego
2019r. stanela w charakterze
éwiadka H. D. — §., ktéra wskazala,
Ze jest obecnie adwokatem (k. 645).
Swiadek skojarzyla, ze sprawa jest
zwigzana z celnikami, kojarzyla tez
oskarzonego. Tym niemniej podala,
ze oskarzony byl jej klientem na
strzyzenie i manicure. Pamietala
takze, ze oskarzony pytal sie jej,
czy importuje towary z C., polecil
kontakt z agencja, zaproponowal
takze, ze zajmie sie dokumentacja.
Swiadek nie potwierdzila, aby miala
do czynienia ze spdétkami ze sprawy,
ale przyznala, ze przeciwko jej osobie
zostal skierowany akt oskarzenia.
Swiadek nie kojarzyla pseudonimu
(...). Ustalenia sadu w zakresie
zatem zeznan Swiadka sa sluszne,
albowiem niewiele wniosla do




sprawy, a ocena jej wiarygodno$ci
w zakresie ewentualnego udzialu w
sprawie i przestepczym procederze
niewatpliwie wykracza poza ramy
niniejszego postepowania. Tym
niemniej jej zeznania nie podwazaja
w zadnym zakresie zeznan M. K. (1).

13) Kolejny zarzut dotyczy
naruszenia art. 7 kpk i 4 kpk
przy ocenie zeznan P. G.. P.
G. przestuchany na rozprawie
w dniu 27 czerwca 2019 (k.
719) rzeczywicie stwierdzil, ze
nie zna oskarzonego. Skarzacy
wskazuje na wyjasnienia $wiadka,
zapominajgc, ze toczylo sie takze
przeciwko $wiadkowi postepowanie
karne. Swiadek logicznie wskazal,
ze nie wie co robili jego kierowcy,
bowiem nie mial w samochodach
zamontowanych kamer (k. 721).
Swiadek ocenil jedynie jak powinni
zachowywaé sie kierowcy, a nie
jak faktycznie sie zachowywali.
W ocenie sadu apelacyjnego
przedmiotowy zarzut ma charakter
polemiczny, a przy ocenie zeznan
Swiadka nie doszlo do naruszenia
art. 7 kpk, ani 4 kpk.

14) W apelacji w pkt 14
postawiono zarzut obrazy art.
167 kpk w zw. z art. 193
kpk poprzez nie przeprowadzenie
z urzedu dowodu z opinii
biegtego =z =zakresu specjalizacji
od uzaleznien od  alkoholu
na okoliczno§¢ oceny zdolnosci
spostrzegania i komunikowania
zdarzen przez $wiadka M. K
W postepowaniu przygotowawczym
1 rozpoznawanej sprawie. W
tym miejscu zauwazy¢ nalezy,
iz z treSci protokoldow zaréwno
z postepowania przygotowawczego,
jak i sadowego nie wynika, aby
Swiadek byl nietrzezwy w chwili
skladania zeznan. Analiza jego
zeznan wskazuje na calkowicie




czytelne i jasne przedstawianie
rzeczywistoSci. Przepis art. 193 §
1 kpk obliguje sad do zasiegniecia
opinii bieglego lub bieglych, jezeli
stwierdzenie okoliczno$ci majacych
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy  wymaga  wiadomosci
specjalnych. Opinia bieglego winna
zatem dotyczy¢ kwestii, ktorych
poznanie bezposrednio przez sad
ze wzgledu na  konieczno$é
posiadania wiadomosci specjalnych
albo w ogdle nie byloby mozliwe
albo byloby znacznie utrudnione.
W realiach sprawy brak bylo
przestanek do zasiegania opinii
biegtego o  wskazanej] przez
skarzacego specjalizacji odno$nie
Swiadka M. K. (1), albowiem
dopuszczono dowdd z  opinii
bieglego psychologa, tymczasem
specjalizacja dotyczaca uzaleznien
od alkoholu nie dotyczy zdolnosci
postrzegania i komunikowania sie
przez niewatpliwie trzezwego w
czasie skladania zeznan S$wiadka.
Przepis art. 192 § 2 kpk
stanowi za§ wyraznie, ze jezeli
istnieje watpliwo$¢ co do stanu
psychicznego S$wiadka, jego stanu
rozwoju umystowego, zdolnoéci
postrzegania lub odtwarzania przez
niego postrzezen, sad lub prokurator
moze  zarzadzi¢é  przestuchanie
Swiadka z udzialem bieglego lekarza
lub bieglego psychologa, a $wiadek
nie moze sie temu sprzeciwic,
a w sprawie taka opinia zostala
dopuszczona i przeprowadzona, jak
tez wynika z apelacji nie jest
skutecznie kwestionowana.

15) Zarzut dotyczacy oceny zeznan
Swiadka B. P. nie jest zasadny.
Zdaniem sadu  odwolawczego
zeznania tego Swiadka sa spojne,
konsekwentne i logiczne, aczkolwiek
calkowicie umniejsza swoja role
w zdarzeniach objetych niniejszym
postepowaniem. Skarzacy wskazuje,




iz sad nie wzial pod
uwage nadci$nienia, jaskry i
zaawansowanej cukrzycy na
tre§¢ skladanych zeznan przez
tego $wiadka. W ocenie sadu
odwolawczego, powyzszy zarzut
ma charakter polemiczny. Wskazac
nalezy, iz Swiadek w chwili
skladania  zeznan w  Sadzie
Okregowym liczyl 68 lat, ma
jaskre, choruje na nadci$nienie
tetnicze i cukrzyce, niemniej
nie s3 to choroby ograniczajace,
czy wrecz uniemozliwiajace
ocene wiarygodnoSci weze$niejszych
zeznan  S$wiadka. W  sprawie
dopuszczono dowdd z  opinii
bieglego  psychologa  dotyczaca
aktualnego stanu $wiadka (k.
520-521). Z tresci tej opinii wynika,
ze sprawno$¢ umystowa Swiadka
ulegla obnizeniu w stosunku
do okresu wczeéniej skladanych
zeznan. Powyzsze sprawia, zZe
jedynie obecne zeznania nie sa juz
wartoSciowym materialem, ale nie
dotyczy to wezeSniejszych. Tak tez
ocenit je sad meriti, kompleksowo
i wszechstronnie, biorac pod uwage
wcezedniejsze  depozycje $wiadka
w kontekScie innych dowodow.
Zwazy¢ nalezy, iz takze z opinii
bieglego psychiatry (k. 616 — 619)
wynika, ze $wiadek leczy sie od
2018r., co ujawnilo sie w zwigzku
z ponownym przestuchiwaniem
go na rozprawie, ale nie =z
wczeSniejszym  stanem  zdrowia
Swiadka. Biegly nie rozpoznal
u $wiadka choroby psychicznej,
upo$ledzenia, a jedynie zesp6l
psychoorganiczny i w wywiadzie
organiczne zaburzenia urojeniowe.
Stan zdrowia $§wiadka niewatpliwie
ulegal pogorszeniu w ciagu lat,
niemniej jednak nie sa znane, w
ocenie sadu odwolawczego, wplywy
wskazywanych obecnie choréb na
warto$¢ zeznan skladanych przed
laty. Sad I instancji zreszta na




wniosek obroncy zdecydowal sie
na uzupelienie opinii (k. 569), a
biegla w dniu 23 czerwca 2019r.
wskazala, ze obecnie $wiadek nie
moze by¢ przestuchiwany w uwagi
na wystepujace deficyty poznawcze
i emocjonalne. W sprawie sad
nie dostrzegl, aby prowadzacy
przestuchanie sugerowali §wiadkowi
skladanie zeznan obcigzajacych
oskarzonego, a zatem nie doszlo do
naruszenia art. 171 § 4 kpk.

16) Zarzut jest niezasadny,
albowiem wbrew twierdzeniom
skarzacego, sad meriti oparl sie
na opiniach Dbieglych lekarzy
specjalistow —  psychologa i
psychiatry, w zakresie dotyczacym
dysfunkcji wystepujacych w stanie
zdrowia §wiadka. Jednak ostateczna
ocena zeznan $wiadka w kontekscie
odpowiedzialno$ci oskarzonego za
przypisane mu czyny  jest
prawidlowa i nie budzi zastrzezen
sadu II instancji.

17) Zarzut dotyczacy oceny zeznan
A. S. nie do konca jest zrozumialy
i czytelny, a opiera sie okolicznosci,
ze rasy psOw podane przez A. S.
i B. P. r6znia sie, co moglo miec
wplyw na przypisanie oskarzonemu
czynu z pkt IT wyroku. Sad I instancji
czytelnie wskazal, ze B. P. przekazal
A. S. co najmniej czterokrotnie,
w imieniu oskarzonego, kwote 4
tys. dolaréw. Swiadek na okazanych
zdjeciach rozpoznal A. S. jako
kobiete, ktorej przekazal dokumenty
i pieniadze od S. W. (1), powyzszego
rozpoznania nie oparto wylaczenie
na okoliczno$ciach  posiadania
pieska yorka czy yorkshire. Niemniej
jednak swiadek w trakcie skladania
zeznan zostala nieprawomocnie
uniewinniona, skorzystala z prawa
odmowy skladania zeznan, a zatem
jej depozycje byly w znacznym
stopniu ograniczone.




18) Zarzut dotyczacy naruszenia
art. 391 § 1 kpk w zw. z art.
394 § 2 kpk nie jest zasadny
w zakresie dotyczacym odczytania
zeznan Swiadka B. P.. Wskazaé
nalezy, iz w trakcie przestuchania
Swiadka przerwano te czynnoé$é¢ z
uwagi na stan zdrowia $wiadka
i dopuszczono dowdd =z opinii
bieglych specjalistow, z ktorej
wynikaja wprost przeciwwskazania
do bezposredniego przestuchaniu
Swiadka przed sadem, czyli
nie jest mozliwe bezposrednie
przestuchanie $wiadka. Przepis art.
391 §&§ 1 kpk w okreSlonych
sytuacjach pozwala sadowi na
odczytanie zeznan $wiadka nawet
mimo wyraznego sprzeciwu
stron procesowych. Przeszkoda
uzasadniajgca odstapienie od zasady
bezposrednioéci  powinna  by¢
realna, dos¢ trwale istniejaca,
rzeczywiscie uniemozliwiajaca
przybycie Swiadka i jego
bezposrednie przesluchanie przed
sagdem. Przy spelieniu tych
przestanek mozliwe jest odczytanie
zeznah $wiadka bez wzgledu na ich
wage dla postepowania, nawet bez
zgody stron. Dowod odtworzony w
trybie art. 391 § 1 k.p.k. ma status
procesowy pelnoprawnego dowodu,
tak jak w przedmiotowej sprawie.

19) Odnoénie zeznan G. P. nie
doszto do naruszenia art. 7 kpk,
art. 5 § 2 kpk oraz art. 4 kpk.
Zdaniem skarzacego zeznania tego
Swiadka podwazaja depozycje B. P..
Trudno zgodzi¢ sie z powyzszym,
$wiadek zeznal w dniu 24 wrze$nia
2019r. (ky64), iz pracowal bardzo
dawno temu jako agent celny, a
od 10 lat prowadzi dzialalnoé¢
w G.. Nie kojarzy oskarzonego,
ani faktur, niemniej nie pamieta
owczesnych zdarzen. RzeczywiScie
G. P. zeznawal 7 wrzeSnia 2011




r (k. 16924 ), iz pracowal z M.
Z. i A, S. i nie ma wiedzy,
aby popehily czyny niezgodne z
prawem. Trudno jednak przyjaé, aby
brak wiedzy §wiadka, a nawet moze
niecheé¢ do posiadania takiej wiedzy
Swiadczy, aby jego zeznania byly
sprzeczne z zeznaniami $wiadkow,
w zakresie ktérych sad dokonal
zasadnych ustalen faktycznych, w
tym w zakresie przypisania winy
oskarzonemu.

20) Nie jest takze zasadny zarzut
dotyczacy naruszenia przepisow
postepowania tj. art. 7 kpk, art.
5 § 2 kpk i 4 kpk przy ocenie
zeznan M. Z.. Zdaniem sadu
odwolawczego, powyzszy zarzut jest
catkowicie polemiczny. Jak wynika
z zeznan M. Z. zlozonych w
dniu 21 listopada 2019r. (k. 782)
Swiadek o$wiadczyla, iz w sprawie
zostala oskarzona, a nastepnie
prawomocnie uniewinniona. M.
Z. faktycznie zeznala, ze nie
byla §wiadkiem przyjmowania przez
A. S. lapéwek, niemniej jednak
dodala, ze nie wie czy A.
S. brala lapowki. Nie spos6b
obecnie oceni¢ wiedzy $wiadka
w kontekécie jej obecnej sytuacji
procesowej, jednak nie sposob
nie zauwazyé, iz $wiadek unikala
szerszych wypowiedzi, ograniczajac
sie do twierdzen, Ze nie zna stron
i nic nie wie. Wydaje sie takze
wbrew twierdzeniom skarzacego,
ze wreczanie lapowek nie jest
zachowaniem jawnym, otwartym,
czy widocznym dla wszystkich
pracownikéw. Trudno wymagac,
aby osoby postronne otwarcie
przyznaly, ze wiedzialy o braniu
lapowek i jednoczeénie tego nie
zglosily. Twierdzenia skarzacego,
iz $wiadek zauwazylaby, jak B.
P. wrecza A. S. pienigdze, a
takze przeprowadzane odprawy bez
podjezdzania na miejsce odpraw,




pozostaja jedynie twierdzeniami
polemicznymi, albowiem
niewatpliwie $wiadek nie wszystko
co wiedziala jasno i klarownie
przedstawila w sprawie, ale jej
twierdzenia stoja w opozycji do
zeznan $§wiadkow przyznajacych sie
przeciez do winy.

21) Kolejny zarzut dotyczy
ustalen faktycznych w zakresie
dowodu w postaci Dbilingow
potaczen telefonicznych. Sad I
instancji  dokonal rzeczywiscie
analizy polaczen telefonicznych z
dnia 9 wrze$nia 2001r. (niedziela).
Tak tez ustalit sad meriti, ze do
przekazania pieniedzy doszlo w
dniu 9 wrze$nia 2001r. (strona 3
uzasadnienia). W sprawie nie doszlo
do blednych ustalen faktycznych.

22) Kolejny zarzut zostal
niezwykle ogoélnie sformulowany i
w zasadzie znalazl odzwierciedlenie
we wczeSniejszych zarzutach. Sad
I instancji prawidlowo ocenil
zeznania wskazanych w zarzucie
Swiadkow, takze w kontekScie
zgromadzonych opinii, w tym
opinii bieglych. Sad I instancji
calkowicie racjonalnie przedstawil
analize sprawozdania z analizy
bilingéw, opinii bieglego z zakresu
informatyki i telekomunikacji (k.
572 — 573), w zakresie wiadomosSci
majacej by¢ przeslana przez M. K.
(1).

23) Nie mozna zgodzi¢ sie z
zarzutem naruszenia art. 170 § 1
pkt 1 i 5 kpk oraz art. 170 § 1
pkt 2 i 5 kpk. Wskazane w apelacji
tezy budza zdziwienie w kontekscie
ustalen sadu meriti. Prowadzenie
postepowan skarbowych przeciwko
panu M. H. nie ma
znaczenia w sprawie, zwlaszcza
w Swietle ustalen dotyczacych
odpowiedzialno$ci oskarzonego. Co




wiecej $wiadek zostat przestuchany
i zaprzeczyl aby mial jakikolwiek
zwigzek ze spdlkami. Poslugiwanie
sie zreszta danymi os6b przy
zakladaniu  fikcyjnych  spolek,
majacych zreszta na  celu
popelnianie przestepstw niestety nie
nalezy do rzadko$ci, na co wskazuje
juz do$wiadczenie zyciowe. Wskazaé
nalezy, iz sad na k. 820 oddalil
rzeczywis$cie dwa wnioski dowodowe
w tym takze co do przestuchania
swiadka M. K. (3), prawidlowo
uzasadniajgc powyzsze treScig art.
170 § 1 pkt 1i 5 kpk oraz 170 § 1 pkt
215 kpk.

24) Okoliczno$é zawarta w zarzucie
nr. 24 zostala omoéwiona we
wezedniejszej cze$ci uzasadnienia,
dotyczacej dowodu w postaci
,<Zawiadomienia o odwolaniu listu
gonczego”.

25) Ostatni zarzut dotyczy
osoby sedziego sprawozdawcy,
podnoszone zarzuty sa istotne,
niemniej jednak nie znajduja
odzwierciedlenia ani w protokolach
rozpraw, a w sprawie nie skladano
wnioskow o wylaczenie sedziego,
nie sygnalizowano powyzszego w
spos6b przewidziany przepisami.
Co wiecej tre$¢ samego wyroku
nie wskazuje na nieobiektywne
zachowanie, czy nastawienie
sedziego  sprawozdawcy  wobec
osoby oskarzonego. Trudno odnie$¢
sie  do zarzutu dotyczacego
ysnadaktywnego zadawania pytan
Swiadkom”, przy biernej postawie
oskarzyciela publicznego. Wydaje
sie, ze aktywnos¢ sadu
AU dazeniu do ustalania
prawdy jest cecha prawidlowa,
zwlaszcza, ze po dokladnym
i rzetelnym postepowaniu
dowodowym ustalono, ze oskarzony




nie popehil czynu z art. 299 § 11 5
kk.

Whniosek

Wnhniosek o) uniewinnienie

oskarzonego.

# zasadny

Whniosek o uchylenie i przekazanie

sprawy sadowi I instancji. # niezasadny

# czeSciowo zasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

W ocenie Sadu Apelacyjnego
material dowodowy jest kompletny,
czego
zakwestionowal, a zatem brak jest
podstaw do prowadzenia przewodu
sagdowego w caloSci w rozumieniu
art. 437 § 2 k.p.k. in fine. Orzeczenie

merytoryczne w zakresie winy i

obronca skutecznie nie

sprawstwa oskarzonego jest trafne,
zatem brak jest takze podstaw do
uniewinnienia oskarzonego.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Wyrok w zaskarzonej cze$ci zmieniono w ten tylko
sposob, iz ustalono wysoko$é jednej stawki grzywny
wskazanej w punkcie I na kwote 20 (dwadziescia)
zlotych.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Sad II instancji z urzedu dokonal zmiany zaskarzonego
wyroku w zakresie ustalenia wysokoS$ci stawki grzywny.
Przypomnie¢ nalezy, iz z treSci zaskarzonego orzeczenia
wynikalo, ze sad meriti za czyn z art. 286 § 1 kk w
zb. z art. 229 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z
art. 12 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art.
33 § 2 kk 300 stawek dziennych grzywny, ustalajac




wysoko$¢ jednej stawki na kwote 200 (dwieScie)
zlotych. Niemniej jednak w uzasadnieniu nie wskazano
powodow ustalenia wysokosci jednej stawki na 200
zlotych, a co wiecej na stronie 24 uzasadnienia wskazano
na kwote 20 zlotych. Z uwagi na brak w tym zakresie
uzasadnienia, uznac nalezy, iz powyzsza rozbiezno$¢ nie
moze by¢ traktowana jako omylka pisarska, a konieczne
jest dokonanie zgodnie z treScia art. 5 § 2 kpk, na korzysé
oskarzonego okreslenia wysokoéci stawki grzywny na
kwote 20 zlotych.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z
dnia 16 lipca 2020r. sygn. akt XII K 226/16,
za wyjatkiem wylgcznie okreslenia wysokosci
stawki grzywny, o czym w dalszej czesci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutéw dotyczacych
bledu w ustaleniach faktycznych, podzielajac zreszta
sluszne tezy zawarte z wyroku Sadu Najwyzszego -
»zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe wyroku, jest tylko woéwczas stuszny, gdy
zasadno$¢ ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez
sad orzekajacy z okolicznoSci ujawnionych w toku
przewodu sgdowego, nie odpowiada prawidlowosci
logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak
sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami
sagdu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do
wykazania, jakich mianowicie konkretnie uchybien
w zakresie zasad logicznego rozumowania dopudcil
sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego.
Mozliwo$¢ za§ przeciwstawienia ustaleniom sadu
orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzic¢
do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach
faktycznych” (zob. wyrok SN z 24.03.1975 r., II
KR 355/74, OSNPG 1975/9, poz. 84). W sprawie
nie byly takze zasadne zarzuty dotyczace naruszenia
przepisow procedury, a wysoko$¢ orzeczonych kar




jednostkowych pozbawienia wolnoéci i samej grzywny
(za wyjatkiem wysokoSci jednej stawki) oraz kary
lacznej pozbawienia wolnoSci nie budzi zastrzezen.
Sad I instancji rozwazyl zaréwno stopien spolecznej
szkodliwoéci czynéw oskarzonego, jak i stopien
zawinienia, w tym pobudki i motywy jego dzialania, jak
tez prawidlowo zastosowal wobec oskarzonego obecnie
dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia orzeczonej
kary lacznej pozbawienia wolnoéci na okres 4 lat proby.

W ocenie sadu odwolawczego nie byly takze zasadne
zarzuty podniesione w toku rozprawy odwolawczej,
a dotyczace ewentualnego przedawnienia karalnoS$ci
czyndéw przypisanych oskarzonemu. Art. 229 § 3 kk
zmieniony zostat przez art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 9
wrze$nia 2000 (Dz. U. 00.93.1027) zmieniajacej ustawe
z dniem 4 lutego 2001r., zagrozenie za przedmiotowy
czyn przewidziano od 1 roku do 10 lat pozbawienia
wolnoéci. Art. 286 § 1 kk zagrozony jest karg od 6
miesiecy do 8 lat pozbawienia wolno$ci. Karalnosé
tych przestepstw zgodnie z art. 101 § 1 pkt 3 kk z
1997r. uplywala po 10 latach od ich popehienia. Jednak
ustawg z dnia 3 czerwca 2005r. 0o zmianie ustawy
Kodeks Karny (Dz.U. z 2005r. Nr 132, poz. 1109)
do przepisu art. 101 § 1 kk dodano pkt 2a, ktory w
przypadku wystepkéw zagrozonych kara pozbawienia
wolnoSci przekraczajaca 5 lat wprowadzil 15 letni
okres przedawnienia. Zgodnie z art. 2 powolanej
ustawy do czyndéw popelionych przed wejSciem w
zycie ustawy stosuje sie przepisy kodeksu karnego
o przedawnieniu w brzmieniu nadanym ta ustawa,
chyba, ze termin przedawnienia uplynal. Jednoczeénie
przy obliczaniu czasu przedawnienia karalno$ci czynow
nalezy uwzglednié¢ art. 102 kk, zgodnie z ktérym,
jezeli w okresie, o ktérym mowa w art. 101, wszczeto
postepowanie, karalno$¢ przestepstw okreslonych w art.
101 § 1 ustaje z uplywem 10 lat od zakonczenia tego
okresu. Powyzsze rozwazania prowadza do konkluzji,
ze w sprawie nie doszlo do przedawnienia karalno$ci
przestepstw przypisanych oskarzonemu.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia
16 lipca 2020r. sygn. akt XII K 226/16




4. Wyrok w zaskarzonej cze$ci zmieniono w ten
tylko sposéb, iz ustala wysoko$c¢ jednej stawki grzywny
wskazanej w punkcie I na kwote 20 (dwadziescia)

zlotych.

5. W pozostalej zaskarzonej czesci wyrok utrzymano w

mocy.

6. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa
koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w tym
1500 (tysigc pietéset) zlotych tytulem oplaty za druga

instancje.

Zwiezle o powodach zmiany

Sad w zakresie dokonanych zmian zaskarzonego

orzeczenia omoéwil je we

uzasadnienia. W pozostalym zakresie nie znalazl
podstaw do uwzglednienia apelacji i zaskarzony wyrok

utrzymal w mocy.

wcezesniejszej

czesci

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Namocy art. 627 kpki art. 2 ust.1 pkt 3 ustawy o oplatach
w sprawach karnych sad zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa 1500 zlotych tytulem oplaty oraz
pozostale koszty sadowe

Z przepisu art. 627 k.p.k. wynika zasada obcigzenia
0s6b skazanych kosztami sadowymi, za$§ odstepstwo od
niej winno mie¢ wyjatkowy charakter, uwarunkowany
istnieniem przestanek z art. 624 § 1 k.p.k.

W sprawie brak jest podstaw do uznania, Ze uiszczenie
ich byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe ze wzgledu
na sytuacje rodzinng, majatkowa i wysoko$¢é dochodow.
Nie przemawiaja za tym wzgledy sluszno$ci. Wskazac
jedynie mozna, ze w orzeczeniu sgdu I instancji
blednie okre$lono wysoko$¢ oplaty wylaczenie od kary
pozbawienia wolno$ci, z pominieciem kary grzywny, a w
ocenie sagdu odwolawczego z uwagi na kierunek apelacji,
nie jest mozliwe dokonanie w tym zakresie korekty, a
jedynie okreslenie wysokoSci oplaty za II instancje.




7. PODPIS

Anna Grodzicka Katarzyna Wréblewska Rafal Kaniok

1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika #

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego S.
apelacje W. (1)

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia 16

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

lipca 2020r. sygn. akt XII
K 226/16

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa




materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




