Sygn. akt IT A Ka 402/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA - Malgorzata Janicz (spr.)

Sedziowie: SA - Ewa Jethon

SO (del.) - Slawomir Machnio

Protokolant st. sekr. sqd. Marta Kaminska

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2021 r.

sprawy S. S., syna J. i1 H. z d. O., urodzonego (...) w O.
oskarzonego o czyn z art. 156 § 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 5 pazdziernika 2020 r., sygn.

VK 38/20

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. H., Kancelaria Adwokacka w W., kwote
738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych zawierajgca 23 % VAT - tytulem wynagrodzenia za
nieoplacong pomoc prawng udzielonq oskarzonemu S. S. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarionego S. S. z ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze,

wydatkami obciqzajqc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 402/20
Zalacznik dotacza sie w1

kazdym przypadku. Podac liczbe

zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa —

Praga w Warszawie

z dnia 5 pazdziernika 2020 r. sygn. akt VK 38/20

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

X uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktérej
znajduje sie dowod.

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawaq ustalenia faktéw

Wskazaé fakt Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad uznat

za niewiarygodne oraz




niemajace znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzuty

1) obraza przepisbw postepowania
majaca wplyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia, a mianowicie art. 4 i 7
k.p.k., polegajgca na :

a) dokonaniu przez Sad
aczkolwiek  bardzo obszernej
oceny i analizy  materialu

dowodowego, jednakze nastawionej
jedynie na potwierdzenie wers;ji
aktu oskarzenia, ktoérego zarzuty
wobec oskarzonego oparte zostaly
wlaSciwie jedynie na zeznaniach
siostry pokrzywdzonego H. Z.

(1) i zeznaniach $wiadka Z. J.
oraz pisemnej opinii bieglego
W. S. z zakresu medycyny

sadowej, bez wrziecia pod uwage
przez Sad wielu niewyjasnionych
zdaniem obrony okolicznosci oraz
braku jednoznacznej odpowiedzi
na kluczowe w niniejszej sprawie
pytanie, co tak naprawde =z
punktu widzenia medycznego bylo
bezpo$rednia  przyczyna $mieci
pokrzywdzonego 1 jaka Dbyla
rzeczywista rola oskarzonego w
zdarzeniu w dniu 4 listopada 2019 .
przy ul. (..)wW,,

b) art. 5 § 2 kpk poprzez
Sad
oskarzonego S. S.

rozstrzygniecie  przez na

niekorzy$é

# zasadny
# czeSciowo zasadny

X niezasadny




wbrew zasadzie in dubio pro
reo niedajagcych sie  usunaé
watpliwosci, takich jak: mozliwo§é
wystapienia u pokrzywdzonego w
dniu 4 listopada 2019 r. naglego
napadu padaczkowego w jego
miejscu zamieszkania, ujawnienia
na ubraniu oskarzonego S$ladéw
krwi pochodzacych od dwoch oséb
oraz braku na jego ciele zasinien
i otar¢ i zadrapan, $wiadczacych
o zadawaniu przez niego cioséow
innej osobie, ktére to watpliwosci
zdaniem
wyniku nieuwzglednienia
Sad  wszystkich
imieniu

obrony powstaly w
przez
zlozonych w
oskarzonego
dowodowych,

wnioskoéw

2) blad w ustaleniach faktycznych,
polegajacy na jednoznacznym a tym
samym by¢ moze blednym przyjeciu
opartym o przeprowadzone dowody,

ze oskarzony S. S. dopusdcil
sie zagrozonego surowg karg
czynu z  art. 156 8 3

kk., ktory to blad mogt byc
spowodowany  niedopuszczeniem
wszystkich zawnioskowanych przez
obrone takich  jak:
przestuchanie w charakterze
$wiadkow lekarzy ze Szpitala (...),
tj. K. M. specjaliste medycyny
ratunkowej - chirurga oraz lekarza
M. K. a takze lekarza (...) - chirurga

specjalisty medycyny ratunkowe;j.

dowodow

Zwiezle o powodach uznania

zarzutOw za zasadne lub niezasadne.

Whnioski

- o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
S. S. od zarzucanego mu czynu,

ewentualnie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

X niezasadny




- o przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktore sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

[t

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok SO Warszawa-Praga w Warszawie, VK 38/20

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Sad Apelacyjiny zwazyl, co nastepuje:
Zarzuty apelacji obroncy oskarzonego okazaly
sie niezasadne, wniosek o0 uniewinnienie
oskarzonego, czy tez przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania po uchyleniu
wyroku Sadu Okregowego, aprobaty sqdu
odwolawczego nie uzyskal.

Na wstepie stwierdzié nalezy, iz Sad Okregowy w sposdb
wladciwy zaréwno zgromadzil material dowodowy jak
i ocenil go zgodnie z zasada wyrazong w art. 7 KPK.
Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba, ze przekonanie




sagdu o wiarygodnoéci jednych i niewiarygodnosci
innych dowodéw pozostaje pod ochrong art. 7
KPK wtedy, gdy jest poprzedzone ujawnieniem na
rozprawie glownej caloksztaltu istotnych okoliczno$ci
sprawy (art. 410 KPK) w sposoéb podyktowany
obowigzkiem dociekania prawdy (art. 2 § 2 KPK)
i stanowi wyraz rozwazenia (art. 7 KPK, art. 4
KPK), zgodnie z regulami poprawnego rozumowania,
do$wiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy,
wszystkich wazkich okoliczno$ci przemawiajacych
na korzy$¢ i niekorzy$¢é osoby oskarzonej (vide
wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 03
wrze$nia 2019r, sygn. akt II AKa 248/19). Tym
zasadom Sad Okregowy sprostal. Zgromadzony material
dowodowy, wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego,
w sposdb niebudzacy watpliwo$ci wskazuje na
sprawstwo oskarzonego, przyjeta kwalifikacja prawna
jest prawidlowa i nie obarczona bledem w zakresie
prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt 1, 1a kk.

Zarzuty apelacji koncentruja sie w wiekszoSci na blednej,
zdaniem obroncy oskarzonego, ocenie dowodéw,
y,hastawionej jedynie na potwierdzenie wersji aktu
oskarzenia”. Tymczasem dowody kwestionowane przez
obronce, ocenione wlasciwie, bo w Swietle zasad
opisanych przez ustawodawce w art. 7 kpk, wskazujg na
wine oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu.

Analizujac okolicznoéci podniesione przez obronce
oskarzonego (vide pkt. 1a, 2 apelacji), wskaza¢ nalezy,
iz watpliwoSci owe rozstrzygnela tre$¢ opinii bieglego
lekarza medycyny sadowej W. S.. Biegly nie tylko opisal
dokladnie obrazenia pokrzywdzonego, ale i uznal, iz
stanowily one uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu.

Wedlug bieglego obrazenia powstawaly jednoczasowo,
a wiec nie wcze$niej, jak sugeruje obrona, nadto
obrazenia powstaly w wyniku licznych tepych urazéow
mechanicznych, a kryterium takiego narzedzia spelnia
reka zwinieta w pie$¢, obuta stopa, czy tez np.
kolano. Urazy godzily z sila od $redniej do znacznej,
nadto biegly wykluczyl, ze przyczyna obrazen byl
upadek pokrzywdzonego, a to z uwagi na znaczng
iloé¢ doznanych przez pokrzywdzonego obrazen, ich
charakter i lokalizacje w ro6znych plaszczyznach.
Wyjasnil takze, iz do $mierci pokrzywdzonego M.
P. doszlo w wyniku skrwawienia sie osoby po
pobiciu z bardzo licznymi obrazeniami twarzoczaszki z
towarzyszacym nasilonym krwawieniem zewnetrznym,




krwawieniem do przewodu pokarmowego ze ztamanych
koéci nosa i zuchwy, oraz wreszcie aspiracja krwi do
pluc. Przypomnie¢ takze nalezy, iz biegly wyjasnil, iz
w wyniku dysproporcji budowy fizycznej sprawcy i
pokrzywdzonego, na korzy$¢ tego pierwszego, fatwo bylo
zadawaé tego rodzaju ciosy, za§ z uwagi na upojenie
alkoholowe pokrzywdzonego, jego reakcja obronna
mogla by¢ nieadekwatna, je$li w ogole jaka$ byla.
Biegly wyjasnil takze kwestie napadu padaczkowego
pokrzywdzonego, ktérego doznat w szpitalu. Istotne jest
iz do zatrzymania krazenia z nieskuteczna reanimacja
doszlo po opanowaniu drgawek padaczkowych,
pokrzywdzonemu podano leki i kontynuowano
udzielanie pomocy. W tym miejscu podnie$é nalezy,
iz biegly dysponowal caloScia dokumentacji medycznej
zwiazanej z pobytem pokrzywdzonego w szpitalu, a
wiec wpisami dokonanymi przez opiekujacych sie
pokrzywdzonym lekarzy, nadto wykonal autopsje.
Wobec faktu, iz opinia bieglego oceniona by¢ musi
jako jasna, spoOjna, logiczna i kompletna, zasadnie
sad I instancji oddalil wniosek dowodowy obroncy o
przestuchanie w charakterze swiadkow dwoch lekarzy
udzielajacych pomocy pokrzywdzonemu w szpitalu,
wniosek ten zreszta nie zostal powtérzony w zlozonej
apelacji, cho¢ obronca wyartykulowatl swoje watpliwosci
co do zlozonej opinii. W ocenie sagdu odwolawczego
w calodci podzieli¢ nalezy ocene opinii bieglego W.
S. zawarta w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku. Wnioski opinii dopelniaja takze zeznania
swiadkow, w szczegbdlnoSci H. Z. (1), ktéra rozmawiala
z oskarzonym przez telefon i podczas tej rozmowy
powiedzial on, ze pobil Jej brata M. P. (,on zrobil
w majtki, pobilem go i wyrzucilem na klatke”). Od
operatora telefonii komoérkowej uzyskano informacje
o czasie prowadzonych rozméw. Wynika z nich, iz
pierwsze polaczenie na numer telefonu pokrzywdzonego
dokonane z telefonu jego siostry H. Z. mialo miejsce
4.X1.2019r. 0 godz. 10:34, kolejne polaczenie zainicjowal
pokrzywdzony o godz. 13:51, zostalo ono odrzucone ,
Swiadek polgczyla sie z nim o godz. 13:58 i wtedy
telefon odebral oskarzony, doszlo do rozmowy opisanej
powyzej, o 14:03 telefon odebral takze oskarzony,
$wiadek powiedziala jedynie, Ze go rozpoznaje i zapytala
co robi w mieszkaniu pokrzywdzonego. Waznym
dla oceny tego dowodu faktem jest relacjonowanie
zdarzenia (rozmoéw telefonicznych) innemu §wiadkowi
H. P. (1), co ten Swiadek potwierdzil. Mezczyzna,
ktoéry bezposrednio przed zdarzeniem przebywal takze
z oskarzonym i pokrzywdzonym w mieszkaniu i opuécil
je tuz przed pobiciem pokrzywdzonego, wyszedl z




uwagi na zmiane zachowania oskarzonego polegajaca
na agresywnym zwracaniu mu uwagi, ze Smierdzi i
zmuszaniu do umycia”. Swiadek opuécil mieszkanie
o godzinie 13:41 (vide zapis z kamery monitoringu),
kiedy opuszczal mieszkanie, pokrzywdzony nie mial
zadnych obrazen, nie byl zabrudzony fekaliami. Z zapisu
monitoringu wynika, ze oskarzony opuscit mieszkanie
przed 14:09, gdyz utrwalony zostal w przedsionku
miedzy wyjSciem na klatke schodowa a wyjSciem z
budynku o godz. 14:09 — 14:11. Zeznania Swiadkow H.
P. (2) i siostry pokrzywdzonego H. Z. (1) uzupelniaja
zeznania Swiadka E. B., ktéra wiedzac, ze M. P.
lezy zakrwawiony recznikiem wycierala jego twarz. W
Swiatle omowionego powyzej materialu dowodowego
i czasowej korelacji poszczegbdlnych zdarzen, slusznie
ustalonych przez sad orzekajacy jako rzeczywisty
stan faktyczny sprawy, wina oskarzonego w zakresie
przypisanego mu czynu nie budzi watpliwoSci. Same
zaprzeczenia artykulowane przez oskarzonego (np.
dotyczace rozmowy z siostra pokrzywdzonego), czy
konstruowanie alternatywnych niepopartych dowodami
wersji zdarzenia (ze pobicia dokonala inna osoba)
zaprezentowane przez oskarzonego i powtérzone w
uzasadnieniu zlozonej apelacji, nie moga skutecznie
podwazy¢ ustalen Sadu Okregowego. W tej sytuacji
procesowej brak bylo podstaw do siegania przez sad
orzekajacy w I instancji po rozwigzania procesowe
zawarte w art. 5 par. 2 kpk. Przypomnie¢ nalezy, iz
naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. mozliwe jest wylacznie
w sytuacji, gdy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie
powzial watpliwoéci co do treéci ustalen faktycznych
lub wykladni prawa i wobec niemoznoSci ich usuniecia
rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego. Natomiast
gdy pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od np. dania
wiary lub odméwienia jej wyjasnieniom oskarzonego
czy $wiadkéw, nie mozna méwié o naruszeniu zasady
in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co
do oceny wiarygodnoéci konkretnego dowodu Ilub
grupy dowodoéw rozstrzygane moga byc jedynie na
plaszczyZnie utrzymania sie przez sad w granicach
sedziowskiej swobody ocen wynikajacej z art. 7
k.p.k. Biorac pod uwage powyzej czynione rozwazania
dotyczace oceny dowoddéw przeprowadzonych przez
sad I instancji, nie mozna zasadnie moéwi¢ o
istnieniu niedajacych sie wyeliminowaé watpliwoSciach,
albowiem wyeliminowane one zostaly w drodze
oceny dowodow opartej na prawidlowym, logicznym
rozumowaniu, ktérego tok z latwo$cia przeSledzic




mozna czytajac pisemne motywy zaskarzonego
orzeczenia.

W ocenie sagdu kara pozbawienia wolno$ci wymierzona
oskarzonemu S. S. nie moze by¢ uznana za razaco
niewspoOlmiernie surowa. Wymierzajac oskarzonemu
kare 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnoSci, Sad wzial
pod uwage wszystkie okolicznoSci opisane w art. 53 par
11 2 kk, elementy podmiotowe i przedmiotowe czynu,
w tym wysoki stopien jego spolecznej szkodliwosci,
oraz wysoki stopien winy oskarzonego. Oskarzony godzit
w jedno z najbardziej chronionych débr jakim jest
zdrowie czlowieka. Wiedzac w jak powaznym stanie jest
po pobiciu pokrzywdzony, oskarzony zostawil go bez
zadnej pomocy samego w mieszkaniu, ktore opudcil,
nie wzywajac pogotowia ratunkowego. Oskarzony bez
watpienia mogt przewidzie¢ skutki swojego dzialania,
a wiec zgon pokrzywdzonego, do ktbérego przeciez
doszlo. Oskarzony jest osoba wielokrotnie karana,
a przypisanego mu czynu dopuscil sie dzien po
opuszczeniu zakladu karnego. Zgodzi¢ sie nalezy z
konstatacja Sadu Okregowego, iz w tej sprawie brak jest
okoliczno$ci lagodzacych. Biorac pod uwage sytuacje
materialng oskarzonego Sad zwolnil go od ponoszenia
kosztow sadowych, wydatki przejmujac na rachunek
Skarbu Panstwa.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej

umorzenia ze

warunkowego umorzenia

postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu




Wskazac¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt
wyroku.

rozstrzygniecia z

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Art.624par 1 kpk

7. PODPIS

Malgorzata Janicz

Ewa Jethon Slawomir Machnio

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje S. S.

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | Warszawa — Praga w
ustalenie, ktérego dotyczy | Warszawie z dnia 5
apelacja pazdziernika 2020 r.,

sygn. akt VK 38/20

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci X co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernosSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

X uchylenie zmiana




