Sygn. akt IT AKa 20/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2021 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Anna Kalbarczyk

Sedziowie: SA Katarzyna Capalowska

SO del. Slawomir Machnio

Protokolant: Aleksandra Duda

przy udziale prokuratora Anny Adamiak

po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2021 roku

sprawy W. S., urodz. (...) we W., syna A. 1 A.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z dnia 16 lipca 2020 roku sygn. akt VK 123/16

1. zmienia zaskarzony wyrok i uniewinnia oskarzonego W. S. od popelnienia zarzucanego mu
czynu;

2. koszty procesu przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II AKa 20/21

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Okregowego Warszawa—Praga w Warszawie z dnia 16 lipca 2020 roku, sygn. akt
VK 123/16 w sprawie W. S..

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kpp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutéow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktow w zwiazku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy




Sad odwolawczy nie przeprowadzal postepowania dowodowego

3. STANOWISKO  SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGLOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tresc,
na skutek przyjecia przez sad
pierwszej instancji, ze oskarzony
W. S. dopuscit sie zarzucanego
mu  przestepstwa
stosunku do firmy (...) poprzez
w blad co do
mozliwo$ci finansowych jego firmy

oszustwa w
wprowadzenie

i w konsekwencji nie zaplacenia
kontrahentowi za wykonang prace
kwoty stanowiacej mienie znaczniej
wartoSci, podczas gdy prawidlowa
ocena materialu dowodowego nie
pozwala na uznanie, iz sytuacja
kierowanej przez niego firmy i jej
kondycja finansowa uniemozliwialy
wywigzanie sie z zawartej umowy,
a tym samym nie dopudcil sie
zarzucanego mu czynu,

# zasadny
#czeSciowo zasadny

# niezasadny

2. obraza przepiséw postepowania
majaca istotny wplyw na tres$é
wyroku w postaci art. 167 k.p.k. z
zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez
nie przeprowadzenie w sprawie z
urzedu dowodu z pisemnej opinii
bieglego z zakresu rachunkowosci
na okoliczno$¢ sytuacji finansowej
firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...)
w inkryminowanym okresie czynu.

# zasadny
#czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

1. Zasadny jest zarzut blednego
przypisania oskarzonemu W. 8.
wypelnienia znamion przestepstwa
oszustwa z art. 286 § 1 kk. Na
podstawie zebranego w sprawie
materialu dowodowego, ocenionego
w caloSci, nie wybidrczo nie sposob
dowie$¢, ze oskarzony dzialajac w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzit (...) sp. z o. o.
(dalej spolka (...)) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez
zatajenie  rzeczywistej  sytuacji,
kondycji i plynnosci finansowej
spolki reprezentowanej przez niego
(...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) (dalej
spolka (...)).

2. Istotg zabronionego zachowania
polegajacego na penalizowanym w
art. 286 § 1 k.k. oszustwie polega
na doprowadzeniu innej osoby
do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym lub cudzym mieniem.
Celem dzialania sprawcy jest
osiagniecie korzySci majatkowe;j.
Sprawca, popelniajac przestepstwo,
moze  postluzy¢ sie  trzema
alternatywnie = wskazanymi w

przepisie metodami:
wprowadzeniem w blad,
wyzyskaniem bledu lub niezdolnoéci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania.

Zachowanie sprawcy skierowane
jest, z jednej strony na osobe,
ktéra dokonuje niekorzystnego
rozporzadzenia swoim lub
cudzym  mieniem, z drugiej
strony - mna mienie, ktore
sprawca uzyskuje w  wyniku
rozporzadzenia. Wprowadzenie w
blad polega na tym, ze sprawca
swoimi podstepnymi zabiegami
doprowadza osobe do mylnego




wyobrazenia o rzeczywistym stanie
IZeczy.

3. Przestepstwo  oszustwa
obejmuje zachowanie przejawiajace
sie zlozonym zachowaniem
sprawcy i pokrzywdzonego, ktorego
istota sprowadza sie do
wzajemnej aktywno$ci sprawcy
i rozporzadzajacego  mieniem.
Zgodnie z  pogladem  Sadu
Najwyzszego wyrazonym w wyroku
z dnia 4 kwietnia 2013 r.,
IV KK 355/12 wprowadzenie w
blad, wykonane w ramach czynu
zabronionego z art. 286 § 1 k.k., musi
poprzedza¢ (podkre$lenie wlasne)
rozporzadzenie mieniem dokonane
przez pokrzywdzonego”. Natomiast
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia z
dnia 30 sierpnia 2000 r. (V KKN
267/00, OSNKW 2000, nr 9-10,
poz. 85) wskazal, Zze przestepstwo
oszustwa popelnione zostaje w
chwili dokonania niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez
pokrzywdzonego, przy czym
rozporzadzenie to musi by¢ podjete
w nastepstwie wprowadzenia w blad
przez sprawce i musi mie¢ na
celu osiggniecie przez niego korzysci
majatkowe;.

4. Racje ma obronca wskazujac w
apelacji, ze zasadnicza kwestig w tej
sprawie bylo dowodowe ustalenie, ze
W. S. podpisujac umowe datowang
30 wrze$nia 2013, podpisang przez
niego 8 pazdziernika 2013 roku
oraz aneks z dnia 31 pazdziernika
2013 roku zatail rzeczywista sytuacje
finansowa, kondycje finansowa i
plynno$¢ (...) spolki (...) i majac
Swiadomo$¢ jej niewyplacalno$ci
mial zamiar nie wywiaza¢ sie z
zawartej umowy.

5. W  pierwszej kolejnoSci
wskaza¢ nalezy, ze w dniu 30
wrze$nia 2013 roku umowa zostala




faktycznie podpisana przez osoby
niereprezentujace spotki  (...),
pod nieobecnos$é oskarzonego, ktory
przebywal woéwczas w Chorwacji na
urlopie.

6. Faktem jest, ze wcze$niej
prowadzone byly rozmowy na temat
przeprowadzenia przez spotke
(...) robdt budowlanych, przy
czym z zadnego dowodu nie
wynika by zakonczyly sie one
jasnymi i wigzacymi  strony
ustaleniami. Z zeznan G. W.,
ktéry reprezentowal spotke (...)
i prowadzil faktycznie wszystkie
rozmowy wynika, ze ustalona byla
cena kostki, a oskarzony S. nalegal
na szybkie rozpoczecie prac (k.
12). Przedstawiciel spotki - (...)
wszedl na teren zakladu pod
nieobecno$¢ W. S., podpisal umowe
o wykonanie prac budowlanych z
P. S., ktéory nie mial uprawnien
do reprezentowania spotki (...).
Tym samym w dniu 30 wrze$nia
2013 roku spotka (...) dokonata
faktycznego rozporzadzenia swoim
mieniem, gdyz rozpoczela prace
budowlane.

7. Sad pierwszej instancji
prawidlowo ustalil, ze ,,po powrocie
z urlopu w dniu 8 pazdziernika
2013 roku W. S. dowiedzial sie,
ze ten podpisal umowe z G. W..
Zastal rowniez rozkopany teren i
rozpoczete prace budowlane. Mial
pretensje do P. S., ze ten podpisal
umowe bez upowaznienia i nie
byl sklonny w jakikolwiek sposob
umowy tej sanowaé. Z uwagi na
zastang sytuacje faktyczna oraz
namowy ze strony G. W. i P.
S. umowe te podpisal. Pomimo
zastrzezen dotyczacych zawarcia
umowy W. S. podpisal aneks do tejze
umowy, ktory to aneks rozszerzal
zakres prac i podnosil koszty
budowy. Mialo to miejsce w dniu 31




pazdziernika 2013 roku.” (strona 3
uzasadnienia sadu).

8. Z wyjaénien W. S. wynika, ze
,p0 moim powrocie z urlopu w
miesigcu pazdzierniku 2013 roku
zastalem rozkopany teren zakladu
na gleboko$¢ 50 em. Przyjechal p. W.
ipowiedzial mi, p. S.ip. W., ze jezeli
nie zloze podpisu pod ich podpisami
na umowie ostatniej jej stronie to on
schodzi i zabierze sprzet z budowy.”
(k. 232). Te wyjasnienia znajduja
potwierdzenie w zeznaniach samego
G. W,, ktéry podal ,W. S. mial
zastrzezenia po powrocie z urlopu
do tej umowy. To znaczy bardziej
mial zastrzezenia do P. S., a do
mnie nie mial raczej zastrzezen bo ja
wszedlem z pracami budowlanymi.
Po powrocie z urlopu W. S.
zmienil jakby front i byt zdziwiony
ze prace sa Kkontynuowane. Mi
chodzilo o to zeby umowa byla
podpisana i prace byly wykonane
zgodnie z harmonogramem” (k. 411
— 412). P. S. zeznal natomiast
sMy ($wiadek i G. W. — przyp.
wl.) rozmawialiSmy z W. S. i byla
zgoda co do samej koniecznosci
polozenia tej kostki, natomiast ze
strony pana S. nie bylo specjalnego
entuzjazmu ale ogdlnie zgoda byla.
Natomiast nie bylo uzgodnien co
do terminu rozpoczecia tych prac.
(...) Po powrocie z urlopu W. S.
dowiedzial sie o tej umowie to
bylo po okolo 10 dniach lub 2
tygodniach. Wtedy przyjechal pan
W., byl pan W., bylem ja i W.
S.. Pan W. byl delikatnie moéwiac
wkurzony, ze prace sie rozpoczely,
umowy na oczy nie widzial, a
W. chce, zeby W. S. podpisal ta
umowe i tym wszystkim byl bardzo
zdenerwowany. Nie pamietam czy
W. S. mial do mnie pretensje, ze
podpisalem tg umowe, ale pewnie
mial pretensje. W. S. wiedzial, ze
umowa jest parafowana, ale nie




przez niego i byl zaskoczony, ze
prace juz trwaly bo na placu byla
jedna wielka dziura, bo bylo trzeba
na glebokos¢ jednego metra zdjacé
grunt. W. S. nie chcial podpisa¢ tej
umowy i w tym momencie padlo
stwierdzenie pana W., ze w takim
razie on zabiera koparke i wychodzi
z budowy, a to skutkowaloby
katastrofa, bo byl juz podpisany
kontrakt z A.. (...) W efekcie W.
S. parafowal podpisal te umowe,
a prace zwigzane z polozeniem
kostki dalej byly prowadzone.” (k.

522-523).

0. Przy  takim  materiale
dowodowym nie sposéb wykazac,
ze W. S. $wiadomie,
z zamiarem bezposrednim

kierunkowym wprowadzit w blad
spotke (...) co do mozliwosci
i okoliczno$ci wywiazania sie z
zawartej umowy, a takie dzialanie
zostalo mu przypisane wyrokiem
sadu. Co wiecej zamiaru takiego
nie mozna mu przypisa¢ takze
w dniu 31 pazdziernika 2013
roku, w momencie podpisywania
aneksu, gdyz material dowodowy
Swiadczacy o kondycji spdiki (...)
byl wéwczas odmienny od wnioskoéw
wyciagnietych przez sad.

10. Za dowolne uzna¢ nalezy
ustalenia sadu, ze sytuacja spotki
(...) nie pozwalala na realizacje
platno$ci wynikajacych z umowy
i aneksu. Sad nie dajgc wiary
wyjadnieniom oskarzonego co do
sytuacji finansowej spo6lki uznal je
za sprzeczne z tre$cig dokumentow.
Skupil sie réwniez na fakcie objecia
przez W. S. w styczniu 2013
roku stanowiska prezesa z uwagi
na konieczno§¢ przeprowadzenia
dzialan restrukturyzacyjnych w
spolce, ktore nie s3 wszakze
rébwnoznaczne z jej upadlodcia.
Sad doszedt do wniosku, ze




oskarzony ,w dniu 8.10.2013r.,
gdyz jak sam twierdzi na umowie
tej zlozyl swoj podpis, czyli de
facto zaakceptowal jej warunki mial
przede wszystkim $wiadomo$é¢, ze
nie bedzie w stanie wywigzaé
sie z platnoSci za dokonane
prace” (str. 16 wuzasadnienia) a
co do aneksu z 31 pazdziernika
2013 roku ,oskarzony na pewno
wiedzial, ze sytuacja finansowa
spolki nie pozwoli na sfinansowanie
tej inwestycji w sposéb wskazany w
aneksie”. Zauwazy¢ nalezy, ze sad
nie przypisal oskarzonemu wiedzy
co do mozliwosci sfinansowania
umowy, lecz to, ze oskarzony ,zatail
rzeczywista  sytuacje finansowa
firmy i jej kondycje finansowa,
plynnoé¢ finansowg wprowadzajac
kontrahenta w blad”. Jak wynika z
zeznan $wiadka M. W. oskarzony
po przyjezdzie z urlopu moéwil na
spotkaniu w dniu 8 pazdziernika
2013 roku, w ktérym uczestniczyl
G. W. w imieniu spétki (...), ze
nie podjalby sie prac na taka skale
bez zaplecza finansowego, co bylo
przedmiotem pretensji do P. S..
Swiadek ten dodatkowo zeznal, ze
W. S. (przed wyjazdem na urlop)
moéwil, ze posiada cze$¢ Srodkéw
na uruchomienie prac w wysokosci
okolo 100.000 zl, a S$rodki na
dokoniczenie prac mial pozyskaé z
kredytu (k. 149). Swiadek M. W.
na rozprawie dnia 11 grudnia 2017
roku podal wprost, ze ,,Na poczatku
przez W. S. zostala przekazana mi
informacja, ze firma ma na ten cel
czeSciowo pieniadze, a na reszte
kwoty to ubiega sie o kredyt na
przeprowadzenie tej umowy i ja te
informacje przekazalem G. W. (...)
Na spotkaniach wewnatrz firmy (...)
pokazywal mi dokumenty, ze ubiegal
sie o kredyt jako osoba fizyczna i go
nie dostal a to bylo okolo listopada
2013 roku.” (k. 426).




11. Kolejng  niedowiedziong
okolicznos$cia jest to, ze w
dniu  podpisania  umowy i
aneksu oskarzony faktycznie ,nie
mial mozliwosci i okolicznoéci
wywigzania sie zawartej umowy”,
co zostalo mu przypisane przez
sad. Abstrahujac od faktu, ze cze$é
naleznoSci zostala zaplacona G. W.,
sad pierwszej instancji podszed!
do zgromadzonych w sprawie
dokumentéow w sposéb wybibrezy,
skupiajac sie jedynie na danych z
rachunkéw (...) spotki (...), ktére
nie byly jedynymi dokumentami
$wiadczacymi o stanie jej finansow.

12. Racje ma obronca, ze
przedstawiono sadowi dokumenty,
wskazujace na stan (...) spokki (...).
Dokumentami tymi byly raporty
kasowe spoiki (k. 440, 441). Pomimo
tego, ze dokumenty staly sie
podstawa ustalen faktycznych w
sprawie, a wynikajace z nich fakty
zostaly uznane za udowodnione
(punkt 1.1 uzasadnienia) nie staly
sie nastepnie podstawa rozwazan
sadu w zakresie wypelnienia przez
oskarzonego znamion zarzucanego
mu przestepstwa.

13. Jak wynika z raportéw
kasowych  spdlki (...) za okres
od 1 wrzeSnia 2013 roku do 30
wrzeSnia 2013 roku stan kasy
wynosil 175.853,33 zl (k. 440) a za
okres od 1 do 31 pazdziernika 2013
roku — 207.070,34 zl. Raporty te
zostaly potwierdzone przez Swiadka
P. S., ktéory zeznal ,Na obu
dokumentach widnieje mdj podpis.
(...) Okazane mi raporty kasowe
sq odzwierciedleniem stanu gotowki
w kasie i nie sa to pienigdze
na kontach bankowych tylko w
kasie.” (k. 531 zeznania zlozone
na rozprawie w dniu 1 sierpnia
2018 roku). Kolejnym dokumentem
wskazujgcym na sytuacje finansowa




spoiki (...) jest dokument wskazujacy
na stan magazynowy z dnia
1 stycznia 2014 roku. Poza
powyzszym, nie tylko z wyjasnien
W. S., ale takze zeznan M. W. i
P. S. wynika, ze finalnie kontrakt
z firma (...) zostal zawarty i trwal
od listopada 2013 roku do czerwca
2014 roku i bylo to wéwczas zrédlo
finansowania spoiki.

14. Material dowodowy wskazuje na
mozliwoS$ci zaplaty przez spoélke (...)
nalezno$ci wynikajacych z umowy,
ktére rozlozone zostaly na trzy
raty platne do 30 pazdziernika
2013 roku (105.0002z}), 30 listopada
2013 roku (105.000 z}), 31 grudnia
2013 rok (104.000 zl oraz VAT
72.200 z1). Nie bez znaczenia
dla oceny odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego ma takze fakt, ze W.
S. pozostawal prezesem spo6lki G. do
dnia 23 grudnia 2013 roku.

15. W dniu 17 grudnia 2013 roku,
z uwagi na brak platno$ci w calosci,
pelnomocnik  spotki (...) wezwal
spotke (...) do zaplaty pozostalej
kwoty (k. 37). W odpowiedzi
na to wezwanie spotka  (...)
wezwala wykonawce, na podstawie
§ 8 pkt 2 umowy datowanej 30
wrzeénia 2013 roku, do sporzadzenia
bezusterkowego protokolu odbioru.
Jak wynikalo z § 4 pkt 2 umowy
podstawa do wystawienia faktury
mial by¢ bezusterkowy protokol
odbioru robét sporzadzony przez
przedstawiciela zamawiajacego i
wykonawcy. O ile w aktach sprawy
znajduje sie protok6él odbioru
robot: ,wykonanie utwardzenia
nawierzchni kostki betonowej +
kanalizacja w hali produkcyjnej,
biura i magazynéw” (k. 35) o
tyle umowa obejmowala wykonanie
sutwardzonej nawierzchni kostki
betonowej koloru szarego, tj.
parkingu na samochody osobowe




przez budynkiem biurowym drogi
asfaltowej, oraz placu dojazdowego
do hali produkeyjnej i magazynow”
(8 1 pkt 1 umowy k. 29). Na tym
etapie zaistnial pomiedzy stronami
spor odnoszacy sie do wlasciwego
wykonania umowy i platnoéci
za wykonane prace. Rozwigzanie
tego sporu nie jest kompetencja
sadu karnego. Natomiast sam brak
platno$ci nie moze S$wiadczy¢ o
zamiarze popelnienia przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k. w sposob przypisany
przez sad pierwszej instancji.

16. Co wiecej Konsorcjum (...),
ktéra na mocy umowy z dnia
11 maja 2013 roku dzierzawila
teren nieruchomos$ci polozonej w
miejscowosci (...) i faktycznie
przejela dzialalno$¢ spolki (...), w
dniu 22 sierpnia 2015 roku wezwata
spotke (...) do ,uporzadkowania
stanu  faktycznego, ktory do
dnia dzisiejszego nie funkcjonuje,
utrudniajac tym samym
oszacowanie  realnej  wartoéci
wykonanych prac i prawidlowe ich
rozliczenie”. Na to pismo spolka (...)
nie odpowiedziala.

17. Reasumujgc sad apelacyjny
dostrzega, ze rozwazania sadu I
instancji sa wysoce ogoélnikowe, a
podejscie do materialu dowodowego
zebranego w sprawie wybiorcze
i ukierunkowane na dopatrywanie
sie po stronie W. S. oszustwa,
w sytuacji niezaplacenia przez
niego nalezno$ci wynikajacych z
umowy i aneksu. Niedotrzymanie
zobowigzan w rozumieniu prawa
cywilnego samo w sobie nie stanowi
jeszcze przestepstwa. W tej sprawie
nie spos6b uznaé¢, by popemhmienie
przez W. S. zarzucanego mu czynu
zostalo udowodnione. Wybidrczo
potraktowane dowody sytuacji tej
nie zmieniajg.




18. Zarzut odnoszacy sie do
naruszenia art. 167 k.p.k. w zw. z
art. 193 § 1 k.p.k. nie jest zasadny,
gdyz dokumenty zgromadzone
w  sprawie byly ich
analiza nie wymagala zasiegniecia
specjalnych, tym
samym dopuszczenia dowodu z
opinii bieglego.

jasne,

wiadomoSsci

Wniosek

o zmiane wyroku i uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania wniosku za zasadny,
czedciowo zasadny albo niezasadny.

Zasadno$¢ zarzutu apelacyjnego wskazanego w punkcie
pierwszym.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Nie dotyczy

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.2, Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

wyrok i uniewinniono
oskarzonego W. S. od popelnienia zarzucanego mu

czynu.

Zmieniono  zaskarzony

Zwiezle o powodach zmiany.




Zasadno$¢ zarzutu apelacji obroncy oskarzonego w
punkcie pierwszym.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. Koszty przejeto na rachunek Skarbu Pafistwa.
7. PODPIS

Anna Kalbarczyk

Katarzyna Capalowska Stawomir Machnio

1.3. Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | w calosci
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy — punkt 5

# co do kary — punkt I




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé

kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo




niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




