Sygn. akt IT AKa 40/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Zbigniew Kapinski (spr.)
Sedziowie: SA — Katarzyna Capalowska

SA — Ewa Jethon

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marta Kaminska

przy udziale prokuratora Stanislawa Wiesniakowskiego
po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2021 r.

sprawy M. G. (G.), syna J. (0.) i M. zdomu W., urodzonego (...) we L. (U.)
oskarzonego o czyn z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 wrzesnia 2020 r. sygn. akt VIII K 10/20

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzonego M. G. (G.) od kosztow procesu za postepowanie odwolawcze, wydatkami
obciqzajqgc Skarb Panstwa;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. D. — Kancelaria Adwokacka w W., kwote 738 zi,
w tym 23 % VAT, za obrone z urzedu oskarzonego wykonywang w postepowaniu odwolawczym,
przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 40/21

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 14 wrzesSnia 2020 1.,
sygn. akt VIII K 10/20

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktérej
znajduje sie dowod.

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawaq ustalenia faktéw

Wskazaé fakt Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad uznat

za niewiarygodne oraz




niemajace znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzuty

- obraza przepisOw postepowania,
ktéra miala wplyw na treéc
orzeczenia, tj:

I. art. 186 § 1 k.p.k. poprzez
dokonanie znacznej czeSci ustalen
faktycznych na podstawie zeznanh
$wiadka N. H. bylej
oskarzonego, mimo iz §wiadek ten
- jako osoba najblizsza - w dniu 12
lipca 2019 r. k. 502 - 503 (tom II
akt) skorzystala z przysthugujacego
jej zgodnie z treécia art. art. 182
§ 11 2 kp.k. prawa do odmowy
zlozenia zeznan, zatem uprzednio
zlozone przez Swiadka depozycje nie
powinny shuzyé¢ za dowod przeciwko

zony

oskarzonemu;

II. art. 170 § 1 1 3
kpk. w zw. =z art. 167
k.p.k. polegajace na nierozpoznaniu
wniosku dowodowego obroncy z
dnia 17 marca 2020 r. odno$nie
pkt. 2, 4. i 5. k. 955957
(tom V) co uniemozliwilo poznanie
stanowiska organu procesowego
w tym zakresie, naruszylo prawo
do
gwarancje rzetelnego procesu, a

oskarzonego obrony oraz

w  konsekwencji  uniemozliwito
prawidlowe ustalenie okolicznoS$ci
faktycznych dotyczacych godziny

# zasadny
# czeSciowo zasadne

# niezasadne




zgonu pokrzywdzonego, zakresu
podjetych czynnoéci ratunkowych,
czasu podjecia tychze czynnoSci
przez wlasciwe osoby, ustalenia
czy w przypadku udzielenia
pokrzywdzonemu pierwszej pomocy
nastapilby jego zgon, zachowania
sie V. B. bezposrednio przed
przybyciem do domu oskarzonego, a
takze przyczyn dokonanych zmian w
protokolach przestuchania swiadka

1.S. k. 43144,

III. art. 7 k.p.k.iart. 410 k.p.k. w zw.
z art. 366 k.p.k poprzez pominiecie
materialu dowodowego w zakresie
w jakim zawieral okolicznoS$ci
korzystne dla oskarzonego, a z
ktéorych wynika ze wyjasnienia
oskarzonego dot. przebiegu zdarzen
winny zostaé obdarzone walorem
wiarygodnoéci, tj.:

a) dowod z protokolu sadowo-
lekarskich ogledzin i sekcji zwlok z
dnia 18.02.2019 r. lek. med. A. K.
dotyczacy Sladow otar¢ na kolanach
pokrzywdzonego na przedniej pow.
lewego stawu kolanowego k. 180
(tom I) i k. 386 (tom II) (oskarzony
wyjasnil, ze pokrzywdzony rzucil
sie na niego z pozycji kucznej),
~wtedy podskoczyl do mnie, jako$
tak schylil sie i ukleknal ... " -
zeznania oskarzonego z dnia 9 marca
2020T.;

b) dowdd z uzupehliajacej opinii
bieglej A. K. z dnia 2 czerwca 2020
r. (k 999 v. tom VI) zloZonej podczas
rozprawy glownej, z ktorego wynika,
ze ,, (...) na stwierdzone obrazenia
mogl mie¢ wplyw ewentualny jego
gwaltowny ruch w chwili zadawania
ciosu (...)",

¢) dowodu =z fotografii k. 94
v., 95 v i 96 na ktérych
ujawnione jest ubranie V. B.
(gruba ciemna bluza) w momencie
zadawania ciosu, co biorac pod




uwage wielko$§é pomieszczeniaipore
nocng wskazuje na fakt, iz cios byl
wymierzony ,na oSlep”;

d) opinii uzupeliajacej bieglego
psychiatry R. W. z dnia 2 czerwca
2020 r. k. 998 v. (tom VI) ze ,, czyn
ocenitbym jako nieszcze$cie

e) informacji zawartych na karcie
medycznych czynnoéci ratunkowych
(k.3), braku skazania godziny,
sprzecznodci tamze zawartych -
z jednej strony V. B. krwawil,
stwierdzono u niego asytolie, mial
zalozone elektrody okragle, a z
drugiej temperatura ciala byla juz
niska, nikt z obecnych os6b nie byl
w stanie dokladnie wskazac¢ czasu
zgonu (k. 4 tom I) ani osoby, ktéra
zgon stwierdzila;

f) opinii toskykologicznej bieglych
sadowych z zakresu toskykologii
stwierdzajacej, ze denat byl pod
wplywem alkoholu k. 390-391 (tom
II), a jak wynika z zeznan N. K.
»P. byl taki troche agresywny. Nie
raz klécili sie z M., dlatego go
unikalam, wygnalam z mieszkania,
on sprowadzal kolegéw. Lubil
wchodzi¢ iv konflikty z innymi, z
kolegami. On mieszkal z nami. Bili
sie jak byli pijani” zeznania z dnia 2
czerwca 2020 T.;

g) okolicznosci, ze po zadaniu
ciosu oskarzony mial mozliwo$éc
kontynowania dzialania i zadania
kolejnych cios6w lecz nie zrobil tego;

h) zeznan $wiadka M. z dnia
2 czerwca 2020 r. k. 1001 (to
V) w zakresie w jakim zeznal,
ze po otrzymaniu informacji od
zony oskarzonego, ze V. nie zyje
» (...) Poszedlem na pogotowie.
Powiedzieli tam, ze nie pojada
tam teraz, bym poszed! na Policje
(...), (...) od pogotowia mieszkam
jakie§ 600-700 metréw. Ze stacji




pogotowia na komisariat idzie sie
moze z 10 minut, ale jak tam
poszedlem to jeszcze czekalem na
zaloge policyjna. Czekalem moze
niecale 10 minut (...) " , z. ktoérych
wynika, ze mimo zawiadomienia
odpowiednich sluzb nie zostaly
podjete czynno$ci ratunkowe;

i) braku wyjasnienia watpliwosci
co do stanu zwlok w kontekscie
ujawnionych w zeznaniach $wiadka
J. M. (k. 1117-1120) i w Kkarcie
medycznych czynno$ci ratunkowych
k. 3 akt rozbiezno$ci dot. krwawienia
V. B., podejmowanych czynnoSci
ratunkowych, godziny i sposobu
stwierdzenia zgonu, wskazania
przyczyn umieszczenia elektrod
okraglych na ciele denata (k. 90
akt), wskazania w jaki sposob
zdiagnozowano asystolie i czy mogla
mie¢ charakter przejSciowy;

a w konsekwencji dokonanie
blednych  ustalen  faktycznych
polegajacych na przyjeciu, ze
oskarzony dzialal z zamiarem
pozbawienia zycia pokrzywdzonego,
podczas gdy prawidlowa ocena w
dowodow i okoliczno$ci wskazuje
na brak determinacji w dzialaniu
oskarzonego, nie istnienie po jego
stronie zamiaru zabdjstwa, nadto na
fakt, iz zgon pokrzywdzonego byt
nastepstwem zbiegu nieszczesliwych
wypadkow, oskarzony nie zamierzal
pozbawi¢ zycia pokrzywdzonego,
ani nie godzil sie z takim
skutkiem, a okoliczno$é¢ braku
adekwatnej reakcji odpowiednich
stuzb skutkowala nieudzieleniem
denatowi skutecznej/efektywnej
pomocy;

IV. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 366 §
1 k.p.k. poprzez dokonanie wadliwej
oceny materialu dowodowego w
postaci




a) zeznan $wiadka V. B.
wspoéllokatora denata uznanych za
dowdd wiarygodny acz nieistotny w
zakresie ustalenia faktéw, podczas
gdy dowdd ten mial istotne
znaczenie dla ustalenia zachowania
V. B.  bezposrednio  przed
zdarzeniem, jego ewentualnego
przyczynienia sie do zdarzenia, a w
konsekwencji ustalenia prawidlowej
kwalifikacji prawnej zarzucanego
czynu.

b) wuznania za logiczne, spodjne,

konsekwentne, korespondujace
z pozostaly, zgromadzonym
wiarygodnym materialem

dowodowym zeznan S$wiadkow M.
M. i N. K. podczas gdy zeznania
te wzajemnie sie wykluczaja,
$wiadkowie odmiennie zeznawali w
postepowaniu przygotowawczym i
podczas rozprawy glownej, podaja
inne informacje odno$nie faktu,
do ktorego ze $wiadkéw dzwonila
byla zZona oskarzonego, a takze
czy $wiadkowie widzieli sie w dniu
zdarzenia z pokrzywdzonym, czy byli
i ile razu i o ktoérej godzinie na
miejscu zdarzenia, nadto zeznania
nie pokrywaja sie z materialem w
postaci bilingéw k. 138-139, k. 323-
k.329;

c) uznanie za logiczne,
spojne i konsekwentne zeznania
funkcjonariuszy bioracych udziat w
interwencji: $wiadkow 1. S., M.
W. i T. J., a w konsekwencji
dokonanie ustalen faktycznych
na ich  podstawie, podczas
gdy funkcjonariusze przyjechali
na miejsce zdarzenia wraz ze
Swiadkiem M. M. (znanym
Swiadkowi T. J. z wczeéniejszych
interwencji - na co wskazal podczas
rozprawy glownej w dniu 9
marca 2020 r. k. 916) umozliwili
mu pojawienie sie na miejscu
zdarzenia, rozmowe z obecnym tam




oskarzonym i jego byla Zona, co
moglo mie¢ wplyw na zlozone
nastepnie depozycje, podczas gdy
policjanci powinni byli poprosic¢
tegoz Swiadka o wustalenie przez
telefon ze $wiadkiem H. jej
adresu i wuniemozliwi¢ kontakt
ze $wiadkami 1 podejmowanie
jakichkolwiek czynno$ci w miejscu
zdarzenia;

d) ocene zeznan $wiadka I. H.
i P. H w zw. z art. 53 §
2 kk. jako nie wnoszacych nic
istotnego w zakresie ustalenia
faktow podczas gdy wiladciwosci
i warunki osobiste sprawcy,
sposob zycia przed popehlieniem
przestepstwa sa istotne dla wymiaru
kary;

V. art. 167 k.p.k. w zw. art. 366
z art. 2 k.p.k. poprzez zaniechanie
zwrdcenia sie przez Sad do:

a) Wojewddzkiej (...)" oraz (...)
Medycznego (...) w B. ul. (...), (...)-
(...) B. (k. 1010) i zobowigzanie
placowek do przedlozenia Kkarty
zlecenia wyjazdu do zdarzenia z
dnia 17 lutego 2019 r. zawierajaca
kod pilnoéci, podczas gdy z zeznan
$wiadka J. M. k. 1118 v (tom
VI) wynika, Ze w dokumencie
tym wskazany bedzie moment
przyjecia zlecenia, kod pilnoSci,
a takze godzina stwierdzenia
zgonu, okoliczno$¢ ta jest kluczowa
dla ustalenia czy niezwloczne
podjecie czynnoéci medycznych
moglo skutkowaé uratowaniem
zycia pokrzywdzonego.

Ponadto o przeprowadzenie przed
Sadem II instancji i dowodu z:

a) przestuchania kierowcy taksowki
badz firmy przewozu osob, z ktérego
ustlug korzystal pokrzywdzony w
celu dotarcia do miejsca zdarzenia




po uprzednim ustaleniu jego
tozsamoSci przez:

« zwrécenie sie do operatorow
T-M., O., H. z pytaniem, czy
numer telefonu V. B. (k. 1 1
1) nalezal do ktoérej§s z tych
sieci, nastepnie po ustaleniu
operatora  wlasciwego, po
uprzednim zwolnieniu go z
tajemnicy telekomunikacyjnej,
zobowigzanie go do zlozenia
spisu polaczenn z tego numeru
w dniach 16 lutego 2020 r.
(od godziny 22:00) do dnia 17
lutego 2019 r. do godziny 2:00;

« ustalenie wlascicieli numerow
i os6b, z ktérymi rozmawial
swiadek V. B., w przypadku
ujawnienia, ze jedna z oséb
byt kierowca taksowki ustalenie
jego danych i wezwanie na
termin rozprawy apelacyjnej
w celu ustalenia zachowania
pokrzywdzonego bezposrednio
przez  popelieniem  przez

oskarzonego czynu
zabronionego;
b) dokumentacji medycznej

Wojewodzkiej (...) oraz (..
Medycznego (...) w B. dla ustalenia
czasu reakcji od chwili powziecia
wiadomo$ci o ugodzeniu V. B.
nozem do momentu wyjazdu karetki
do miejsca zdarzenia i w tym celu
zwrbcenie sie do  Wojewodzkiej
(...) oraz  (...) Medycznego (...)
w B. ul. (.), (.)-(.) B. (k
1010) i zobowiazanie placowek do
przedlozenia karty zlecenia wyjazdu
do zdarzenia z dnia 17 lutego
2019 1, a takze calej dokumentacji
medycznej dotyczacej zdarzenia, po
uprzednim zwolnieniu tychze z
tajemnicy lekarskie;j.




Zwiezle o powodach uznania
zarzutOw za zasadne lub niezasadne.

W czeSci za zasadne wuznaé
nalezy zarzuty obrazy przepiséw
postepowania tj. art. 186 § 1 k.p.k.
oraz art. 170 § 3 k.p.k. zawarte w pkt
Ii IT petitum analizowanej apelacji.
Z akt przedmiotowej sprawy i treSci
pisemnych motywoéw zaskarzonego
wyroku wynika, ze Sad Okregowy
dopuécil sie obrazy art. 186 §
1 k.p.k., gdyz zeznania $wiadka
N. H. bylej zony oskarzonego
wymienil jako jeden z dowodow
stanowiacych podstawe dokonanych
ustalen faktycznych do czego nie
mial prawa skoro Swiadek jak trafnie
podniesiono w tresci zarzutu z pkt I
w dniu 12 lipca 2019 r. skorzystala
z prawa do odmowy zeznan.
Zatem uprzednio zlozone depozycje
przez tego $wiadka nie mogly by¢
przedmiotem oceny i analizy przez
Sad meriti oraz stanowi¢ podstawy
dokonanych ustalen faktycznych.

Powyzsze uchybienie Sadu
I instancji majace charakter
wzglednej przyczyny odwolawczej
jest ewidentne i nie powinno ono
mie¢ miejsca. W podobny sposéb
odnie$¢ sie nalezy do zawartego
w pkt II petitum apelacji zarzutu
obrazy art. 170 § 1 i 3 k.p.k. Dla
Sadu odwolawczego jest oczywiste,
ze kazdy wniosek dowodowy
zlozony przez strone w toku
postepowania sadowego powinien
byé merytorycznie rozpoznany i
jezeli wniosek dowodowy w calosci
lub w czeéci nie zostal uwzgledniony
i zalatwiony pozytywnie to w
takiej sytuacji Sad meriti zgodnie
z treécia art. 170 § 3 kpk
i art. 368 § 1 kpk ma
obowigzek wydania postanowienia o
oddaleniu wniosku dowodowego. Z
akt przedmiotowe]j sprawy wynika,




ze wniosek dowodowy z dnia 17
marca 2020 r. zlozony przez obronice
oskarzonego w czeSci tj. odno$nie
pkt 2, 4 i 5 rzeczywiscie nie zostal
rozpoznany i w tym zakresie nie
wydano postanowienia, co stanowi
obraze art. 170 § 3 k.p.k.

Pomimo przyznania racji autorce
apelacji w omawianym wyzej
zakresie i wuznania za zasadne
wymienionych w pkt I i II
zarzutbéw obrazy prawa procesowego
Sad odwolawczy uznal jednak, ze
pomimo stwierdzenia powyzszych
uchybien o charakterze formalnym
to brak jest podstaw do zmiany
zaskarzonego wyroku w zakresie
wnioskowanym  przez obronce
oskarzonego lub tez do jego
uchylenia i przekazania sprawy
Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Podkreslic bowiem nalezy, ze
zgodnie z treécia art. 438 pkt 2
k.p.k. orzeczenie ulega uchyleniu
lub zmianie w razie stwierdzenia
obrazy przepisow postepowania,
jezeli mogla ona mie¢ wplyw na tre$¢
orzeczenia. Zatem samo uznanie
zasadnoSci zarzutu w zakresie
obrazy prawa procesowego nie
jest wystarczajgce do uwzglednienia
wniesionego $rodka zaskarzenia i
zmiany zaskarzonego orzeczenia. Z
utrwalonego orzecznictwa zaréwno
Sadu Najwyzszego jak roéwniez
Sadéw Apelacyjnych wynika w
sposéb  jednoznaczny, ze dla
skutecznoSci zarzutu okreSlonego
w art. 438 pkt 2 kpk
konieczne jest rowniez wykazanie,
ze obraza okre§lonych przepisow
postepowania mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ wyroku. Dla Sadu
odwolawczego  orzekajacego w
przedmiotowej sprawie jest za$
oczywiste, ze w przypadku zarzutow
obrazy art. 186 § 1 k.p.k. oraz




170 § 3 k.ppk. czyli przepisow
ze sfery gromadzenia dowoddéw
ow wplyw uchybienh na tresé
wyroku o ktérym mowa w art.
438 pkt 2 kopk moze byt
wykazany tylko poprzez jednoczesne
zakwestionowanie dokonanych
przez Sad meriti ustalen faktycznych
w caloSci lub tez w zakresie jednego
lub kilku elementéw ze strony
przedmiotowej lub podmiotowej
skladajacych sie na tre$¢ tych
ustalen.

Zdaniem Sadu  Apelacyjnego
pomimo stwierdzenia omdéwionych
wczeSniej uchybien brak jest
podstaw  aby  zakwestionowaé
dokonane przez Sad Okregowy
ustalenia faktyczne w zakresie
czynu przypisanego oskarzonemu
M. G.. Zauwazy¢ bowiem nalezy,
ze obronca oskarzonego kwestionuje
ustalenia faktyczne tylko w zakresie
przyjetego przez Sad zamiaru
bezposéredniego pozbawienia zycia
V. B., co w spos6b jednoznaczny
wynika zaréwno z treSci zawartego
w petitum apelacji zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych jak rowniez
oSwiadczenia obroncy zlozonego
podczas rozprawy odwolawczej w
dniu 7 lipca 2021 r., Ze nie
kwestionuje ona faktu zadania ciosu
nozem jaki zadatl oskarzony.

W aspekcie tego zaznaczy¢ nalezy,
ze zgodnie z tredcia art. 433 § 1
k.p.k. Sad odwolawczy rozpoznaje
sprawe w granicach zaskarzenia
a jeSli w érodku odwolawczym
zostaly wskazane zarzuty stawiane
rozstrzygnieciu to réwniez w
granicach podniesionych zarzutow,
uwzgledniajac tre$¢ art. 447 § 1
— 3 k.p.k, a w zakresie szerszym
w wypadkach wskazanych w art.
435, art. 439 §& 1 k.pk., art
440 kpk. i art. 455 kpk W
przedmiotowej sprawie zdaniem




Sadu odwolawczego brak jest
podstaw do szerszego rozpoznania
sprawy poza zakresem zarzutdw
podniesionych  przez  obronce
oskarzonego.

W  kontekécie tego stwierdzié
nalezy, ze wszystkie podniesione
w omawianym §rodku zaskarzenia
zarzuty obrazy prawa procesowego
w tym takze te zawarte w pkt
I i II ktére uznano za zasadne
rozpatrywa¢ nalezy w aspekcie
tego czy mogly one mie¢ wplyw
na ustalenie Sadu Okregowego,
ze oskarzony M. G. zadajac w
nocy z 16 na 17 lutego 2019
r. w B. cios nozem w Kklatke
piersiowa po stronie lewej V. B.
dzialal z zamiarem bezpoSrednim
pozbawienia zycia pokrzywdzonego,
czy tez dzialal bez takiego zamiaru i
jego zachowanie nalezy rozpatrywacé
w aspekcie wypelnienia znamion
czynu zabronionego okreSlonego w
art. 155 k.k. ewentualnie w zbiegu z
art. 156 § 1 pkt 2, § 21 § 3 kk. jak
twierdzi autorka wniesionej apelacji.

Powyzsze zagadnienie stanowi istote
problemu jaki nalezalo rozstrzygnaé
w  przedmiotowej sprawie w
kontekScie zarzutéw okreslonych
w art. 438 pkt 2 i 3 kpk i
zawartych w petitum omawianej
apelacji i argumentéow zawartych
w jej uzasadnieniu. Rozstrzygajac
powyzsza kwestie uzna¢ nalezy,
ze ustalenia Sadu Okregowego
w zakresie kwestionowanym przez
autorke apelacji tj. odnoénie tego,
ze oskarzony dzialal z zamiarem
pozbawienia zycia pokrzywdzonego
sg trafne i maja  pelne
oparcie w materiale dowodowym
zgromadzonym w sposbb
prawidlowy = w  przedmiotowej
sprawie.




W aspekcie tego elementu ustalen
faktycznych, ktéry podwaza obronca
oskarzonego to zdaniem Sadu
odwolawczego istotne znaczenie
maja ustalenia pozostalych
okolicznos$ci zdarzenia, ktore nie sa
kwestionowane w ramach zarzutu
okreslonego w art. 438 pkt 3 k.p.k.
Zaznaczy¢ wiec nalezy, ze w pkt
5 dokonanych ustalen faktycznych
przyjeto, iz pokrzywdzony V. B.
poniést Smieré na miejscu w
wyniku zadanego mu ciosu w klatke
piersiowa po stronie lewej (str. 5
uzasadnienia) i ten element ustalen
Sadu meriti nie jest kwestionowany
w ramach podniesionego zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych.
Jak wynika 2z dalszej czesci
tego punktu ustalen, $&mieré¢
pokrzywdzonego byla wynikiem
rany khlutej przedniej powierzchni
klatki piersiowej z uszkodzenia
narzadow  wewnetrznych  klatki
piersiowej na  przebiegu jej
kanatu: tkanek miekkich przestrzeni
miedzyzebrowej, zebra IV, worka
osierdziowego, przedniej $ciany
lewej komory serca, co skutkowato
tamponada serca. Powyzsze
ustalenia zostaly dokonane na
podstawie dowodéw wymienionych
na str. 5 — 6 uzasadnienia
wyroku w postaci: Protokotu sagdowo
— lekarskich ogledzin i sekcji
zwlok, Protokotu ogledzin i otwarcia
zwlok, Dokumentacji fotograficznej
ogledzin i sekcji zwlok V. B., opinii
sadowo — lekarskiej i zeznan bieglej
A K.

Podkresli¢ nalezy, ze powyzsze
dowody zostaly przeprowadzone w
sposéb prawidlowy, oprocz zeznan
bieglej stanowia one obiektywne
dokumenty, ktérych tre$¢ nie budzi
watpliwosci i zastrzezen a nadto nie
sg one kwestionowane przez autorke
apelacji odnosnie ich wiarygodnoSci.




W kontekscie za$§ podnoszonej przez
obronce oskarzonego kwestii ,braku
adekwatnej reakcji odpowiednich
stuzb” zwrécic uwage nalezy na
treSci opinii bieglego z zakresu
medycyny sadowej. Zgodnie z treécia
tej opinii bezposrednia przyczyna
zgonu byly uszkodzenia gléwnie
worka osierdziowego przedniej
Sciany lewej komory serca a w
przypadku takich obrazen zgon
nastgpit w przeciaggu kilku minut
do zadania obrazenia. W takiej za$
sytuacji calkowicie bezpodstawny
jest zarzut skarzacej odno$nie
braku reakcji odpowiednich stuzb
medycznych i mozliwosci udzielenia
pokrzywdzonemu skutecznej
pomocy skoro z uwagi na charakter
irodzaj obrazen (uszkodzenie worka
osierdziowego lewej komory serca)
zgon nastapil w przeciagu kilku
minut od zadania ciosu nozem.
W  zwigzku z tym calkowicie
uprawnione jest przyjecie na
podstawie treSci omawianej opinii
bieglego, ze obrazenia jakich doznal
V. B. na skutek ciosu nozem
zadanego przez oskarzonego nie
mialy charakteru przezyciowego
skoro zgon nastapil w przeciagu
kilku minut od spowodowania tych
obrazen. Zatem podnoszone przez
autorke apelacji kwestie zawarte
w zarzutach z pkt II, III i V
w tym dotyczace czasu, zakresu
podjetych czynno$ci ratunkowych
oraz pozostale wymienione w
omawianych zarzutach w istocie
nie majg zadnego znaczenia
dla rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy wobec charakteru obrazen
jakich doznat pokrzywdzony oraz
ustalonego faktu, ze w wyniku tych
obrazen podniést on $mieré na
miejscu.

Z omawianej opinii bieglego
z zakresu medycyny sadowej




oraz pozostalych dowodow
wymienionych  jako  podstawa
ustalen z pkt 5 wynika rowniez
w spos6b jednoznaczny zamiar z
jakim dzialal oskarzony zadajac
cios pokrzywdzonemu. W ocenie
Sadu odwolawczego ustalenia Sadu
meriti odno$nie tego, ze oskarzony
M. G. dzialal z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zZycia
V. B. sa prawidlowe, trafne i
maja pelne oparcie w materiale
dowodowym zgromadzonym w
niniejszej sprawie, ktory zostal
prawidlowo przeprowadzony przez
Sad I instancji i ktérym Sad ten
mogt dysponowaé¢ jako podstawa
tych ustalen.

W realiach dowodowych
wystepujacych w  przedmiotowej
sprawie gdy oskarzony nie przyznal
sie do dzialania z zamiarem
pozbawienia zycia pokrzywdzonego
i gdy $wiadek N. H. skorzystala
z prawa odmowy  zlozenia
zeznan, zasadniczym dowodem
Swiadczacym o zamiarze z jakim
dzialal oskarzony jest wladnie
wymieniona wyzej opinia bieglego
z zakresu medycyny sadowej
oraz  dokumentacja  medyczna
i podkres§lic nalezy zZe sa
to wystarczajace dowody aby
poczyni¢ jednoznaczne ustalenia w
omawianym zakresie dotyczacym
zamiaru z jakim dzialal oskarzony.
7 rozwazan Sadu meriti zawartych
na stronach 14 — 15 wynika zatem,
ze cios nozem zostal zadany z wielka
silg gdyz ugodzenie nozem o ostrzu
nie mniejszym niz 8,5 cm w klatke
piersiowa spowodowalo wklucie
noza i uszkodzenie tkanek chrzastno
- kostnych zebra na przebiegu
kanalu rany. Zasadnie ro6wniez
stwierdzono, ze rana nie mogla
powstaé w sposob przypadkowy jak
wyjaénit oskarzony gdyz rekojesé
narzedzia w tym wypadku noza




musialaby by¢ sztywno oparta
o nieelastyczne podloze oraz, ze
biegly wykluczyl réwniez to, ze
do powstania rany moglo doj$¢ w
sytuacji gwaltownego podniesienia
sie przez pokrzywdzonego z pozycji
kucznej ku oskarzonemu, ktory
trzymal w reku néz. W takiej
sytuacji podzieli¢ nalezy konstatacje
Sadu Okregowego, ze uzycie noza
o dlugosci ostrza nie mniejszej niz
8,5 cm, ugodzenie z wielkiej sily
w klatke piersiowg na wysokosci
IV zebra powodujace powstanie
rany klutej przedniej powierzchni
klatki piersiowej z uszkodzeniem
opisanych narzadéw wewnetrznych
klatki piersiowej jak rowniez
zachowanie oskarzonego po zadaniu
ciosu wynikajace z jego wyjasnien
Swiadcza niewatpliwie o zamiarze
bezposrednim pozbawienia zZycia
pokrzywdzonego.

Skoro wiec te omoOwione wyzej
ustalenia  faktyczne  dotyczace
miejsca, sily zadania ciosu nozem
przez oskarzonego, rodzaju obrazen
jakich doznal pokrzywdzony, skutku
jaki nastagpit w postaci $mierci
pokrzywdzonego oraz zamiaru z
jakim dzialal oskarzony zadajac ten
cios sa w pelni trafne, prawidlowe
i maja pelne oparcie w materiale
dowodowym zgromadzonym w
niniejszej sprawie, ktérym Sad
meriti mial prawo dysponowaé
i ktory prawidlowo ocenil, to
tym samym nie maja znaczenia
uchybienia procesowe podniesione
w petitum apelacji. Dotyczy to
zarobwno tych z pkt I i II, ktére
zostaly uznane za zasadne jak
rowniez tych z pkt III, IV i
V, ktore sa przy uwzglednieniu
realiow dowodowych i faktycznych
wystepujacych w  przedmiotowej
sprawie bezpodstawne. Nie mozna
bowiem uznaé, ze Sad I instancji
dopuécil sie obrazy art. 7, 410 k.p.k.




w zw. z art. 366 k.p.k. w zakresie
dowod6w wymienionych w pkt III,
IV. Wszystkie dowody zgromadzone
W sprawie i majgce znaczenie
dla sposobu jej rozstrzygniecia
zostaly bowiem ocenione w sposéb
swobodny, respektujacy zasade
zawarta w art. 7 k.p.k. Sad meriti nie
naruszyl réwniez art. 410 k.p.k. gdyz
przy analizie i ocenie nie pominal
zadnego z dowodow a te ktdre uznal
za wiarygodne poczynil podstawa
ustalen faktycznych.

Odnoszac sie o zarzutu z pkt
IV petitum apelacji uznaé nalezy,
ze Sad meriti przy wymiarze
kary orzeczonej wobec oskarzonego
wbrew twierdzeniom skarzacej
nie pomingl zadnej z istotnych
okoliczno$ci majacych wplyw na
jej wymiar o czym $wiadczy
koncowa cze$¢ uzasadnienia wyroku
(str. 16 — 17). Zasadnie w tym
zakresie stwierdzano, ze orzeczona
w wymiarze 12 lat pozbawienia
wolnoSci kara nie przekracza stopnia
winy, spotecznej szkodliwoéci czynu
irealizuje swoje cele okreSlone w art.
53 k.k.

Whnioski

+ 0 zmiane opisu zarzucanego
oskarzonemu czynu poprzez
przyjecie, iz w nocy z 16 na 17
lutego 2019 r. w B. oskarzony
zadajac V. B. cios nozem nie
dzialal z zamiarem pozbawienia
zycia V. B., ani nie godzil sie
z takim skutkiem, zachowanie
oskarzonego spowodowane bylo
naglym wtargnieciem nietrzezwego
pokrzywdzonego w porze nocnej
do domu oskarzonego, miejsce
i sila ciosu wynikaly m.in. w
pozycji w jakiej znajdowal sie
pokrzywdzony, a do zgonu doszlo
wskutek braku udzielenia V. B.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




pomocy medycznej w adekwatnym
czasie, a w konsekwencji
zmiane kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego i uznanie, iz ujawnione
dzialanie oskarzonego wypeknia
znamiona czynu zabronionego
penalizowanego w art. 155 k.k.
ewentualnie w zbiegu z art. 156 § 1
pkt 2, § 211 §3 k.k. oraz wymierzenie
oskarzonemu kary w granicach
zagrozenia karnego przewidzianego
w tych przepisach.

« ewentualnie o  uchylenie
zaskarzonego wyroku, przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania i
przeprowadzenie na nowo przewodu
sadowego w calosci.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

W sytuacji gdy Sad odwolawczy
uznal, ze Sad meriti dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych,
ktére maja pelne oparcie w
materiale dowodowym sprawy a
nastepnie gdy dokonano wlasciwej
oceny prawnej tych ustalen to
tym samym brak jest podstaw do
zmiany opisu czynu przypisanego
oskarzonemu i zmiany kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego zgodnie
z pierwszym wnioskiem apelacji.
W  przedmiotowej sprawie nie
zachodzi réowniez zadna z podstaw
okre§lonych w art. 437 § 2 k.p.k.
do uchylenia zaskarzonego wyroku
i przekazania spawy do ponownego
rozpoznania.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktére sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia




i podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440

k.p.k..

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE

ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej

instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej

umorzenia ze

warunkowego umorzenia

postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

pkt ITi ITI

Na podstawie art. 624 § 1
k.p.k. zwolniono oskarzonego od




kosztéw procesu za postepowanie
odwolawcze majac na uwadze
sytuacje majatkowsg oskarzonego i
brak dochodéw.

7. PODPIS

Zbigniew Kapinski

Katarzyna Capalowska Ewa Jethon

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

M. G. (2)
Rozstrzygniecie, brak | Calosé¢ rozstrzygniecia
rozstrzygniecia albo | Sadu I instancji
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernosSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




