Sygn. akt IT AKa 73/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2022r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski (spr.)
Sedziowie: SA — Katarzyna Capalowska

SA — Rafal Kaniok

Protokolant: — Adriana Hyjek

przy udziale Prokuratora Stanistawa Wiesniakowskiego
Ppo rozpoznaniu w dniu 25 maja 2022 r.

sprawy E. K. s. J. i B. ur. (...) w O.

oskarzonego z art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk w zb. z art. 15681 pkt 2 kk w zw. z art. 1182 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 pazdziernika 2020r. sygn. akt VIII K 252/17

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzonego L. K. od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
wydatkami obciqzajgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 73/21

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 16 pazdziernika 2020 r.,

sygn. akt VIII K 252/17

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.




art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kpk. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernoSci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowédd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazaé Wskazac¢ fakt. Dowod ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowod.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktéow

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu.

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznat

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktéw)




Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

1. majaca wplyw na jego tre$¢ obraza
przepiséw postepowania tj. art. 408,
410 i 412 k.p.k. w zw. z art. 405 §
1, 21 4 k.p.k. oraz art. 2 § 2 kp.k,,
art. 4 k.p.k, art. 5 § 1 k.p.k,, art. 6
k.p.k. poprzez nierzetelne, niedbale,
nieobiektywne i naruszajjce
zasade domniemania niewinnosci
postepowania,
wyrazajace sie m.in. w:

prowadzenie

- przeprowadzeniu narady i
glosowania oraz faktyczne wydanie
wyroku  w dniu  05.10.2020
przed zamknieciem

przewodu sadowego i tym samym

T. tj.

- przed wysluchaniem glosow

koficowych  oraz  ujawnieniem

caloSci materialu
stanowigcego

faktycznych,

dowodowego,

podstawe ustalen

- nieznajomo$ci - co najmniej
do pierwszego terminu rozprawy
akt sprawy, braku
orientacji co do zlozonych,

a  nierozpoznanych  wnioskéow

wlacznie -

dowodowych obroncy, nierzetelnym
sporzadzaniu protokolow z rozpraw,
manifestowaniu  od pierwszego
terminu rozprawy przekonania o

winie oskarzonego;

2. majagca wplyw na jego tresé
obraza art. 201 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




swobodna ocene opinii Instytutu
(...) 1 uznanie jej za logiczna,
spdjna, niesprzeczng, nalezycie
uzasadniong oraz bezkrytyczne
przyjecie wnioskéw tej opinii za
wlasne, w sytuacji gdy opinia
nie jest jasna i pelna poniewaz
nie zawiera podstawowych danych
pozwalajacych na  weryfikacje
wnioskow opinii z jej wywodem
oraz budzi uzasadnione zastrzezenia
wynikajace z wiedzy powszechnie
znanej, m.in.:

- mozliwo$ci pobrania materialu do
badan DNA z tkaniny po przeszlo
2 latach przechowywania dowodow
w warunkach nie zapewniajacych
utrzymania na ich powierzchni
materialu genetycznego nadajacego
sie do analizy oraz prowadzacych do
wymieszania i zanieczyszczenia tego
materiatu,

- braku jakiegokolwiek dowodu
pobrania i przekazania do badan
materialu poréwnawczego od V. Z.,

- niewskazaniu jaka ilo§¢ materialu
DNA udalo sie pobra¢ z odziezy L.
K. i tym samym, czy byla to ilosé¢
wystarczajaca do przeprowadzenia
badania,

- braku informacji, ktére plamy na
odziezy L. K. okazaly sie by¢ §ladami
krwi;

3. majaca wplyw na jego tresc
obraza przepisobw postepowania tj.
167 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k.
wzw. z art. 2 § 2 kp.k. i art. 5 §
2 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie
badania $ladow krwi na odziezy
L. K. pod katem mechanizmu ich
powstania (sposobu naniesienia), w
sytuacji gdy fakt, ze¢ w momencie
zadania pokrzywdzonemu cioséw
nozem k. K. znajdowal sie
blisko pokrzywdzonego jest faktem
niekwestionowanym i tym samym




najego odziezy mogly pozostaé Slady
jego krwi, co nie oznacza, ze to L. K.
ugodzit pokrzywdzonego nozem;

4. majaca wplyw na jego tresé obraza
przepisbw postepowania tj. art. 7
k.p.k.1iart. 410 k.p.k. poprzez:

- uznanie za wiarygodne w
caloSci zeznan pokrzywdzonego
V. Z. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym i na rozprawie
mimo zachodzacych miedzy
nimi istotnych sprzecznosci,
ktéore dotycza kluczowych dla
rozstrzygniecia  sprawy  kwestii
zwigzanych m.n. z osobami,
ktore bezposrednio przed zadaniem
ciosow byly przy pokrzywdzonym
oraz  zachowania tych  os6b
oraz sprzecznoSci tych zeznan z
uznanymi za wiarygodne w calo$ci
zeznaniami $wiadkowK. B. (1)iD. G.

1);

- pominiecie istotnych okolicznosci
wynikajacych z zeznan V. Z., takich
jak fakt, ze nie widzial on osoby
zadajacej mu ciosy, nierozpoznania
oskarzonego podczas okazania,
opierania sie na domyslach, ze zrobil
to oskarzony;

- uznanie, 7e zeznania
pokrzywdzonego sa wiarygodne
z uwagi na brak powodow
by zeznawaé  nieprawde, w
sytuacji gdy  niewiarygodnosé
jego zeznan wynika zZ
zachodzacych w nich sprzecznosci
i niekonsekwencji,  oczywistej
w  zaistnialych  okoliczno$ciach
determinacji w pociggnieciu jedynej,
ustalonej przez organy S$cigania
osoby do odpowiedzialnos$ci karnej,
a takze zrozumialych trudnosci w
zachowaniu obiektywnego stosunku
do sprawy 1 osoby siedzacej
na lawie oskarzonych, nie za$




z intencjonalnego  zeznawania
nieprawdy;

5. majaca wplyw na jego tresc
obraza przepisOw postepowania tj.
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez
dowolng, a nie swobodna ocene
zeznan D. Z. i J. K., pominiecie
istotnych okoliczno$ci wynikajacych
z notatek urzedowych - k.2,
k.3, k.6, k.10, protokolu ogledzin
odziezy i butdéw zabezpieczonych
podczas przeszukania mieszkania
w W. przy ul. (..) - k. 2728 i
protokolu przeszukania k. 38-40
oraz z uznanych za wiarygodne
w caloSci zeznan $wiadkéw K. B.
(1) (k. 93-94, 754-755) i D. G.
(1) (210-210v, 963-964) dotyczacych
rysopisu mezczyzny, ktory szarpal
sie z pokrzywdzonym i mogl ugodzic
go nozem, pominiecie faktu, ze
odziez, ktéora D. Z. udostepnil
do badan DNA byla przez niego
uzywana przez przeszlo 2 lata, odziez
ktéora przekazal nie odpowiada
odziezy, ktora Policjanci opisali
w protokole przeszukania jego
mieszkania, co skutkowato blednym
ustaleniem, ze J. K. i D. G. (2) nie
mieli nic wspdlnego ze zdarzeniem
i wyeliminowanie D. G. (2) z kregu
0s6b podejrzanych;

6. majaca wplyw na jego tresc
obraza przepisOw postepowania
tj. art. 7 kpk i 410 kpk
poprzez dowolna, a nie swobodna
ocene wyjasnien oskarzonego L. K.
zlozonych na etapie postepowania
przygotowawczego i uznaniu ich za
wiarygodne w zasadniczej czeSci,
w sytuacji gdy oskarzony nie
byl w stanie poda¢ podstawowych
faktow dotyczacych zdarzenia, ktére
moglby znac wylacznie jego sprawca,
jego wyjasnienia byly wyraznie
sterowane i nie korespondujace
m.in. z uznanymi za wiarygodne
w calo$ci zeznaniami Dbieglego




Z. M. i P. D, a ponadto
pominiecie istotnych okolicznosci
zwigzanych z nietypowym dla
sprawcy zachowaniem L. K. po
zdarzeniu;

7. jako konsekwencje powyzszych
zarzutbw, majacy wplyw na jego
tre$¢ blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na stwierdzeniu, ze to
L. K. zadal pokrzywdzonemu V.
Z. ciosy nozem, w sytuacji gdy
prawidlowo oceniony i poddany
wszechstronnej analizie material
dowodowy wskazuje, ze L. K. nie
popekil zarzucanego mu czynu;

z ostrozno$ci procesowe;j:

8. majaca wplyw na jego
tre$c obraza art. 410
k.p.k. poprzez oparcie ustalen
dotyczacych zamiaru wylacznie
na okoliczno$ciach przedmiotowych

towarzyszacych  zdarzeniu, w
sytuacji gdy uwzglednienie
okoliczno$ci podmiotowych

wyklucza by L. K., jesli mialby by¢
sprawcy, dzialal w zamiarze (tak
bezposérednim, jak i ewentualnym)
zabojstwa pokrzywdzonego;

0. razaca niewspolmiernosé
orzeczonej kary w  wymiarze
11 lat pozbawienia  wolnoSci
wynikajaca zZ potraktowania
jako okoliczno$ci  obciazajacych
cech wpisanych w znamiona
przypisanego oskarzonemu czynu
oraz nienadania odpowiedniego
znaczenia okoliczno$ciom
lagodzacym, w  szczegdlnodci
zachowaniu oskarzonego po
zdarzeniu, zeznan $wiadek K. B.
(2) na temat dotychczasowego
zachowania L. K. (k.854v-856v),
jak rowniez wynikajacych
zZ wywiadu srodowiskowego
(k. 545-k.546) oraz opinii
sagdowo psychiatrycznej i sadowo
psychiatryczno-psychologicznej (k.




418-422, k. 517-538) informacji
dotyczacych ciezkiego dziecinstwa i
wplywu tychze do$wiadczen na jego
0sobowo$¢;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Wszystkie podniesione w apelacji
zarzuty wymienione w pkt 1-9 uzna¢
nalezy za chybione i bezpodstawne.

Calkowicie bezpodstawny i wrecz
niezrozumialy jest zarzut obrazy
przepisow postepowania karnego
wymienionych w pkt 1. W
ocenie Sadu odwolawczego autorka
analizowanej apelacji nie wykazala
zarObwno tego, ze Sad Okregowy
dopuscit sie obrazy art. 408, 410 i
412 kp.k. wzw. z art. 405 § 1, 2 i
4 k.p.k. oraz art. 2 § 2 k.p.k., art.
4 kpk., art. 5 § 1 kpk. i art. 6
k.p.k. jak réwniez tego w jaki sposob
te przepisy
Calkowicie nieuprawnione i wrecz
jest  twierdzenie
Sad 1
przeprowadzit narade i glosowanie
faktycznie wydal  wyrok
w dniu 5 pazdziernika 2020
r. 1. przed zamknieciem
przewodu sadowego i tym
samym przed wystuchaniem gloséw
koncowych ujawnieniem
caloSci materialu dowodowego
stanowigcego podstawe ustalen
faktycznych. Do tego rodzaju
twierdzen w zaden sposob nie
uprawnia fakt dopuszczenia sie
przez Sad meriti oczywistej omytki
pisarskiej odno$nie
daty jego wydania. Skarzaca =z
tego faktu wysnuwa wnioski,
ktére nie znajduja = zadnego
oparcia i odzwierciedlenia w
realiach faktycznych wystepujacych
W niniejszej

zostaly naruszone.

niezrozumiale
skarzacej, ze instancji

oraz

oraz

w  wyroku

sprawie. Zauwazy¢

réwniez nalezy, ze w ramach




tego zarzutu wymienione zostaly
przepisy art. 2 § 2 kp.k, art.
4 kpk. i art. 5 1 kpk, w
ktérych okre§lone zostaly ogblne
zasady postepowania karnego i
ktére to przepisy jak wynika
z utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego nie moga stanowic
samodzielnej podstawy zarzutdéw
zarbwno apelacyjnych jak tez
kasacyjnych. Skarzaca nie wykazala
réwniez zar6bwno w samej treSci
omawianego zarzutu jak tez w
uzasadnieniu swojego pisma, ze
Sad Okregowy naruszyl art. 408
k.p.k., art. 412 k.p.k. w zw. z art.
405 § 1, 2 i 4 kpk. oraz w
jaki sposéb mialo doj$¢é do obrazy
wymienionych przepisow.

Podnie$¢ takze nalezy, ze dla
skutecznoéci zarzutu okreslnego
w art. 438 pkt 2 kpk
konieczne jest zar6wno wykazanie
w sposOb przekonujacy w czym
konkretnie przejawia sie naruszenie
kazdego z wymienionych przepisow
postepowania  oraz, ze owa
obraza moglta czyli w przekonaniu
skarzacego miala wplyw na
tre§¢ wyroku. W ocenie Sadu
odwolawczego omawiany zarzut
tych wymogéw nie spelnia a w
zwigzku z tym nie zasluguje na
uwzglednienie. Bezpodstawny jest
robwniez zarzut z pkt 2 dotyczacy
naruszenia art. 201 kp.k. w zw.
z art. 7 k.p.k. Podkresli¢ bowiem
nalezy, ze art. 201 k.p.k. okresla
sytuacje w jakich nalezy wezwac
bieglych, ktoérzy sporzadzali opinie
na rozprawe oraz kiedy nalezy
powolaé innych bieglych i powinno
to nastapi¢ wodwczas gdy opinia
jest niepelna lub niejasna albo
gdy zachodzi sprzeczno§¢ w samej
opinii lub miedzy r6znymi opiniami
w tej samej sprawie. Z tresci
omawianego zarzutu nie wynika
w jaki sposéb Sad meriti mialby




naruszy¢ art. 201 k.p.k. Nie mozna
rowniez zaakceptowal stanowiska
autorki apelacji, ze Sad Okregowy
w sposob dowolny ocenil opinie
Instytutu (...) uznajac ja za logiczna,
spojna, niesprzeczng oraz nalezycie
uzasadniona. Zdaniem Sadu
odwolawczego skarzaca kwestionuje
ocene przedmiotowej opinii nie
wskazuje zadnych merytorycznych
argumentow mogacych podwazy¢ te
ocene. Znamienne jest rowniez to,
ze autorka apelacji kwestionujac
wnioski opinii Instytutu
(..) i twierdzac, ze ,budzi
uzasadnione zastrzezenia” odwoluje
sie do wiedzy powszechne;.
Taki spos6b podwazania tresci
i wnioskow przedmiotowej opinii
nie moze by¢é uznany za
skuteczny. Wywody autorki apelacji
w omawianym zakresie maja
charakter wylacznie polemiczny
i nie przedstawiaja = zadnych
merytorycznych argumentow
mogacych w sposéb skuteczny
podwazy¢  trafne, logiczne i
przekonujace wnioski koncowe w
niej zawarte.

Calkowicie chybiony, bezpodstawny
i wrecz niezrozumialy jest zarzut
obrazy art. 167 k.p.k. w zw. z art.
193 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k.
iart. 5 § 2 kp.k. zawarty w pkt
3 petitum apelacji. Uzasadnienie
tego zarzutu zawarte na str. 11 jest
bardzo lakoniczne i w istocie nie
wiadomo w jakim celu wymieniony
dowod mialby byé przeprowadzony
z urzedu, zwlaszcza w sytuacji gdy
z uznanych za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonego V. Z. wynika, ze to
oskarzony k. K. jest osoba, ktora
opisywal jako mezczyzne w kapturze
iokularach i ktora zaczepita go przed
C. Kebabem a nastepnie uderzyla
go dwa razy w klatke piersiowa i
brzuch. Ponadto z opinii nr (...) z
dnia 24 lipca 2019 r. wydanej przez




Instytut (...) w W. wynika w spos6b
jednoznaczny, ze zidentyfikowane
DNA na okularach nalezacych do
oskarzonego L. K. pochodzi od
V. Z.. W realiach dowodowych
wystepujacych w  przedmiotowej
sprawie brak jest jakichkolwiek
podstaw aby podwazaé¢ ustalenia
Sadu Okregowego odno$nie tego, ze
to oskarzony zadal V. Z. ciosy nozem
w klatke piersiowa i brzuch i w
zwigzku z tym na jego okularach
znalazlo sie DNA pochodzace od
pokrzywdzonego.

Wbrew  twierdzeniom  autorki
apelacji Sad I instancji nie dopuscit
sie rowniez obrazy art. 410 k.p.k.
oraz art. 7 k.p.k. w zakresie analizy
i oceny dowodoéw wymienionych
w zarzutach z pkt 4, 5 i 6
tj. zeznan pokrzywdzonego oraz
Swiadkow: D.Z., J. K. oraz wyjasnien
skladanych przez oskarzonego.
Analizujac treSci tych zarzutow
oraz ich uzasadnienie uznac¢ nalezy,
ze wywody obroncy oskarzonego
kwestionujace ocene wymienionych
dowodow maja charakter wylacznie
polemiczny a nie merytoryczny. Dla
skutecznoS$ci zarzutu obrazy art. 7
k.p.k. konieczne jest za§ wykazanie
jakich konkretnie uchybien dopuécil
sie Sad orzekajacy w procesie
oceny poszczegblnych dowodow
ktérych istnienie powoduje, ze
dokonana ocena tych dowodéw
nosi cechy oceny dowolnej a
nie swobodnej. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego skarzaca nie wykazala
w  sposdb  przekonujacy zeby
Sad meriti oceniajac dowody
wymienione w zarzutach z pkt 4 — 6
dopuécil sie bledu natury faktycznej
lub logicznej, nie respektowal
zasad wiedzy logiki i doS§wiadczenia
zyciowego. Analiza tych pisemnych
motywoéw zaskarzonego wyroku,
ktéra odnosi sie do omawianego
zagadnienia tj. pkt 2.1 1 2.2 pozwala




na jednoznaczne stwierdzenie, ze
dokonana przez Sad Okregowy
analiza i ocena zgromadzonych w
sprawie dowodéw w tym takze tych
wecze$niej wymienionych nie zawiera
tego rodzaju bledoéw, brakéow i
uchybien a w zwigzku z tym
zashuguje na pelng akceptacje ze
strony Sadu odwolawczego. Sad
meriti nie dopuscil sie roéwniez
obrazy art. 410 k.p.k. gdyz wszystkie
istotne dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy dowody zostaly poddane
analizie i ocenie, za$ te dowody ktore
zostaly uznane za wiarygodne staly
sie podstawa dokonanych ustalen
faktycznych.

Skoro nie stwierdzono uchybien
ze sfery gromadzenia, analizy i
oceny dowodéw to brak jest rowniez
postaw aby kwestionowaé dokonane
przez Sad 1 instancji ustalenia
faktyczne, ktére majg pelne
oparcie w materiale dowodowym
zgromadzonym w przedmiotowej
sprawie i obdarzone walorem
wiarygodnoéci. Z tych dowodow
uznanych przez Sad meriti za
wiarygodne i ktére stanowia
podstawe  dokonanych  ustalen
faktycznych, wbrew twierdzeniom
skarzacej wynika w  spos6b
jednoznaczny, ze to oskarzony L. K.
w dniu 7 maja 2017 r. w W. zadal co
najmniej dwa ciosy nozem w klatke
piersiowa i brzuch powodujac u
pokrzywdzonego opisane obrazenia.
Podkreslié réwniez nalezy, w
kontekScie zawartego w pkt 8
zarzutu obrazy art. 410 k.p.k.
poprzez ktory skarzaca kwestionuje
ustalony przez Sad zamiar z
jakim dzialal oskarzony, ze rowniez
w tym zakresie ustalenia Sadu
Okregowego sa prawidlowe i
trafne i maja pelne oparcie w
materiale dowodowym niniejszej
sprawy. Zaznaczy¢ takze nalezy,
ze zamiar jest elementem strony




podmiotowej ustalen faktycznych i
jego kwestionowanie jest mozliwe
poprzez wlaéciwy rodzajowo zarzut
okre§lony w art. 438 pkt 3 k.p.k. a
nie zarzut obrazy przepiséw prawa
procesowego tj. art. 410 k.p.k.
Sad odwolawczy pragnie podkreslic,
ze akceptuje w pelni rozwazania
Sadu Okregowego zawarte na str.
12 — 13 pisemnych motywow
wyroku w ktorych wykazano w
sposéb logiczny i przekonujacy,
ze oskarzony dzialal z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia
pokrzywdzonego. Swiadeczy o tym
zarbwno ogromna sila z jaka
zadane byly ciosy, ich predkosé,
rodzaj wykorzystanego narzedzia w
postaci ostrego noza oraz miejsce tj.
lewa strona klatki piersiowej gdzie
znajdowala sie gleboka rana oraz
przeciecie mostka i zeber. Zasadnie
uznano, ze Sposoéb dzialania
oskarzonego i jego =zachowanie
Swiadcza o zamiarze pozbawienia
zycia pokrzywdzonego. Nie moze
budzié réwniez zadnych watpliwosci
fakt, ze gdyby nie udzielona pomoc
medyczna zar6wno na miejscu
zdarzenia jak réwniez w szpitalu to
pokrzywdzony z pewnoécig by zmarl.

Brak jest rowniez podstaw aby
uzna¢, ze orzeczona  wobec
oskarzonego kara 11 lat pozbawienia
wolnoSci nosi  cechy razacej
surowo$ci w rozumieniu art. 438 pkt
4 k.p.k.

Postawiony w pkt 9 petitum apelacji
zarzut ma charakter ocenny i jak
wynika z utrwalonego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego zasluguje na
uwzglednienie wowczas gdy lacznie
spelnione sa dwa warunki. Pierwszy
z nich to, istotna, wyrazna ,bijaca
wrecz po oczach réznica” pomiedzy
kara orzeczona przez Sad I
instancji a kara jaka nalezalo
orzec w instancji odwolawczej




w  nastepstwie  prawidlowego
zastosowania dyrektyw wymiaru
kary. W zwiazku z tym ten drugi
warunek jest spelniony wowczas
gdy Sad meriti naruszy dyrektywy
wymiaru kary okreS§lone w art. 53
k.k., co moze nastapi¢ albo poprzez
pominiecie istotnych okolicznosci
lagodzacych lub obcigzajacych lub
tez woéwcezas gdy Sad ten wprowadzi
formalnie wszystkie te okoliczno$ci
wymiaru ale nie nada im wlasciwego
znaczenia.

W przedmiotowej sprawie tego
rodzaju sytuacja nie wystepuje
o czym $wiadczy tre$é rozwazan
Sadu meriti zawarta na str. 14
— 16 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Wynika z nich, ze Sad
Okregowy uwzglednil wszystkie
istotne okoliczno$ci majace wplyw
na wymiar orzeczonej karyinadalim
wlasciwe znaczenie.

Uznaé zatem nalezy, ze orzeczona
wobec  oskarzonego kara 11
lat pozbawienia wolnosci jest
adekwatna do stopnia winy, bardzo
wysokiego  stopnia  spolecznej
szkodliwoéci czynu i we wlasciwy
i nalezyty sposéb uwzglednia
dyrektywy i cele wymiaru kary
okreSlone w art. 53 k.k. Brak jest
zatem podstaw do zmiany wyroku
w zakresie wnioskowanym przez
obronce oskarzonego.

Wniosek

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku co
do istoty i uniewinnienie L. K.,

- o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wyeliminowanie z opisu
czynu dzialania z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia V.
Z.,7a$ z podstawy skazania art. 13 § 1
kk.wzw.zart. 148 §1kk.iart. 1182

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




k.k. oraz na podstawie art. 156 § 1 pkt
2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym
przed 13.05.2017 r., wymierzenie L.
K. odpowiednio lagodniejszej kary
oraz Srodkdw kompensacyjnych w
nizszej wysoko$ci.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Trafno$¢  rozstrzygniecia  Sadu
I instancji zar6wno \
zakresie ustaleni faktycznych
jak  réwniez oceny  prawnej
zachowania oskarzonego  jak
réwniez wymiaru orzeczonej kary
oraz bezpodstawno$¢ podniesionych
w apelacji zarzutow skutkowala
uznaniem zawartych wnioskéw
koncowych za niezasadne.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktore sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.




5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.
umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego umorzenia

postepowania.




# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

L. K. I Na podstawie art. 624 §1 k.p.k.
z uwagi na sytuacje materialng
oskarzonego oraz wymiar orzeczonej
kary zwolniono k. K. od
kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze wydatkami obcigzajac
Skarb Panstwa.

7. PODPIS

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego L. K.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calosé¢ rozstrzygniecia
rozstrzygniecia albo | Sadu Okregowego

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




