Sygn. akt IT AKa 203/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2022 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Anna Kalbarczyk (spr.)
Sedziowie: SA Izabela Szumniak

SA Adam Wrzosek

Protokolant: Adriana Hyjek

przy udziale prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2022 roku
sprawy oskarzonego A. P., syna K. i E.,

urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 stycznia 2021 roku sygn. akt VIII K 246/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. z czynu przypisanego w punkcie II wyroku i zarzucanego w punkcie II aktu oskarzienia
eliminuyje fakture VAT nr (...) z dnia 20 sierpnia 2014 roku o lgcznej wartosci 316.048,50 zl za
wyprodukowanie 150 parasoli reklamowych i fakturg VAT nr (...) z dnia 26 sierpnia 2014 roku na

kwote 316.048,50 zl za wyprodukowanie 150 parasoli reklamowych;

2, z czynu ciqglego przypisanego w punkcie III wyroku eliminuje fakture VAT nr (...) z dnia 20
sierpnia 2014 roku o lgcznej wartosci 316.048,50 zl za wyprodukowanie 150 parasoli reklamowych
i fakturq VAT nr (...) z dnia 26 sierpnia 2014 roku na kwote 316.048,50 zl za wyprodukowanie 150

parasoli reklamowych oraz w kwocie 977.799, 92 zl;

II. utrzymuje wyrok w mocy w pozostalym zaskarzonym zakresie;

III. zasqdza od oskarzonego A. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 12.300 zl tytulem oplaty oraz

pozostale koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE




Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 203/21

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 26 stycznia 2021 roku, sygn. akt VIII K 246/17,
wydany w sprawie A. P..

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kpk - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutéow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
2. Ustalenie faktow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy
Sad odwolawczy nie przeprowadzal postepowania dowodowego.

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGLOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

L punkt 1 — obraza art. 4 k.p.k., art. 6 | # zasadny

k.p.k. wzw. z art. 9 § 2 w zw. z art.
170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 180 §
1 k.p.k. w zw. z art. 78 ust. 1 ustawy
z dnia 11 maja 2017 roku o bieglych,
firmach audytorskich oraz nadzorze
publicznym  poprzez  oddalenie
wnioskow obronicy oskarzonego
dotyczacych przestuchania (...) co
skutkowalo ograniczeniem prawa
do obrony i dotarcie do prawdy
rzeczywistej zasady obiektywizmu;

punkt 2 — obraza art. 4 k.p.k., art. 6
k.p.k. wzw. z art. 9 § 2 w zw. z art.
170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez oddalenie
wnioskow obroncy oskarzonego
dotyczacych przestuchania S. G.
(1), U. K. i S. T. (1) uznajac,
ze dowody dopuszcza sie na
celem udowodnienia konkretnych

#czeSciowo zasadne

#niezasadne




okoliczno$ci, a nie ustalenia, czy
przypadkiem nie okaza sie przydatne
W postepowaniu;

punkt 3 — obraza art. 4 kp.k.,
art. 6 kpk. w zw. z art. 9 §
2 w zw. z art. 170 § 1 pkt 5
k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw
obroncy oskarzonego dotyczacego
dopuszczenia dowodu z konfrontacji
R. C. (1) i D. P. poprzez uznanie,
ze zmierza on do przedluzenia
postepowania, gdyz obaj Swiadkowie
byli sluchani na wczeéniejszym
etapie postepowania;

punkt 4 — obraza art. 4 k.p.k., art.
6 kpk. w zw. z art. 9 § 2 w zw.
z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw.
z art. 399 k.p.k. poprzez oddalenie
wnioskow dowodowych z pisma z
dnia 13 pazdziernika 2020 roku oraz
23 listopada 2020 roku, podczas
gdy wnioski dowodowe byly zasadne
ze wzgledu na zmiane kwalifikacji
prawnej
ograniczeniem prawa do obrony i
rzetelnego procesu.

czynu, co skutkowalo

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Uwagi wstepne — w zwiazku z
konstrukcja $rodka odwolawczego,
by unikngé zbednych powtdrzen
nalezy kilka

ogolnych.

poczynic uwag

W przypadku postawieniu wyrokowi
zarzutéw opartych o art. 438 pkt 2
k.p.k., badz réwniez o art. 438 pkt 3
k.p.k. powinnoécia skarzacej winno
by¢ nie tylko wykazanie, ze doszlo
do obrazy przepisow postepowania,
badz do bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia. Konieczne jest rowniez

wykazanie, ze zarzucana obraza




przepisoOw postepowania lub bledne
ustalenia mogly mie¢ wplyw na tre$¢
orzeczenia. Taki obowigzek wynika
wprost z zacytowanego przepisu
art. 438 k.p.k. Samo uchybienie
przepisom postepowania, jezeli nie
mialo wplywu na tre$¢ wyroku nie
skutkuje uznaniem orzeczenia jako
wadliwego.

Przepisy moéwiace o celach procesu
stanowiace jego generalne zasady,
takie jak art. 2 k.p.k., 4 kp.k., czy
art. 9 § 2 k.p.k. nie mogg stanowi¢,
skutecznej podstawy odwolania, w
sytuacji gdy treS¢ art. 438 pkt 2
k.p.k. wymaga wykazania wplywu
obrazy przepis6w postepowania na
tre$¢ orzeczenia. Oznacza to, ze
ustawodawca zaklada, ze zarzut
oparty na tej podstawie musi
by¢ $cisle okreslony, sprecyzowany,
odnoszacy sie do naruszenia
konkretnego przepisu procedury
gromadzenia, przeprowadzania i

oceny dowodow, procedury
dokumentowania czynno$ci
organéow procesowych,

przestrzegania praw stron, a
wreszcie poprawnoéci orzeczenia
i jego uzasadnienia (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia
21 marca 2014 r., II AKa 59/14).
Powolanie sie na art. 2 § 2
k.p.k., zawierajacy wymog oparcia
wszelkich rozstrzygnieé o prawdziwe
ustalenia faktyczne nie moze stuzyé
krytyce dokonanej oceny dowodow.
To samo mozna powiedzie¢ o
zarzucie opartym na art. 4 k.p.k,
czyli zasadzie obiektywizmu. Aby
zasadnie, tym samym skutecznie
podnie$é zarzut obrazy tego przepisu
nie wystarczy ogoblne stwierdzenie
0 jego naruszeniu, ktére oparte
jest na wylacznie subiektywnym
odczuciu strony, ktéra wynika
niejednokrotnie z odmiennej oceny
materialu dowodowego skupiajacej
sie tylko na korzystnych dowodach.




O braku obiektywizmu sadu mozna
natomiast mowi¢ wtedy, gdy zostaly
naruszone  okreSlone  przepisy
zawierajace normy nakazujace lub
zakazujace dzialan na niekorzy$c
okreSlonej strony postepowania
lub gdy w sposéb wyrazny i
udokumentowany sad faworyzuje
jedna ze stron. Brak precyzyjnego
odwolania sie do  sytuacji
procesowej, w ktoérej doszlo do
przekroczenia tych przepiséw czyni
zarzut oparty na tychze przepisach
jako bezzasadny. Zarzuty naruszenia
przepiséw sa bezskuteczne, bowiem
podstawa §rodka odwolawczego nie
moga byé przepisy stanowiace
ogoblne zasady procesu karnego,
a jedynie zarzuty naruszenia
przepiséw szczegbdtowych bedacych
realizacja celow  postepowania
wytyczonych wlasnie przez art. 2
k.p.k., 4kpk,czytezg § 2k.p.k.

Przechodzqgc do zarzutéw
apelagji:

1. Kwestionowane w apelacji
wnioski dowodowe obroncy
oskarzonego  zostaly  zasadnie
oddalone przez sad pierwszej
instancji. Zauwazy¢ jednakze nalezy,
ze adw. B. P. zakwestionowala
oddalenie  wnioskéw, co do
dowodow, ktore faktycznie zostaly
przeprowadzone. Poza tym, skarzaca
opierajgc zarzut na art. 438 pkt 2
k.p.k. nie wykazala, ze naruszenie
prawa procesowego mialo wplyw na
tre$¢ wyroku.

2. Obronca uzasadniajac zarzuty
odnoszace sie do oddalonych
wnioskow  dowodowych  podaje
jedynie, zZe sad powinien
przeprowadzi¢ wymienione dowody,
gdyz doszlo do zmiany kwalifikacji
prawnej. Wobec nierozwiniecia tej
kwestii nie sposéb odniesé¢ sie do
tego stwierdzenia.




3. Prawda jest, ze proces karny
nie stluzy temu, aby skonfliktowane
strony zalatwialy swoje interesy
i rozstrzygaly swoje roszczenia o
charakterze cywilnym przy pomocy
sadu karnego. Natomiast rolg
sagdu karnego jest rozstrzyganie
o winie i odpowiedzialno$ci
karnej w przypadku, gdy doszlo
do popelnienia przestepstwa w
zwiazku z prowadzona dzialalno$cig
gospodarcza, jak to miato miejsce w

tym przypadku.

4. Z odpowiedzialnos$cia
karng skorelowana jest takze
odpowiedzialno$¢ finansowa, ktora
moze by¢ dochodzona zaréwno w
procesie karnym, jak i procesie

cywilnym.

5. Sprawa A. P. dotyczy czynéw
z art. 284 § 2 kk. w zw. z art.
204 § 1 kk. w zb. z art. 272 § 3
kk. , art. 56 § 1 kks. w zw. z
art. 62 § 2 kk., ktéore sa czynami z
oskarzenia publicznego. W sytuacji
zawiadomienia o przestepstwie
z oskarzenia publicznego, dalsze
postepowanie toczy sie z urzedu.
Porozumienie zwasnionych stron
co do kompensaty wzajemnych
roszczen, zawarcie ugody w zakresie
rozliczen finansowych nie powoduje,
ze dezaktualizuje sie przestepstwo,
powoduje jedynie to, ze szkoda nim
wyrzadzona zostala naprawiona.

6. Dopuszczenie  dowodu
zawsze uwarunkowane jest
koniecznoScia ~ stwierdzenia, ze
dowod ten jest =zwiazany z
okoliczno$ciami majgcymi istotne
znaczenie  dla  rozstrzygniecia
sprawy. Stwierdzenie okoliczno$ci
przeciwnej  powoduje  decyzje
o oddaleniu  wniosku, czy
tez  wnioskéw. Ogolnikowe i
wybiodrcze stwierdzenia, wyrazajace
niezadowolenie z decyzji procesowej




sadu nie moga by¢ uznane za
zasadne.

7. Kwestionujac  przypisane
transakcje racje ma obronca
oskarzonego, ze nie wszystkie
transakcje mozna bylo uznaé¢ za
fikcyjne. Zgromadzone w sprawie
dowody nie potwierdzily w spos6b
niewatpliwy, ze nie doszlo do
zawarcia umowy o wyprodukowanie
300 parasoli reklamowych objetych
fakturami o numerach VAT nr 14-
(...) z dnia 20 sierpnia 2014 roku
i VAT nr 14- (.) z dnia 26
sierpnia 2014 roku. To ustalenie
sadu, w $wietle zebranego w sprawie
materialu dowodowego jako catosci,
bylo dowolne. W tym zakresie wyrok
sagdu pierwszej instancji zostal
zmieniony poprzez wyeliminowanie
tychze faktur z czynu przypisanego w

punkcie IT i ITI wyroku.
8. Natomiast co do
istnienia spornego raportu

dotyczacego profesjonalnych ushlug
kompleksowego badania rynku
zywnoSci mrozonej w  Polsce
bezspornie ustalono, ze umowa z
(...) sp. z o.0. zawarta w dniu 01
lipca 2013 roku nigdy nie zostala
przez te spotke wykonana. Pomimo
tego oskarzony dokonywat platnosci
za wystawiane przez (...) sp.
z 0.0. poS$wiadczajace nieprawde
faktury, jak réowniez przywlaszczyl
produkty zywnoSciowe jako
rzekomo rozliczajace te umowe.

9. Decyzja o  zawarciu
umowy, co do ktorej z gory
zakladano, Ze nie zostanie
wykonana, platno$ci za faktury
nieodzwierciedlajace rzeczywistych
zdarzen gospodarczych nie jest
decyzja biznesowa oparta na
zasadzie ryzyka. Jest decyzja o
popehnieniu przestepstwa, majgcego




na celu przywlaszczenie pieniedzy w
formie pozorowanej umowy.

10. Odnoszac sie do pierwszego
zarzutu, czyli nieprzestuchanie
bieglych rewidentéw, racje mial
sad pierwszej instancji oddalajac
wniosek o  przestuchanie E.
Z. i Z. J. Zgodnie ze
wskazanym przez obronce art. 78
ustawy o Dbieglych rewidentach,
firmach audytorskich oraz nadzorze
publicznym obowiazkiem bieglego
rewidenta, jako osoby wykonujacej
zawod  zaufania  publicznego,
jest zachowanie tajemnicy, ktéra
obejmuje wszystkie informacje i
dokumenty, do ktorych biegly
rewident badZ firma audytorska
miala dostep w trakcie wykonywania
czynno$ci rewizji finansowe;j.

11. Osoby obowigzane do
zachowania tajemnicy zwigzanej
z wykonywaniem zawodu moga
odmoéwié zeznan co do okoliczno$ci,
na ktore rozciaga sie ten obowigzek,
chyba ze sad lub prokurator zwolni
te osoby od obowiazku zachowania
tajemnicy dla dobra wymiaru
sprawiedliwo$ci. Obronca w zaden
sposob nie uzasadnila, z jakiego
powodu stanowisko sadu oparte na
art. 180 § 1 k.p.k. uznac¢ nalezy
za bledne. Zwolnienie z tajemnicy
zawodowej jest uzasadnione jedynie,
gdy wymaga tego dobro wymiaru
sprawiedliwoéci, nie w sytuacji,
gdy strona o to wniesie,
celem ustalenia sytuacji finansowej
spoiki (...). Ponadto przedmiotem
postepowania nie jest szeroko
rozumiana sytuacja  finansowa
spotki  (...), ale popekienie
przez oskarzonego przestepstwa, w
zwigzku z prowadzeniem spraw
spoiki jako jej prezes.

12. Whnioski dowodowe o
przestuchanie w charakterze




Swiadkbw S. G. (2), U. K
czy S. T. (1) ,celem ustalenia
rzeczywistego stanu faktycznego
w  sprawie” réwniez zostaly
stlusznie oddalone. Obrofica w
apelacji nie zdeprecjonowala decyzji
sagdu, a zarzut oparty jest
zasadniczo na niezadowoleniu z
nieprzeprowadzenia
wnioskowanych dowodéow.

13. Odnoszac sie do poszczegoélnych
wnioskéw wskazaé trzeba, ze z
materialu dowodowego nie wynika,
by S. G. (2), ktory pelni funkcje
czlonka zarzadu spotki (...) od
2015 roku, posiadal wiedze na
temat raportu, badz bratl jakikolwiek
udzial w czasie zawarcia umowy
i wyplacania naleznoSci za ustuge,
ktobra nie zostala wykonana.

14. U. K, S. T. (1) (pracownice
ksiegowosci w spotce (...) w
czasie, gdy oskarzony pelil w niej
funkcje prezesa zarzadu), A. C.
(czlonek zarzadu spélki (...)) mieliby
zeznawa¢ na okoliczno$¢ stanu
finansowego spotki, podzialu prac
w ksiegowosci, ktére to okolicznosci
nie jest przedmiotem postepowania
przeciwko  oskarzonemu, tym
samym nie maJA znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

15. Swiadkowie R. C. (2)
i D. P. byli przestuchiwani w
toku postepowania kilkakrotnie, w
tym takze na rozprawie glownej.
Racje ma sad pierwszej instancji,
ze obrona miala mozliwosci
zadawania pytan celem wyjas$nienia
wszystkich wazkich dla przedmiotu
postepowania kwestii. Obronca w
apelacji nie wskazala natomiast,
jakie to watpliwo$ci co do potrzeby
skonfrontowania §wiadkow pojawity
sie po ich przestuchaniu, ktérych
nie mozna bylo rozwia¢ w trakcie
przestuchania kazdego z tych




Swiadkow. Zatem zarzut ten jest
calkowicie golostowny.

16. W piSmie procesowym z dnia
13 pazdziernika 2020 roku obronca
zawnioskowala o przestuchanie
Swiadka A. G. na okoliczno$é
zmiany deklaracji VAT. Swiadek
ta byla przestuchiwana takze po
zlozeniu wniosku, to jest w dniu
17 listopada 2020 roku. Racje
mial réwniez sad pierwszej instancji
oddalajgc wniosek o przestuchanie
w charakterze S$wiadka A. K,
ktéory pelni  funkcje  prezesa
zarzadu spdlki od 2018 roku na
okoliczno$¢ kwestii podatkowych,
jako niemajacych znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Nie bylo
rowniez przedmiotem postepowania
kwestia, czy spotka skladala
zastrzezenia do protokolu kontroli
skarbowe;j.

17. Co do wnioskow zawartych
w piSmie z dnia 23 listopada
2020 roku szereg z nich zostalo
przeprowadzonych przed sadem.
Przestuchani zostali zawnioskowani
przez obronce Swiadkowie T. L.,
M. Z, S. T. (2), Z. P.. Sad
pierwszej zwrocit sie o nadeslanie
z urzedu skarbowego wnioskowane;j
informacji i zostala on dolaczona
do akt sprawy. Majac powyzsze na
uwadze, zarzut oddalenia wnioskow
dowodowych ze wspomnianego
pisma jest niezrozumialy.

18. Oddalono natomiast zasadnie
wnioski o przestuchanie M. R., W.
P., K. G. i P. L. celem wykazania,
ze w spolce odbywaly sie szkolenia
i imprezy, w ktorych do celow
stuzbowych wykorzystywane byly
gokarty, z uwagi na to ze nie mialy
one znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy.  Rowniez  nie  bylo
koniecznym przestluchanie K. M. na
okoliczno$¢, ze faktury wystawione




przez W. M. (prowadzaca
dzialalno$é gospodarcza pod firma
(...)) zostaly wystawione zasadnie,
gdyz zadne faktury wystawione
ten podmiot byly
przedmiotem postepowania. Nie
mialo znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy sie do Sad
Okregowego w Opolu i we W.
celem potwierdzenia dostaw sprzetu
mrozniczego do spoétki, gdyz nie
bylo to przedmiotem postepowania
karnego.

przez nie

zwrocenie

Lp.

Zarzut

punkt 5 — obraza art. 5 § 2
kpk, art. 9 § 2 kpk w zw.
z art. 7 kpk w zw. z art.
410 k.p.k. poprzez nierozwazenie
sprawy,
zwlaszcza tych ktére przemawialy na

wszystkich  okoliczno$ci
korzy$¢ oskarzonego, orzeczenie z
naruszeniem zasady obiektywizmu
oraz dokonanie dowolnej, a
nie swobodnej oceny materialu
dowodowego, z
zasad prawidlowego rozumowania
do$wiadczenia  zyciowego.
Poczynienie ustalen wybidérczo na
dowodach lub czeSciach zeznan
przemawiajacych na niekorzy$¢
oskarzonego w pozostalym zakresie
wskazujac, iz zeznania §wiadkéw nie

pominieciem

oraz

przedstawiaja okolicznoéci, ktore
maja znaczenie dla sprawy

punkt 6 obraza art. 2 § 2 k.p.k., art. 4
k.p.k. oraz art. 7k.p.k. przez dowolna
a nie swobodna ocene zeznan T. S.
(1), R. C. (3), M. K, A. G. wobec
braku wszechstronnego, rzetelnego,
bezstronnego i przekonywujacego
rozwazenia wszystkich okoliczno$ci
spraw, ktore maja wplyw na uznanie
ich za wiarygodne i wystarczajace
dla  przypisania
czynu i

oskarzonemu
poczynienia wszystkich

# zasadny
#cze$ciowo zasadne

#niezasadne




ustalen faktycznych w sprawie
ograniczajac do czeSci ich zeznan,
pomimo istniejacych okolicznoéci
przeciwnych, wskazujacych w swych
zeznaniach o istnieniu raportu

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

1. Przy stawianiu zarzutéw
opartych na obrazie art. 7
k.p.k. sprowadzajacych sie do
dokonania oceny wiarygodno$ci
materiatu dowodowego \
oparciu o wszechstronna,
zgodng z zasadami logicznego

rozumowania, wskazaniami wiedzy
i doSwiadczenia zyciowego analize

jedynie
wlasnego,

nie mozna ograniczac
do zaprezentowania
arbitralnego
przypadku obroncéw oskarzonych
ukierunkowang jedynie na dowody
korzystne dla oskarzonych.
W przypadku, gdy
stawiajac zarzut naruszenia tego
przepisu zmierza do podwazenia
Sadu
dowolnej
moze

stanowiska 1 w

skarzacy

zasadno$ci rozstrzygniecia
poprzez wykazywanie

oceny dowoddéw  nie
ograniczy¢ sie do prostego jej
stwierdzenia, ze
za wiarygodne winny byé¢ uznane
jedynie wybrane dowody,
korzystne dla oskarzonego, w
tym  jego  wyjadnienia.  Taki
sposob kwestionowania trafnoSci
skarzonego orzeczenia w kontekscie
przeprowadzonej oceny nie moze

zanegowania i

patrz

by¢é  uznany @ za skuteczny.
Obowiagzkiem  skarzacego  jest
wykazanie, jakich konkretnych

uchybien dopuscil sie Sad meriti,
w tym zasad wiedzy, logicznego
rozumowania oraz do$wiadczenia
zyciowego.




2. Nie moze by¢ uznane za
skuteczne i wystarczajace samo
przeciwstawienie dowodom, na
ktorych oparl sie Sad orzekajacy,
li tylko dowoddéw przeciwnych.
Konieczne jest wykazanie przez
skarzacego, ze te prezentowane
dowody  przeciwne,  ocenione
swobodnie, nie jednostronnie, czy
tez dowolnie, w $wietle zasad
logiki i doswiadczenia zyciowego
winny uzyskaé walor wiarygodnoSci.
Natomiast dowody, na ktoérych
opart sie Sad i poczynil na ich
podstawie ustalenia, w §wietle zasad
okreslonych w art. 7 k.p.k., sg tego
waloru pozbawione. Przekonanie
Sadu o wiarygodnoéci jednych
dowodéw i  niewiarygodno$ci
innych pozostaje pod ochrona
procesowa, a mianowicie art. 7
k.p.k. wtedy, gdy m.in. stanowi
wynik  rozwazenia  wszystkich
okoliczno$ci przemawiajacych tak
na korzy$¢, jak i niekorzy$c
oskarzonego (przyktadowo: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia
2011 1., sygn. akt IT KK 183/11).

3. Zarzut naruszenia przepisu art.
410 k.p.k. wymaga wykazania, ze
przy wyrokowaniu Sad opieral sie
na materiale nieujawnionym na
rozprawie glownej, badZ oparl sie
na czeSci materialu ujawnionego.
Dokonanie wadliwej oceny
dowodéw nie stanowi natomiast
uchybienia dyspozycji art. 410 k.p.k.
(wyrok S.A. w Krakowie KZS
2007/2/42). Treéc¢ sformulowanych
w apelacji zarzutow i ich
uzasadnien wskazuje natomiast,
ze w istocie apelujacy zarzucili
nieprawidlowa, ich zdaniem, ocene
materialu dowodowego. Wymog
orzekania na podstawie caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu nie oznacza bynajmniej,
ze na  Sadzie  orzekajacym




ciazy = bezwzgledny  obowigzek
przywolywania i wypowiadania sie
odno$nie wszystkich bez wyjatku
dowodéw  (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 stycznia
2012 r., sygn. akt VKK 428/11).
Istotg art. 410 k.p.k. jest to, ze sad
ferujac wyrok nie moze opieraé sie
na tym, co nie zostalo ujawnione
na rozprawie, jak rbéwniez i to,
ze wyroku nie mozna wydawac
na czeSci materialu dowodowego,
a musi on by¢ wynikiem
analizy caloksztaltu ujawnionych
okoliczno$ci, a wiec i tych, ktore je
podwazaja. Wiazanie art. 7 k.p.k.
i art. 410 k.p.k. jest zasadne
tylko woéwcezas, gdy wykazane
zostanie, Ze uchybienie poprawnej
oceny dowodow bylo spowodowane
pominieciem istotnej okoliczno$ci
zdarzenia, badZz nieujawnienia
jej na rozprawie w  sposdb
niezgodny z procedura gromadzenia
i przeprowadzania dowodéw. W
przypadku, gdy Sad prawidlowo
ujawnil na rozprawie dowody,
ktére pozwolily na  wydanie
rozstrzygniecia w sprawie i poddal je
ocenie to zarzut naruszenia art. 410
k.p.k. jest bezpodstawny.

4. Od dawna jednolicie
prezentowany jest poglad, ze
przepisy art. 7k.p.k.iart. 5§ 2k.p.k.
maja charakter rozlaczny. Dopiero
w sytuacji, gdy Sad przeprowadzi
postepowanie w sposéb pely i
kompletny i podda zebrane dowody
ocenie spelniajacej rygory art. 7
k.p.k., to zastosowanie zasady z art.
5 § 2 k.p.k. nastapi dopiero wowczas,
gdy tak przeprowadzona ocena
dowoddw potwierdzi istnienie wcigz
niedajacych sie - w oparciu o nig
- usuna¢ watpliwosci (przykladowo:
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 17 wrze$nia 2014 r., V KK
127/14). Rownoczeénie przepis art.
5 § 2 k.p.k. dotyczy watpliwosci,




jakie moze powziac¢ Sad orzekajacy,
a nie strona. Gdyby Sad je powzial,
a nie rozstrzygnat ich na korzy$c
oskarzonego, zasadny bylby zarzut
naruszenia tego przepisu.

5. Wbrew twierdzeniom obroncy
sad pierwszej instancji rozstrzygal
w oparciu o kompletny material
dowodowy, zgromadzone dowody
ocenit z uwzglednieniem wskazan
wiedzy, logiki i doéwiadczenia
zyciowego a W nastepstwie w
ten sposdbb dokonanej oceny
ustalit prawidlowo stan faktyczny.
Argumentacja sadu  zasluguje
na aprobate, tym  bardziej,
ze skarzacy nie sformulowal
takich zarzutow, ktore moglyby
ja  skutecznie zakwestionowac.
Whnioskowanie sadu na podstawie
przeprowadzonych dowodéw nie
nosi cech dowolnosci.

6. Odnosnie zeznan Swiadka T.
S. (1) sad odwolawczy uwzglednit
okoliczno$ci odnoszace sie do
wyprodukowania parasoli i wyrok w
tym zakresie ulegt zmianie.

7. Nie poddaje sie
kontroli odwolawczej dwuzdaniowe
stwierdzenie odnoszace sie do
pominiecia przez sad jednego zdania
z zeznan Swiadka zacytowanego w
apelacji, ktore padlo w dniu 19
marca 2019 roku. Zeznania T. S.
(1), ktoéry faktycznie kontrolowat
spotke (...) i M., sa znacznie
bardziej obszerne. Swiadek ten
zeznal wprost, ze to oskarzony
A. P. powiedzial mu, ze trzeba
szafakturowaé” raport, to znaczy
wystawié na niego fakture. Swiadek
zeznal takze, ze moéwil wowezas
oskarzonemu, ze do tego potrzebny
bedzie raport. Nato A. P. o§wiadczyl,
ze taki raport istnieje. T. S. (1)
otrzymat link do raportu od jakiejs$
firmy. Wydrukowal go, oprawit ,




opracowal wykorzystujac  spoétke
(...) zeznajac, ze ,Chodzilo o
to, aby pozory raportu faktycznie
istnialy. W tym przypadku mozna
moéwi¢ jedynie z mojej strony o
wystawieniu faktury i co najwyzej
jej zawyzenie. M. jako podmiot
gospodarczy w tym przypadku nie
wykonal intelektualnej zwigzanej z
tworzeniem tego raportu” (k. 1550).

8. T. S. (1) zeznal réwniez,
ze platno$¢ za ten fikcyjny
raport dokonywane byly w
dluzszym  okresie  czasu, co
znalazlo potwierdzenie w datach
wystawianych faktur. Srodki byly
wplacane na konto spotki (...),
nastepnie przelewane na konta
innych spélek, ktére roéwniez
kontrolowal $wiadek, a nastepnie
wyplacane w bankomatach. Swiadek
dodal, ze pieniagdze wyplacal
osobiscie, albo  wyplacali je
prezesi, czy pracownicy ostatniej
spotki, na ktérej konta one
wplynely. T. S. (1) dodal takze
~Za kazdym razem ja osobiscie
przekazywalem Panu P. $rodki
finansowe, ewentualnie jakim$
osobom wskazanym przez niego.”
(k. 1551), za co S$wiadek dostawal
prowizje. Odno$nie przekazywania
pieniedzy za fikcyjny raport na
rozprawie glownej w dniu 19
stycznia 2019 roku $wiadek zeznal,
ze ,Potwierdzam, ze pieniadze,
ktéore wplywaly przekazywalem
Panu K., badZz osobie ktora
wskazal. Nie byl to oskarzony,
nigdy mu nie przekazywalem
pieniedzy.” (k.1536v) Nastepnie
po  ujawnieniu  wyjasnien z
postepowania przygotowawczego T.
S. (1) tlumaczyl rozbieznoéci jako
yhiedopowiedziane”  okoliczno$ci
udzialu w procederze zwigzanym z
raportem przez M. K.. Dodat ,Bylo
rzeczywiscie tak, ze przekazywalem
pieniadze Panu K., ktéry mowil,




ze musi rozliczy¢ sie z Panem P..
(...) Oprécz Pana K. innym osobom
moglem przekazywaé pieniadze, ale
nazwisk teraz nie pamietam” (k.
1536v — 1537). W zeznaniach z
dnia 19 stycznia 2019 roku §wiadek
podaje szerzej powody niescistoSci.
Zacytowane przez obronce zdanie
~Ja mowilem, ze nie przekazywalem
pieniedzy Panu P. i tak tez jest
tu wyjasnione” (k. 1622) odnosi sie
do zeznan z poprzedniej rozprawy,
gdzie kwestia ta zostala wyjaéniona
w  sposdb  bardziej doglebny.
Zeznania $wiadka odnoénie udziatu
M. K. nie zostaly uznane przez sad
pierwszej instancji za wiarygodne.

9. Sad nie pominal okolicznosci,
o ktéorych zeznawal T. S. (1)
odno$nie gadzetow reklamowych,
dlugopiséw, podkladek, gazetek
reklamowych, projektow graficzne
znaku REN. Ustalono bowiem
na  podstawie zeznan  tego
$wiadka, ze faktycznie to K. K.
(2) wykonal projekt odswiezenia
znakéw towarowych dla (...) Sp.
z 0.0. Tym samym wykonania
tej uslugi (..) Sp. z o.0.
mialy fikcyjny charakter, a faktura
wystawiona przez te  spolke
nie dokumentowala rzeczywistych
zdarzen gospodarczych. Swiadek K.
K. (2) zeznal, iz w kwestii zlecen dla
(...) Sp. z 0.0. kontaktowal sie z P. S.,
za$ wszystkie projekty przekazywal
do niego mailowo. Kategorycznie
wskazal takze, iz R. M. byla
tylko platnikiem, a calo$¢ zadania
zrealizowal sam, bez posrednictwa
tej spolki.

10. O ile faktycznie sad
uznal, ze $wiadek M. K. nie
przedstawit  okolicznosci, ktore
mialaby zasadnicze znaczenie dla
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie,
o tyle majgc na uwadze ich tresé
nie spos6b uzna¢, by wniosly co$




szczegélnego. Swiadek zaprzeczyl,
by T. S. (2) zaplact mu za
fakturowanie fikecyjnego raportu,
jednakze zeznania $wiadka T.
S. (1), ktéory na to wskazywal
uznane zostaly w tej czeSci za
niewiarygodne.

11. Wbrew twierdzeniom obroncy
raport ekspercki E.&Y. zostal wziety
pod uwage przez sad, co wynika
wprost z uzasadnienia. Dokument
ten nie byl kwestionowany przez
strony.

12. Podobnie w zakresie §wiadka A.
G. obronca w uzasadnieniu apelacji
w zasadzie relacjonuje wybidrczo
tre$c jej zeznan, nie przedstawiajgc
zadnych argumentéw wskazujacych
na czym polegala dowolna, a
nie swobodna ocena jej zeznan.
Wystawienie faktur korygujacych
w 2021 roku nie ma zadnego
wplywu na czyn rozpatrywany
przez sad karny. Faktem jest,
ze faktury zostaly wystawione
i zaplacone, a oskarzony mial
pelna $wiadomo$¢, ze umowa ktora
podpisal ze sp6ika (...) byla umowa
fikcyjna, tym samym faktury, ktore
wplynely i zostaly zaksiegowane
w dokumentacji finansowej spotki
nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen. Te wustalenia zostaly
poczynione przez sa karny.

13. Zeznania Swiadka R. C.
(3) uznane zostaly przez sad
jako spdjne, konsekwentne i
logiczne. Wbrew  twierdzeniom
obroncy $§wiadek podal, ze wedlug
jego wiedzy nie powstal raport
zlecony spolce (...), zgromadzone
zostaly jedynie dane zebrane
przez pracownikow  (...) sp. z
0.0. z przeprowadzonych ankiet.
Przedmiotem tego postepowania
nie jest sporzadzenie przez
pracownikéw spotki (...) jakiego$




raportu na podstawie ankiet
od przedstawicieli handlowych,
ale podpisanie fikcyjnej umowy
i wystawienie nieobrazujacych
rzeczywistoSci faktur celem
wyprowadzenia pieniedzy ze spo6iki i
zanizenia podatku VAT. Przekazane
przez $wiadka P. S. ,dokumenty,
raport, te trzy ryzy papieru” mogly
pozostawaé w jego dyspozycji. Nie
oznacza to jednakze, ze byt to raport
sporzadzony przez spotke (...).

14. Zeznania P. S. wprost
wskazujg, ze dokument, ktoéry
mial byé raportem sporzadzonym
przez (...) Sp. z o.0. bazowal
na danych gromadzonych przez
przedstawicieli handlowych (...) Sp.
Z 0.0., ktore nastepnie wprowadzane
byly do specjalnych tabeli przez
pracownikéw spotki (...). Swiadek
zeznal, ze w raporcie powielane byly
zwroty i skréty, ktorymi w analizach
posltugiwali sie pracownicy (...) sp.
z 0.0. Jego zeznania s3 zbiezne
z zeznaniami M. G.. Zatrudnienie
Swiadka w  spolce (..) i jego
malzonki nie wskazuje, ze zlozyl on
falszywe zeznania.

Lp.

Zarzut

III.

punkt 7 - obraza art.
424 & 1 pkt 1  kpk
poprzez lakoniczne wskazanie przy
wszystkich Swiadkach na ktoérych
nie poczyniono ustalen faktycznych,
iz Swiadkowie nie przedstawiali w
zlozonych wyjasnianiach w toku
postepowania okoliczno$ci, ktore
by mialy zasadnicze znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy,
co w sposéb  jednoznaczny
uniemozliwia poznanie toku
myS$lenia sadu oraz weryfikacji
orzeczenia, gdyz nie sg znane

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przyczyny takiego
wnioskowania

mys$lenia

i

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

1. Aby zarzut obrazy przepisow
postepowania oparty na podstawie
z art. 438 pkt 2 kop.k mogl
by¢ uznany za zasadny konieczne
jest wykazanie mozliwego wplywu
na tre$¢ orzeczenia. Przepis
art. 424 k.p.k. kwestionowany
przez skarzacego odnosi sie do
czynno$ci dokonywanej przez sad
po wydaniu wyroku. Nie sposéb
przyja¢, by czynno$¢ nastepcza —

uzasadnienie - mogla wplywaé
na to, co <zostalo orzeczone
wczesniej (wyrok). Kontrola

odwolawcza dokonywana przez sad
drugiej instancji stluzy weryfikacji
slusznoéci orzeczenia, a nie jego
uzasadnienia; kontroli tej dokonuje
sie poprzez badanie zgodnosci
wyroku z materialem dowodowym
oraz badanie dochowania
przez sad istotnych wymogow
proceduralnych. Uzasadnienie Sadu
pierwszej instancji nie nastrecza
sagdowi odwolawczemu zadnych
trudnoéci \ zdekodowaniu
podstawy dowodowej
poszczegoblnych ustalen.

2. Zgodnie z art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. sad w uzasadnieniu
obowigzany jest wskazaé, jakie
fakty sad uznal za udowodnione
lub nieudowodnione, na jakich w
tej mierze opart sie dowodach
i dlaczego nie uznal dowoddéw
przeciwnych, co oznacza, Ze nie
ma obowiazku odnoszenia sie do
dowodow nieistotnych. W zwigzku z
powyzszym sad moégl nie umiescic
w uzasadnieniu $wiadkoéw, ktérzy
nie przedstawiali okolicznoSci, ktore




by mialy zasadnicze znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy. Tym samym
wskazanie nieistotno$ci zeznan jest
wystarczajace, a nawet zbedne.

Lp.

Zarzut

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
polegajacego na
tym, ze pomimo potwierdzenia w
toku procesu przez $wiadkéw T. S.
(1),M.H.iJ.S.,J. M. oraz R. C. (4),
iz widzieli raport i on rzeczywiscie

rozstrzygniecia,

zostal sporzadzony i zniesiony do
bagaznika samochodu R. C. (4),
ze parasole zostaly wykonane i
dostarczone do sp6iki (...) sp. z o.0.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

#niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

1.  Zarzut zasadny w zakresie
tego, ze parasole zostaly wykonane
1 dostarczone do spotki  (...)
Sp. z Material dowodowy
analizowany takze w oparciu o
art. 5 § 2 kpk
dowodzi w sposbéb bezwatpliwy, ze

0.0.

tresé nie
zlecenie wyprodukowania parasoli
bylo zlecaniem fikcyjnym

2. Co do raportu ustalenia sadu
sq prawidlowe i wynikaja z analizy
caloéci materialu dowodowego w
tym zakresie.

Whniosek

o zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, badz wymierzenie kary
o charakterze wolno$ciowym

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Niezasadnos§é
apelacyjnych.

zarzutow

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

— brak —

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymano zaskarzony wyrok w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢ zarzutow apelacji.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Z czynu przypisanego w punkcie II i IIT wyroku
wyeliminowano fakture VAT nr (..) z dnia 20
sierpnia 2014 roku o lgcznej wartodci 316.048,50
7z} za wyprodukowanie 150 parasoli reklamowych i
fakture VAT nr (...) z dnia 26 sierpnia 2014 roku na
kwote 316.048,50 zl za wyprodukowanie 150 parasoli
reklamowych.

Zwiezle o powodach zmiany.




Material dowodowy nie wskazuje w sposéb niebudzacy
wadliwosci, ze parasole nie zostaly wykonane.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1I1. Zgodnie z obowiazujacymi przepisami, z uwagi na
niezasadnoé¢ apelacji, zasadzono od oskarzonego A.
P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 12.300 zl tytulem
oplaty oraz pozostale koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS

Anna Kalbarczyk

Izabela Szumniak Adam Wrzosek

1.3. Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | w calosci

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy




co do kary I

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,




nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




