Sygn. akt IT AKa 383/21

Sygn. akt IT AKa 383/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2023 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Malgorzata Janicz (spr.)

Sedziowie: SA Anna Zdziarska

SA Ewa Jethon

Protokolant: st. sekr. sqd. Marta Kaminska

przy udziale prokuratora Jacka Bilewicza

Po rozpoznaniu na rozprawie 18 maja 2023 r.

sprawy W. T.

oskarzonego z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 294§ 1 k.k. w zb z art. 297§ 1 w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z 08 czerwca 2021 r. sygn. akt VK 2/21

uchyla wyrok w stosunku do oskarzonego W. T. i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego
rozpoznania Sqdowi Okregowemu Warszawa-Praga w Warszawie;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. M. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738
(siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23% VAT z tytulu wynagrodzenia za obrone z urzedu
oskarzonego wykonywang przez Sqdem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 383/21

Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA




Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 08 06 2021r, sygn. akt V K 2/21

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej

znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1.

Dowody

bedqce

podstawaq ustalenia faktow

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

Vide pkt 1 i apelacji pelnomocnika
oskarzyciela positkowego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Whiosek
Vide apelacja pelnomocnika | # zasadny
oskarzyciela positkowego o

uchylenie wyroku Sadu okregowego
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu sagdowi

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Wskazaé wszystkie okoliczno$ci, ktore sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440

k.p.k.).




Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Sad
co

zwazyl
apelacja

Apelacyjny
nastepuje:
pelnomocnika  oskarzyciela
posilkowego okazala sie
zasadna, przeto i wniosek w
niej zawarty musial zostaé
uwzgledniony.

Na wstepie przypomnieé nalezy, iz
Sad I instancji wydajac wyrok w




sprawie niniejszej procedowal w
oparciu o wnioski oskarzonych A.
J., G. G. 1 W. T. o dobrowolne
poddanie sie karze na podstawie
art. 387 § 1 kpk. W tym miejscu
przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z
art. 387 § 1 i 2 k.p.k. wniosek
o dobrowolne poddanie sie karze
moze zostat uwzgledniony przez sad
nie tylko wtedy, gdy okolicznoéci
popehienia przestepstwa nie budza
watpliwoéci, a cele postepowania
zostana osiggniete pomimo
nieprzeprowadzenia rozprawy, ale
niezbedne jest réwniez, aby
prokurator i pokrzywdzony,
nalezycie powiadomiony o terminie
rozprawy, nie sprzeciwili sie
takiemu wnioskowi. Oczywistym
jest, ze pokrzywdzony bedzie
mogt  skorzystal ze  swojego
uprawnienia jedynie wowczas, gdy
zostanie nalezycie powiadomiony o
terminie rozprawy oraz pouczony
o mozliwoSci zgloszenia przez
oskarzonego  takiego  wniosku,
a takze 0 prawie do
zlozenia ewentualnego sprzeciwu.
Przenoszgc powyzsze na grunt
sprawy rozpoznawanej stwierdzic
nalezy, iz nalezycie powiadomiony o
swoich uprawnieniach
pokrzywdzony  (...) SA wyrazil
wyrazny sprzeciw co do mozliwosci
wydania  wyroku w  trybie
konsensualnym wobec oskarzonego
W. T.( vide k 1044 akt
postepowania, data zlozenia -
02.09.2020r). Dla oceny tego
sprzeciwu irrelewantne jest pismo
wcezesniejsze pokrzywdzonego
dotyczace  kwestii  naprawienia
szkody ( vide k 1035
akt  postepowania), albowiem
ustawodawca nie ograniczyl w zaden
sposob, w szczegoblnosci do orzeczen
dotyczacych art. 46 kk, zakresu
sprzeciwu stron w procedurze
wydania wyroku w oparciu o
ustalenia z art. 387 kpk, tresé




za$§ zapadlego wobec oskarzonego
wyroku obejmuje kwestie zaré6wno
winy jak i kary. W tym stanie rzeczy
apelacja pelnomocnika oskarzyciela
positkowego okazala sie zasadna.
Po zwrocie sprawy sad I instancji
przeprowadzi postepowanie co do
oskarzonego W. T. na zasadach
ogolnych.

Biorgc powyzsze pod uwage,
Sad Apelacyjny orzekl jak w
wyroku.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$é warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego
postepowania.

umorzenia ze

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Sprawa po uchyleniu wyroku sadu
I instancji winna byé¢ rozpoznana w
trybie zwyczajnym

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Koszty Procesu

Wskazac¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Pkt III wyroku

PODPIS

Anna Zdziarska Malgorzata Janicz Ewa Jethon




