Sygn. akt IT AKa 405/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marzanna A. Piekarska - Drqzek (spr.)
Sedziowie: SSA — Anna Zdziarska

SSA — Malgorzata Janicz

Protokolant Wiktoria Siporska

przy udziale prokuratora Anny Adamiak

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2023 r.

sprawy:

1. D.D.(),synaR.iD. zd. P.,

ur. (... )w W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 56 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk, art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk

2. S.B. (1), synaM.iA.zd. W.,
ur. (... )wW.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 56 ust. 1 i 3 oraz z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii

3. A.K.(1),synaH.iM. zd. K.,
ur. (...)wW.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk oraz z art. 56 ust. 11 3 oraz z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii

4.P.N.,synaR.iM.zd. P.,

ur. (...) w 0.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk oraz z art. 233 § 1a kk
5. D.S.(),synaD.iU.zd.T.,

ur. (...) w 0.

oskarzonego o przestepstwo z art. 258 § 1 kk



na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora oraz przez obroncow oskarzonych D. D. (1), S.
B.(1)iA. K. (1)

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 13 maja 2021 r., sygn. akt XVIII K 218/20
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

- w punkcie 1, dotyczacym oskarzonego D. D. (1), w odniesieniu do zarzutu I aktu oskarzenia,
przyjmuyje, ze dzialal on wspélnie i w porozumieniu z oskarzonymi S. B. (1) i A. K. (1) oraz, ze
przestepstwa tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co nagjmniej 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci za umyslne przestepstwwo podobne, w zwiqzku z czym uzupelnia kwalifikacje prawng
przypisanego czynu i podstawe skazania o art. 64 § 1 kk ;

- w punkcie 4, w odniesieniu do zarzutu IV aktu oskarzenia, przyjmuje ze oskarzeni S. B. (1) i A. K.
(1) dzialali wspélnie i w porozumieniu, takze z D. D. (1) i innq ustalonqg osobq;

II. na podst. art. 440 kpk uchyla rozstrzygniecie z pkt 3 wyroku i uniewinnia oskarzonego P. N. od
popelnienia czynu z art. 233 § 1a kk zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia;

III. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalym zakresie;
IV. zasaqdza od Skarbu Panstwa na rzecz:

- adwokata M. M. (4) kwote 1.476 (tysiqc czterysta siedemdziesiqt szesé) zlotych, w tym 23% VAT,
z tytulu wynagrodzenia za pomoc prawng swiadczong z urzedu w postepowaniu apelacyjnym na
rzecz oskarzonego S. B. (1),

- radcy prawnego W. S. kwote 1.772 (tysiqc siedemset siedemdziesiqt dwa) zlote, wraz z 23% VAT,
za obrone z urzedu oskarzonego D. D. (1) w postepowaniu apelacyjnym,

- radcy prawnego N. G. kwote 1.772 (tysiqgc siedemset siedemdziesiqt dwva) zlote, w tym 23% VAT,
za obrone z urzedu oskarzonego P. N. w postepowaniu apelacyjnym;

V. zasqdza od oskarzonych D. D. (1), S. B. (1) i A. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za
postepowanie odwolawcze w czesciach na nich przypadajgcych, w tym oplaty: od D. D. (1) 1.400
zlotych, od S. B. (1) 400 zlotych, od A. K. (1) w kwocie 1.200 zlotych;

VI. koszty postepowania w czesci uniewinniajqcej ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 405/21

Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym




przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie
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pierwszej instancji

Sad Okregowy w
Warszawie, wyrok
z dnia 13 maja
2021r., sygn. XVIII
K 218/20
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2.2, Ocena dowodow
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3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO




WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW I

WNIOSKOW

Lp. Zarzuty apelacji
obroncy

oskarzonego D. D.

(1)

1.blafd
w
ustaleniach
faktyjcznych
przyjetych
za
podstawe
wyrdku,
polegajacy
na
uznapniu,
ze
D.
D.

(1):

uczegtniczyt
obrogie

substancjami

niedpzwolgnymi

przekazal

€Y
pakunek

klefedronejm,

kompnikowal
sie

ze

Zarzuty apelacji
obroncy osk. D. D.-
niezasadne




spraycami
obrofu
subsfancjami
odurgzajacymi;

O

2.spizecznps
istothych
ustalenn
sadu
zZ
tresdia
zebranego
matgrialu
dowgdowego;

3.0braza
przepisow
postepowahpia-
art.
410
kpk
i
art.
424
kpk,
przez
niewjyjasnignie
wszystkich|
istothych
okoljcznosgi

Sprawy,

4.naruszenie
art.
7

kpk
przet
dowolng
ocen}

dow

dow,
w
szczggolnogcei
wyjagnien
oskarzony¢h
S.
B.
@)
iD.
D.
(1).




'NA

LACY

[RES]
ARZ(

ZUTQ

JNY(

E
DNE(

Mim|
whie€]
apel:

przez

czten
podr

jedymie

W
spray
oska

tej
czesq
rozst

Sad
Apel

0
sienial
Lcji

’

v
hioty,

vie
rZoneg

nat
sek

hdnier

ku

heyjne
20
hdnier
nie
hiczorn

stawi]
wow

i
rzygn

heyjny

uzn

zarzyty

1

wnigski
apelacji
obroficy

{¢]

lie

0,

lie

enia

ecia.




oskarzonego
D.
D.
€y
za
bezzasadng,
dlatdgo
nie
uwzglednil
wnigskow
0
zmiane
wyrgku
przez
uniewinnignie
oskarzonego
lub
uchylenie
zaskarzonggo
wyrdku
i
przekazanie
sprawy
do
pongwnego
rozppznanja
sadowi
I
instancji.

Zmigna
wyrdku
Sadu
Okrggowego
A
zakr¢sie
pkt.
1,

w
odnigsienip
do
zarzytu
I
aktu
oskarzenial
jest
skutkiem
czes$giowego

uznapnia
odw¢lania




prokpuratota,
ktory

pkt

SWOjEj
apelacji
zaskarzyl
pominiecig
przy
skazaniu
D.
D.
@)
przepisu
art.
64
§ 1
kk,
1.
dziakania
w
warynkach
recyljiywy
zwyKle;j.
Wprawdzi¢
zarzyt
zostgt
sformulowpny
nieprawidlpwo,
gdyz
pomijniecig
recydlywy
nie
bylo
wynikiem
bledy
\
ustaleniach
faktyjcznych,
a
narufzenia
prawa
matdrialnego,

prokpurator
wnogil

uchyllenie
wyrdku,




zamijast
o
jego
zmiane,
mimp
to,
sad
apelgcyjny
dokgnat
konigcznego
uzupekhierlia
wyrdku
\
zakresie
prawidlowgj
kwaljfikacjfi
prawne;j
czyni
podstawy
skazqnia,
\
zwiarku
zZ
recydlywa
zZ
art.
64

§
1kk,
co
czyn
zadog¢
sluszanemu
zarzytowi
oskafzyciel
publjczneg
w

tym

zakr¢sie.

C ®»

Pozostajac
przy
tej
zmianie
wyrdku,
nalezy
podieli¢
ustalenia
prokuratora




dotygzace
popizednigj
karalnosci

okrefu
odbywany¢h
przez.
D.
D.
€y
kar,
ktorg
zobowiazywaly
sad
do
przyjecia
kwaljfikacjf
prawnej
czyni
zarzycanego
w
pkt
1
aktu
oskalzenial
jako
dokdnanego
\
warynkach
recydywy.
Pomjniecie
przet.
sad
I
instancji
art.
64

g8 1
kk
bylo
zupetnie
niezijozumyjale,
poddbnie
jak
poswiecon
tej
kwedtii

19%

dwa
zdanjia
w




uzasfdnieniu
zaskarzonggo
wyrdku.
Sad
Okrggowy,
na
str.18,
pkt
3.2
uzasadnienia
shigrdzil:
kwaljfikacjfi
prawne;j
czynji
zarzjcanego
D.
D.
(1)
wyeljminowano
przepis
art.
64
g8 1
kK,
ponigwaz
zZ
karty
karngj
przedistawionej
przeg
oskarzyciela,
nie
wynikalo,
by
istnigly
podstawy
do
przyjecia
popédinienip
czyni
w
wartynkach
recydlywy.
Prokurator
natomiast
nie
wnogil
0
przeprowaflzenig

innych




dowddow,

ktorg
mial
potw
takie

ustalenia”.

Nie

takin
pode
saduj
ktore
uzas
jego

biery
dopu
Swia
naru
praw
mate
zZ

powodu

nied
aktu
oska

Polski

proc
karn;
nie
jest

czysto

kont
Na

sadz
spoc
obov

ustalenia

praw
mate
i

subs

ustalen

fakty
do
prze]
praw
mate

by
ierdzi

hdnial

105¢
S7cza]
Home
SZenie
a
rialne

bstatk

Izenial
Ki
Ps
y

radykd

e

rywa
rigzek

dy

rialne

cznyc

biSOW
a
rialne

nmpcji

To~

|

pby

acq

20

pW

oryjny.

50,




zwlagzcza
gdy
prokurator,
zarzycajac
D.
D.
€y
udziat
w
obrogie
narkptykaini,
przywolal
\
kwaljfikacjf
prawnej
czyni
m.in
art.
64

g8 1
kk.
Wprawdzi¢
opis
zarzjcanego
czyni
byt
niestarannly
pozbawionly
opistt
dzialania
w
recydlywie,
ale
w
uzasgadnieniu
a/o
proklurator
podat
konKretne
fakty|
przemawidjgce
za
taka
wlaéhie
kwaljfikacjj
pierwszegd
zarzytu
D.
D..




Prokurator
podat:
D.
D.
@)
zarzyicanego
mu
czynji
dopuscit
sie
w
wartynkach
powrotu
do
przestepstyva,
bowiem
byt
uprzgdnio
karapy
wyrgkiem
Sadu
Rejonowego

Zyrapdowi¢

sygn
II

12/1]
Za
czyn

~

art.
61
ustayy

dn.
29

lipcal
2005r.

prze¢iwdziplaniu
narkpmanti
na

kare

roku|
pozbawienja
wolno$ci,
ktora




odby

okresie
od

grudpia
2014r.
do
13
stycznia
2014,
od
17
luteg
2015
do
29
sierpnia
2015
oraz
od
30
sierpnia
2010r.
do
13
stycznia
2017r.”
Jakkolwielt
kartg
karnp

=)

nie
zawiera
pelnych
danych

odbyjtych
karagh
siem
wyrgkéw
skazfijacych),
to
zwrdcenie
sie
do
Sadu
Rejonowego




Zyrafdowi¢

odpis
wskdzanegp
przez
prokpuratora
wyrdku,
wraz

danymi

wykgnaniu
kary
lub
zobowigzanie
do
tego
prokpuratota,
nalezalo
do
sadul
Uczynil
to
Sad
Apelpacyjny,
potwierdzdjac,
skazanie

€Y
wyrgkiem
w/

sadu
wyrgkiem

dnia
14

lutego
2017

=
<

sprayie
II

12/17,
na

kare
roku
pozbawienja
wolno$ci




grzy\y
Post

29
marq
201§
SR

Zyra
zalic
skaz;
na
pocz
orze
kary
okre
od
11.12
do
13.01
od
17.01
do
29.0
iod
30.0
do
13.01

vne.
hNOWl

=)

rdowi¢

7yt
Anemuy

et
ZOnej

By

L2014T.

.2015

2015

8.2015

8.2014

.2017

uznajjac

kare
za
wykg
w
calod
w
obec|
spray
oska
D.
D.
(1)
dopu
sie
A
dniu
13
wrze
2019

nang
ci.
nej

vie
rzony

Scil

Snia
r.

prze

bniem

pT.

tepsty




art.
56

ust.
11

ustay

prze
nark

udzis

obro
znac
ilosc
subs
psyc

wiec
umy:
prze
podd
do
tego
za
ktore
Zost4
skazj
WYTO
SR

Zyra
II

K
12/1]
art.
61
ustay
1.

za
PpOsi3
praw
370
litroy
prek

vy

iwdzi
bmani

htu

tancji
hotrop

Elnego
stepsty
bnegd

hny
kiem

rdowi¢

vy,

1danie
ie

v
rsordg

do

alaniu
i

owej

W




prodiukeji
m.in
amfdtaminly
(BMK).
Za
przestepstyo
osadgone
przet.
SR
\
Zyrapdowi¢
odbyt
do
13.01.2017F.
kare
roku
pozbawienja
wolno$ci,
a
wiec
dopuscit
sie
kolejnego,
umys$lnego
przegtepstya
poddbnegq,
w
okregie
krotgzym
niz
5
lat
po
odbyjciu
kary
pozbawienja
wolnoSci
przekraczajjacej
6
miesjiecy.
Nie
ulega
zatem
watpliwosdi

ze
D.
D.
(1)
dzialal




warynkach
powrotu

przegtepstyva,
okreflonycdh

warynkach
art.
64
8 1
kK,
dlatdgo
przepis
ten
nalezalo
wskdzaé
\
kwaljfikacjfi
prawne;j
czynji
bedacego
podstawa
skazania
za
przegtepstyo
przypisang
temu
oskafzoneinu
\
pkt
1
zaskarzonggo
wyrdku.
Zmigna
wyrdku
w
tym
zakresie
nie
spowodowhla
podwyzszepia
wymjiaru
kary
pozbawienja
wolnos$ci,
ponigwaz
orze¢zona
przeg
Sad
Okrggowy




kara

lat

pozbawienja
wolnosci,
pOWYZej

doln
gran

wymljiaru,

jest
kara

adekwatna),

bez
koni

podwyzszepia

J€)

powyzej

gbrn
prog
zwie

polo
jak
umo
to
art.
64

8 1
kk.
Sad

Okrggowy
nalezycie

uzas

wymliar

tej
kary
na
tle
kar
inny
oska

okolicznoséei

czyn
i
wla$
osob|
D.
D.
oraz

wysdkiego

Cy

bcznodci

£gO
1
Kszonggo

we,

vliwia

hdnil

dil
rzony¢h,

1l

Fiwosdi

istych




stophia
szkogliwodci
spol¢cznej
przestepczpsSci
narkptykoyvej,
ktora
zajmjowal
sie
oskarzony,
Nalepy
przy
tym
pamietac,
ze
przestepstyo
dokdnane
13
wrzefnia
2017,

jest
jednym
zZ
elementow
dziakalnos$gi

<5,

przestepcz
wiekkzej

grupy
sprawcow,
wylarzonyi
przeg
Prokurature
Krajpwa,
bez
wiekszego
uzasadnierjia,

glownego

Sled4twa
wszcgetegd

operpcji
specjalnej
kryptonim
sygn

WZ
Ds.4p.2000,




Sledatwa
rozczlonkowaneg
na
co
najniniej
czteny
sprayy.
Poza
obecha
sprawa,
czyny
zwigkane
zZ
okrefem
i
zdarzeniami
tu
osadgonynyi,
\
tym
przekazanie
przez.
D.
D.
€y
klefedronu
w
dniul
13
wrzefnia
2019r.
i
posiadanie
narkptykoy
znalgzionyth
u
czeS¢i
zatrZymanych
woOwrzas
oskafzony¢h,
rozdfielon
na
kilka
aktow
oskarzenial

=

skiefowanych
do:

Sadu
Rejonowego
w




Otwécku
oskarzenie
D.
S.

(1)
zarzyt
obrofu
klefedronem

13
wrzefnia
2019r.

posigdanig
innych
narkptykoyy;
spraya
11
K
655/L9
dot.
p.
N.-
posiadanie
narkptykoyy;
czwarta
sprawa,
ktorgj
§lad
znajduje
sie
\
obechym
post¢powahiu,
to
najszerszy
akt
oskalzenial
(PK
I

A\ W/
Ds.45.2020),
rozppznany
przez.
Sad
Okrggowy
\

Wargzawie,




spray
I1

K
159/
zako
niep
WYTO
zZ
30
listo}
2022

znajdujace

sie
A
Sadz
Apel
A
Warg
z
apelj
stror
w
tej
spray
wyst
10
oska

kierg
ZOrg
grup|
prze

zajmjujaca

sie
wWytw
i
hand
nark|

okre
od

vie

pada
r.,

ie
hCyjny

zZawie
icjami
.
vie

Epuje

rzony(

rzony

wanie
ANiZoW

A
stepcz

lem

Kie

Cczery

rarzanjiem

ptykami,

m

h,

fang

vca




do
listopada
2019fr.,

a
wiec
w
okregie
szergzym
niz
zarzyt
w
obechej
sprayie
11
AKa
405/21,
gdzig
w
dodatku
proklurator
nie
spre¢yzowal
zakresu
osobpwegd
grupyy.
D.
D.
€y
zostgt
nieprawonjocnie
uniewinnigny,

sprayie
II
K
159/p0
od
zarzytu
kierqwanidg
zorganizowang
grupg
przestepczy,
natomiast

skazany
za

inne
przegtepstya
narkptykoyve,
\

tym




wyty
klefd

subs

chenpiczne|

psyc
o

symbolu

4-C.
i

posia
przy
labos
shuzg
nied

produkecji

takio
subs
D.
D.
Zost4
za
to
niep
skazj
na
kare

laczn

6
lat
ié6
mies
pozb
woln
i
grzy)

Zaznlaczyt

przy
tym
nales
ze

w
spray
1I

K

159/

zarzycono

mu
praw

larzanjie
dronu

tancji

hotrojowej

\danie
rzadow
fatoryjnych
cych
bzwolgnej

h

tancji.

==

rfawonjocnie
hny

iecy
awienja
o$ci

vne.

Y

vie

O

idlowp

dzial

anie




warynkach
recydlywy

N

powolaniem
sie
na
wyrdk
SR
w

Zyrapdowi¢
i
odbyta
kare

Takig
rozcflonkowanie
spraw
i
zarzyitow
oskalzonych,
w

D.,
za
czyny
powigzane
rodzajowo
cZasGwo

i
osobjpwo,
stangwiace
ciaghy
dziakalnosq
przestepcz
i
tak
tez
kwaljfikowjane
\
sprayie
II
K

159/p0




—-Ww
ZW.

art.
12

powinny

7

by¢
sadz

laczni

objet
kara
laczn
0

co

zZ

reszig

Wwnof{
oska
w

wymlienionej

spray
Rozd

zarzytow

i
podn]
oska
SpOW
niek
oska
raz
to

za
dzial
A
grup,
prze
art.
65

§ 1
kk
(obe
spray
raz
za
kierd
grup,
(unig

pne

it
rzony

vie.
zielenie

niotow
rzajacych,
rodowplo

bnsekyventn¢
rzenie

anie

ie
tepcz

<8,

bna
va),

wanid

winnienie)




iw
razie
uprawomojnienifa
sie
wyrdku
w
obechej
sprayie
i
sprayie
11
K
159/po,
bedzje
skutkowal
odrepnym
post¢powapiem
w
przedimiocie
wyrdku
lacznego.
Podnjiesierlie
wymijiaru
kary
za
przegtepstyo
zZ
art.

ustayy

przeg¢iwdziptaniu
narkpmanti,
nawegt
po
zaostrzeniy
podstawy
skazania
A
ZW.
z
art.
64
§ 1
Kk,
bylo
niecg¢lowe,




w
tej
chotpy
perspektyie.

Sad
Apelacyjny,
utrzymuja
w
mocy
unieinnignie
oskarzony¢h
\
ninigjszej
sprayie
od
dzialania
w
zorganizowanej
grupje
przestepcz

<5,

zarzyt
II
a/o
zZ
art.
258
§ 1
kk
lub

ZW.

art.
65
81

(I

zarzyt

D.),
zmienil
opis
czyni
przypisanego

pkt




wyrdku,

wskgzujac,
ze
13
wrzefnia
2019

dzialal
on
wspQlnie
iw
porogumieniu

oskalzonyini
S.
B.
(1)
iA.
K.
(2).
Zmigna
opisut
czyni
byla
oczyista,
nawegt
po
uniewinnigniu
od
wspQldzialhnia
w
ramgch
zorganizowanej
gruply
przegtepczej,
bowiem
przebieg
przekazania
klefedronu
\
dniu
13
wrzegnia
2019Fr.
przez.

(1)
oska rzonylln




(1)
iA.
K.
(2),
ktorzy
przewiezli
g0
do
D.
S.
(€]
aspbna
sprayva
D.

S.

za
ten
czyn
w
SR
w
Otwgcku),
jest
doskpnale
udowodniqny.
Zarowno
umapianig
sie
oskarzony¢h
na
trangakcje

spotkanie
oskarzony¢h

umoéwionym
miejscu

czasie,
przeniesienie




paku
klefe

sam

do
sam
ktory
przy]

nastq
prze
ich
do
miej
spotl
zZ

D.

S. i
przel
do
jego
sam
bylo
kont
za
pom
pods

obse

przez

WysH
jedn
Cent
Biur
Sled
Polid

odpd
udoK
proc
Akcj
zako

nkow

drone

echal

ppnie
iezie

bca
kania

adow.

rolow4

heg
huchoy

rwacji
ecjaliz
bstke

ralneg
h
7eg0
i
wiedn
ESOWO

h
nczyla

sie

chodi

chodu,

chodu,

umenjtowanje

hie

\nie

ine,

rowanf

io




zatrzymanjem

D.
S.
(1),
bezp
pPo

przejeciu
pakunkéw

Z

zawdrtoscif
997Q,50
gramja

klefedronul

od
S.
B.i
A.
K.,
zaraz

po

otrzymaniy

tych

samych
pakunkéw

od
D.
D..
Na
dwo
work
folio
w
ktory

znajdlowal

sie
po
kilka
1_
kilog
paku
zZ
klefe
ujaw
$lady
odcis
linii
papi
-D.

p$redmio

ach
wych,

'ch

ramowych
nkow

dronem,
niono

4

ki

=

arnyc

D.




,
ktorg
stangwia
swoipty
stempel
potwierdzdjacy,
ze
on
byt
zrodtem
narkptyku,|
tak
jak
to
sam
przedistawiat
\
podstuchanych
popizedniggo
dnia
rozmjowacl
telefpnicznych

dobrge
udowodniqnych
okoliczno$gi
trangakcji

nast¢pnie
przekazania
klefedronu
D.

S.

(1),
apelacje
czesgi




oskarzony¢h
kwedtionujacych
udziat

przestepstyie

13
wrzegnia
2019fr.,
w
tym
apelgcja
obroficy
D.
D.
(),
jawig
sie
jako
oczywiScie
bezzasadng.
Utajpione
wowrzas
dziakania
operfcyjne
polidji,
trwajace
od
kilky
miesjecy,
doprowaddily
do
udowodnignia
procgsowego,
tego
ze
D.
D.
(1)
byl
zrodtem
zaopptrzenia
w
narkptyki,
ze
odbywal
wielg
rozmjdw
telefpnicznych
doty¢zacych




posiadacza
znacgnego
zbiofu
narkptykoyw
réznggo
rodzfju,

zawarto

zarzytach
przestepsty
i
skazgniach
A

obu
post¢powapiach
zakopczonych

w
Sadzjie
Okrggowym
w
Wargzawie,
D.
D.
(,
jak
juz

pisa1|10




powyzej,
byl
karany
za
poddbne
przegtepstya
(osigm
skazan,
w

tym
kilkakrotnie
za
przestepstya
zZ
ustayy
o
prze¢iwdziplaniul
narkpmanti,
w

tym
posiadanie
preklirsordw).

Zarzpity
apelacji
obropcy
oskarzonego
stangwig
polemike,
celowo
pomyjjajacy
zbion
podstawowych
dow¢pdow
zebranych
w
spraie,
ponigwaz
sa
one
tak
obcijzajace
dla

(1),
ze
nie




spospb
je
skutg¢cznie
podwazac.
Dowpd

podstuchoyy,
jedngznacgnie
wskqzujacy,
ze
12
wrzefnia
2019.

przeddzien
dostawy

klefedronu
do

zamgwiajafego

oraz
13
wrzefnia
2019fr.,
zmierzajac
na
realifacje
dostawy,
oskalzeni
D.i
B.
roznjawial
ze
soba
zZ
posigdany¢h
aparptow
telefpnicznyych,
apelyijacy
proébuje
zdyskredytowaé
zupetnie
ubodzna
kwestia,
kom{1
jeszcze
S.
B.
przekazywat




inforimacje|
na
nr
(...).
Sad
Okrggowy,
zZ
iScie
aptekarska
dokladnos¢ia
zrelacjonoyval
dane
zZ
kontfoli
operpcyjnej,
co
apelyijacy
pomyjja,
gdyz
sq
one
pogrpzajace
dla
D.
D.,
aw
zestgwienift
zZ
konttola
podgzajacd
za
pojazdem
oskarzony¢h
B.i
K. i
dalej
za
D.
S.,
wlacgnie
zZ
wynikiem
przeszukania
jego
sam@chody
i
Sladami
D.
D.
na




pakunkach
zZ
klefedronejm,
sq
nieo@lpartyjmi
dow¢ddami
winy
wszystkichl
tych
0s6b
Sad
Okrggowy
precyzyjni¢
ustalil
numery
telefpnow,
ktérymi
poshiigiwalj
sie
oskarzeni,
nawet,
jesli
byly
zarejestroyane
na
inng
osobe
(M.
K.
miat
zarejestrowane
na
siebie
nawet
kilkaset
numerow-
kart
SIM-

ktorych
wykqrzystywanie
przez.

pobigral
oplaty).
Skarfacy




stanie
podwazyé
ustalen

\
zakr¢sie
poshigiwania
sie
oskarzony¢h
konKretnymi
numgerami
telefpnow,
gdyz
potwierdzdja
to
nie
tylkd
nagrane
roznjowy
i
pojayiajac
sie
\
nich
imiopha

w

i
okreglenia
roznmowcow,
ale
i
zapigane
wiadomo$¢i
tekstiowe
czy
inne
zapidy
w
zabefgpieczpnych
aparptach.
Pod4dzajac
za
roznjowanji
telefpnicznymi
telefpnow
oskarzony¢h:
D.
D.
nr
(),
S.
B.




nr
(),
A.
K
nr

(..s)
oraz
D.

S.

(-.r)
(z
tego
nr

S.

oddzwonit
na
nr
B.,
tuz
przed
odbiprem
klefedronu)),
Sad
Okrggowy
odtworzyl,
co
do
minuty,
ich
pola¢zenia
i
rozmowy
na
temgt
czasi
i
orgahizacji
przekazania
narkptyku
przez
D.,
B.i
K.

oraz
dalszego

trangportu
az
do
spotkania
z S.




wloz
paku
do
jego
sam

ujecil
g0
Z

tym
ladu

przez

polic
ktorz
ich
pods
i
obse
Byla
to

A
peln
skutg
akeja
polic
wycz
i
przy;
co
najn
od
maja
czery
2019
od
zaloz
zaleg
pods
na
wyty
telef
grup,
pode
od

bnia
nkow

hkiem

jantoy
y

tuchiv

WOW{

pCzna

1,
ekiwal

rotow)

niej

vea
r.,

enia
alizow
huchoy

powar
hny

y
jirzewd

dawna

(o)

Wytw

i

hand

chodi

rali

li.

na

ywanaj

ranych
W

S

inej

rarzanie

el




narkptykaii,
\
tym
przedle
wszystkim
D.
D.i
jego
odbiprcow
narkptykoy.
Nie
ma
potrzeby
przytaczaé
szczggolowo
wszystkichl
kontpktow
pomijedzy
oskarzonyini,
skorg
sad
I
instancji
na
str.
2-9
uzasadnienjia
wyrdku,
zrelacjonoyval
monjenty
istothe
dla
spray,
a
apelyijacy
nie
podwaza
zawartych
tam
ustalen
doty¢zacych
kontpktow
D.
D..
Apelpjacy
pomija
tez
to,
ze
poddzas




przeszukania
miej$ca
zamieszkania
D.
D.
znaleziono
aparat,

zZ
ktérym
wspQlpracowala
kartg
SIM
nr
(),
zarejestroyana
na
M.
K.
ale
uzytkowanpa
przeg

Oskgrzony|
na
tej
samgj
zasadlzie

korzystal
tez

karty
nr

(...)
poddbnie
jak

poshiigujacy
sie
odngjmowhnym
od

nr

(.,

ktérego
kontpktowhi
sie




uma
sie
na
odbi

praw

obec]
ktore
polic
zabe
jego
apar
telef
nie
twiel
ze
jest
to
cudz

IZecy.

Nie
podv
tego
takze

viajgc

br
e

dronu|

Snia

rzeni

azy¢

W.

nosci
20

janci
ypiecz|

ht
hniczn

dzil,

vaza

yli

Y,

jego




obrofca,
choé
doskpnale
orientuje
sig,
ze
odn4lezienjie
aparatu
pozwolilo
potwjierdzi
z

To~

jakimi
kartami
SIM
wsp@ipracowal,
ato
zZ
kolei
dopdnilo
nagrania
rozmdw
przypisywgnych
od
poczhtku
oskarzonyin
biorgcym
udziat
w
przestepstyie
dokdgnanyrh
13
wrzegnia
2019f.
Zadrlego
znacyenia
dla

sprawy

nie
ma
stwigrdzenjie
zawqrte

uzasgadnieniu
Sady
Okrggowego
(str.3),
ze




umo

oska
na
godz,
11.0(
na
odbi
nark|
kont
sie

godz
9.32

nieu
osob
na
nr

(.,

ktor:
umo
sie

kolei
na
godz,

12.00.

Pong
WSZ€}
watp
S.

B.
umé
sie
na
trans
tego
dnia

wiony

rzonym

br
btyku,)
hktowht

ktalong
A

]
il

d
Ika
liwos(

il

akcje




zadz

po
raz

kolejny

do

mow
ze
bedz
za
miny
Przy]
na
umé
miej

razem

Z A.
K.,
odeb
i
wloz
do
sam
klefe
zapa
A
work
folio
i
torel

strunowe,

0
11.4(
pusc]
sygn
do
D,
S.,

a
ten
oddZ
do

12.0

num

wonil

iac,
ie

Ite,
echal

wione
sce

rat

it
chodi
dron

kowarly

i
e

ki

i1

wonil

eru

(),

i




B.
powiedzial
ze
bedzje
za
5
minut.
Tak
tez
sie
stalo),
przepakowjali
pakunek
uzyskany
od
D.
do
sam@chody
S.,
ktérego
zaraj
potem
zatrZymali
kontfolujaey
to
polidjanci.
0]
godz
12.34
S.
B.
pongwnie
skonftaktowat
sie
zZ
nieustalonym
posijgdaczem
nr
797
557
130,
wysyftajac
sms,
ze
beda
gotowi
za
20
minut.
Konfakty




zZ
tym
numgrem
nie
podwazaja
ustalonego
przebiegu
spotkania
B.z
D.i
celu
tego
spotkania,
potwierdzgnego
czeS¢iowo
\
wyjagnienipch
oskarzonego
S.
B..
Wprawdzi¢
jego
wyjafnienip
zlozgqne
przed
sadem
klucza
\
taki
spospb,
by
nie
odkrywac
prze@imiotyt
trangakcji,
chronic

A.
K. i
wesprzeé
wersjje
linii
obrony
D.
D.
o
inne;
mozliwosc
naniesienig
jego
odcigkow




na
worki
z
klefedronem,
ale
ostaflecznig
S.
B.
przyznal
sie
do
spotkania
i

zakl:fu
chemikaligqw

od
D.
D.

\
dniu
13
wrzefnia
2019fr.
(k.
1577).
Ponipwaz
oskafzony
nie
mial
najniniejszych
szansg
obalé¢nia,
udowodniqnego
podsftuchaini,
obsefwacjd
i
wyjafnienipmi
S.

B.,
faktu
spotkania
ze
S.
B.i
sprz¢dazy
mu
pakunkéw
ktore
zaray
potem




znal¢ziono
u
D.
S. i
okazply
sie
zabrpniong
substancja
psychotrop
przyjat
niespdjna
i
niejasna
wersje
biero
na
rozprawie,
po
wyjafnieni
S.
B,
jakoby
sprz¢dal
dozwolony
Srodek
chemiczny
pakgwany
przez.
nieg
iw
jakis
nieokreslo
spospb
worki
foliowe,
w
ktorych
zapakowar]
byly
torebki
zZ
klefedrone
znal¢ziony]

|

owa,

ach

Ly




Histgria

zmy§$lona
przeg
S.
B.
o

przepakowywanij
pakunku
od
D.
w

worki
zabrane

rzekpmo
jakigmu$

ktérego
zna,
ale
nie
ujawni

tylez
zagmatwana,
co
niewjiarygddna,
stala
sie
dla

cienka
nitka
obropy
przed
koropnym
dow¢dem,
jakim
sa

odcigki
jego
palcq
na
niebieskich
worKach

foliopych,

ktorg
zapakowal




daktyloskopijne

641-b42,1111V).

stworzona

wspdrciem|

momnjencie
gdy
oskarzeni,
znajacy
juz
wagg
dowgpdow
obcigzajacych
zebranych
w
akcji
polidji,
znajqc
wyniki
daktyloskopii
i
analizy
chenpiczne]
narkptyku,|
zZ
ktérym
zostdt
zatrzymany
D.
S,
bezppsredmio
po
trangakcji
D.
D.
ze
S.

B,




probpwali
zasiqé

jakiekolwigk
watpliwo$di
jakoby
srodki,

-

zZ
ktérymi
zatrzymang
D.

S.
nie
byly
tymi
ktorg
D.D.
sprz¢dal
wlasnhie
S.
B..
Analjza
czastt
i
tresdi
pola¢zen
telefpnicznych
miedzy
spraycami
i
akcji
poligji
uruchomidne;j
zaraj
po
przejeciu
narkptyku
przez
D.
S,
wyklucza
legende

udziale
jakieigo$

dodqtkowym

opakowywhniu
narkptykoy
itd.




Same
zasadly
do$wiadcz¢nia
zycigwego
wykluiczajg
to,
by
tak
zakamuflowana
trangakcja
na
jaka
wskdzuje
tresd
rozmdw
telefpnicznych
i
wiadomos¢i
sms
pomjedzy
oskarzonymni,
doty¢zyla
legalnego
towaEu
albo
by
jakiekolwigk
chemikalid,
a
tym
bardyiej
duza
partia
narkptykow,
byla
przenoszona

sam@chodu
do
sam@chody
\
dziedieciu
kilogramoyvych
torbach
strunowych,
\
publicznym
parkp,
\
Srodku




ukrytia

wiekszych
opakowaniach
zbiottczych
chrohigcydh
przed
poddjrzenigm
przekazywania
narkptykoy.
W
dodatku
jakas
akcjg
zZ
bieganiem

wymlySlonym

dzielenie
pieniedzy,
doddtkowe
pakgwanie]
w
foliopve
worki
itd.,
prze¢zy
zdrowemu
rozsadkowj
i
nie
mogla




7

by¢
wythimaczeniem
kilky
odcigkow
palca
D.
D.
na
worKach
zZ
klefedronem.
Nie
spospb
wythimaczly¢é
w
zagnjatwariej
legendzie
S.

B.,
ani

ogo6lnych
stwigrdzenfiach
D.
S.,
jakoby
handlowal
dozwolonymi
chenpikaligmi
zZ
wieloma
osobpmi,
w
jaki
inny
spospb
\
jego
worki
spakpwangby
klefedron
znal¢ziony

wwwyg e

stwjigrdzil,

odebralem|




dwa
worki,

ktorych
przyhiostem
substancje

dodatkowd
zawihglem

substancje
4CMIC”(k.1577).

korzystaja

tej
wersji
podazas

rozprawy
17

lutego
2023

wyjagnik:
Zajnowaldm
sie
bromowanjiem
ketonu

r.,

i
obrofem
kazdego
rodzfju

chemig....zptatwi
szkld
laboratoryjne,
chlodnice,
koce
grzeycze.
Samgpdzielhie
bromowalém
keton...
uzyskiwalem
substancje
o
bromoketqn.




Do
mnie
ludzie

przy¢hodzifli,

bo
ja
nie
zadapaten
pytan
co
im
to”,
nie
wysthwiale
faktur.
Tak
sie
to
rozchodzil

m

b.” (k15

,,Uzyskiwatem

2_
bronpo-4-

chloroketop.

To
jest
substancja
shuzgca
jak
chenpii

przemystoy
Kupgwaler

odczynnik.

0g
<
N
=.
|74

odcigki....

neguje,

oQ
=W
N
=.
728

odcigki

vej...

1
[a'a)

—

Py




ja
setkgm
ludzi
sprz¢dawatem
taka
chenpie....,
bo
takie
substancje
mnoptwo

ludzi
ode
mnie
odbigralo,
m.in}
pan
B..

Nie
ma
to

nic
wspalnego
z
narkptykiem.”(kJi5y9).

Taka
wersja
mialh
shuzyé
obropie,
nie
tylka
jako
wythimaczgenie
odcigkow
oskarzonego
na
pakunkach
przejetych
w
akcjil
poligji
13
wrzefnia
2019fr.,

ale
takze

toczacej
sie




rowrjolegld
sprayie

11
K
159/p0
dotygzacej
posigdania
urzaglzen
laboratoryjnych
i
wytworzenjia
duzych
iloéc
klefedronul
wlaéhie
we
wrzegniu
2019f.
D.
D.
Z0stg

==

tam
nieprawonjocnie
skazany
za
udziat
w
produkecji
klefedronu
(4-C
o
masie
prawie
19
kg
oraz
miesganiny
klefedronu
i
mefddrony
(4-
.))
o
masie
11
kg.
Dostprezat
wspQ@lnikowi




niezlpedne
urzaflzenia
i
chemikalid,
by
ten
przeprowagzil
procgsy
chenpiczne
konigczne
do
uzyskania
w/
w
substancji
psychotropgowyclh,
a
nast¢pnie

odbigral

29
listopada
2014r.,
kiedy
to
zostagt
zatrzymany
przet.
poligje.
Tajnp
operpcja
CBS
byla
kontynuowana
po
zatrzymanju
\
dniu
13
wrzegnia
2019r.

S.z




y£:

klefedronem

az
doprpowaddila
do
ujecia
tego
ostatniego
przy
kolejnym
takim
samym
przestepstyvie
rAnik
NR
o-
podsftuch
m.in
telefpnu
D.
D.
od
20
czeryeca
2019f.
do
29
listopada
2019r.
do
chwili
zatrzymania
po
kolejnej
trangakcji)
D.
D.
zostgt
za
to
skazany
(wyrpk
nieprawonjocny
\

chwili
orzekania

prze




SA

obec]
spray
na

lat
pozb
woln
oraz
na

8
mies
za
posis
nielg
labos
kara

laczn

6

lat
ié6
mies
pozb
woln

WyTQ
SO

hand
dozw

nej
vie)

awienja
osci

iecy

\danie
galnego
atoriym,

iecy
awienja
o$ci

zawie

pada
r.,I1

lowarjiu
rolonymi

pro
che

——

ktam
i

gosppdarczej,

Slondj




na
uzytek
rozprawy,
po
zapognanig
sie
zZ
wynikami
Sled4twa,
wersja

ta
jest
obechie
motywem
przewodnim
apelacji,
odmjenianym
bezskutecznie
przez.
dwie
podstawy
odwolawcze
zZ
art.
438
pkt
2 i
3
kpk,
w
kilky
zarzytach
odwolawczych.
Popifzez
ogo6lnikowe
i
oderjvane
od
oczywistegp
stan
dow]:dowego
sprayy
stwigrdzenjia

i
elemlenty
o
nieistotnym
znacgeniu,
obrofica

starg




sie
przekonywaé,
ze
sad
nieprawidlowo
ocenijit
dowld%
narupzajac
art.
7
kpk,
nie
wyjagnil
istothych
okolicznosgi
spraywy,
narupzajac
art.
410
i
424
kpk
i
ostatecznig
dopyscit
sie
bledn
\
ustaleniach
faktycznych
przyjmujag,
ze
S.
B.
otrzymal
od
D.
D.
klefedron
oraz
ze
nie
ustaljit

kim
jeszcze
kontpktowht
sie




»PTF]

w
czasie
zblizpnym
do
trangakcji
zZ
oskafrzonymn.
W
apelacji

obroficy
oskarzonego
zmieszane
53
co
najniniej
dwie

eniorle
poditawy
odwolawcze,

ktérych
granjc
skarzacy
nie
odrognia,
czeg
wymownyin
przykltadem
jest
zarzyt
bledn
w
ustaleniacly
faktyjcznych
polegajacy
na,
e, :
ze
oskarzony
jest
winny...,
chocjaz
pelna
i
zupefna
analiza
matgriatu
dowgdowefgo
powj)nna

prowadzic¢

do




uwzglednig
zasadly
in
dubip
pro
reo,
do
wnigskow
zupefnie
odmjennyq

uniewinnig
oskalzoneg
Skarfacy
stawja
taki
zarzyt
mym
i
zupefnym’
oderwaniu
od
matdriatu
dowgpdowe
i
jego
analizy,
stargnnie
przeprowa
przet.
Sad
Okrggowy.
Skarfacy
nie
uznajje
wagi
dow¢pdow
obcigzajacy
oskalzoneg
dlatdgo
tworgy
rzekpme
watpliwosd
ktore
nie
majg
rang
takidh,
o

nia

nia
10”.

2O

dzone;

'ch
I'O y

ktérych




mowa
\
art.
5 8
2
kpk.
Sad
Okrggowy,
po
szczggolowej
analizie
matdrialow
operpcyjnyich,
odtajnionych,
dost¢pnych
w
aktach
sprawy,
glownie
\
Zala¢znikach
Nr
11
2,
przedstawift
wszystkie
kontpkty
oskarzony¢h
zwiarane
bezppséredmio
zZ
trangakcja
D.-Bi,
K.-S),
\
dniul
13
wrzegnia
2019f.,
tuz
po
godzf12-
tej.
Ustalenie

kim
zaraj
potem
kontpktowht
sie




S.
B,
by
zby¢
tak
duzg
partie
zakupiony¢h
od
D.
narkptykdyy,
nie
jest
prze@miot¢m
taj
sprawy.
Eksponowanie
tego
ma
na
celu
przykrycie
istoty
ustalenn

Wymowy
uzgofdnien
oskarzony¢h
i
ich
planft
przestepczego.
Mozna
to
zobrazowap
przytaczajgc
chocpy
krotki
fragment
podstuchafych
rozméw
zZ
121
13
wrzefnia
2019fr.
(zalgeznik

2):




-12
wrzefnia,
godz,
23.4%
oskarzeni
B.i
D.

umapwiaja
spotkanie
maaajutrz,
wiesf.
ile
zarobimy?|..
po
sze$(
tysi.’

nast¢pnie

8
S
2

podziale
nagkptyko:

granjce,

wzigtem

-13
rodeze$nia
8.02
B.
umapia
sie
z S.
na
godz]12.00,
po
czym
o
8.50t8.53
B.i
D.
ustalaja
Sms-




owo
SWoje
spotkanie
na

godz
11.0Q,

-0
godz
8.13
B.
telefpnicznie
umapia
sie
ZA.
K.,

-0
godz,
11.06

dzwqni
do
D.i
zapenia,
ze
bedzje
za
minute,
ao
12.0
wysyita
sms-
a
do
S.
czekpjdcego
na
ladunek),
ze
bedzje
za
5
minut
zZ
powrotem.

Wynjienione
kontpkty
oraz




wezesniejsge
rozmowy

°coowE®n

,,Piwkarzek¢mych
,,browarkachy’

zyskach
to
one
sa
istothe
dla
skazania
oskarzony¢h
w
ninigjszej
spraie,
nie
za$
zZ
kim
jeszcge
laczy
sie
S.
B.
w

—

zblizpnym
do
trangakcji
czasie.

Z
duzym
prawdopodobienisfyvem
mozna
przyJac,
ze
nieustalony
dysppnent
nr
(-.r)
byt
takzg
odbipreca
czesq

— -




klefe
od

na
co
wska
cytoy

stow

podz
tej

na
czes(d

za
gran

 ktidmes(

Z0st4

nas
lecz
obré
ta
subs
przy]
tego

o,
=
=.
o

NORPERLOU

Qo
o9
—
o

sie
do
nich
zZawi
opis
ich
dzial
prze

partii

pelen

dronu|

zZuja
vane

iale

2

ce

je

tancja
bisany

hicza

Era

an
stepny

stan

wigcy




odstawe
skazania
na
podsit.
art.
56
ust.1
13
ustayy
o
przeg¢iwdziptaniu
narkpmanii
pkt
1
wyrdku.

Whbrew
zarzyitom
apelqcji,
substancja
przekazan
S.
B.
6y
iA.
K.
6y
przet.
D.
D.
(1),
byla
ta
samg,
ktora
tego
samego

dnia

godzjinie
12.20,
ujawnili

poligjanci

sam@chodzie

(1),

spakpwana




tak,
jak
to

zrobit
dostawca

Sprapcy
skoordynoyali
SWoje
wspQdlne
dzialania
nieomal
co
do
minuty,
by
przekazanie
bylo
sprawne
i
nie
narafato
ich
na
zdenpaskowanie.
D.
D.i
S.
B.,
to
sprawycy
majgcy
duze
do$wiadcze¢nie

dzialalnosqi
przestepcz

<8,

D.-
skazan,

_15)1

narkptykoyej
kqrty
karne-




983
-984,
1228-1231).
Wobgc
tego
wersjja
S.
B.
przedstawiona
na
rozprawie
17
lutego
2021r.,
jakoby
przemieszqzal
sie
zZ
pakunkien{
na
czteny
strony
parkp
lub
g0
przepakowywal,
nie
wprqwadza
zadnjych
realrfych
watpliwosdi
co
do
tego
ze

-

pakunki
z
kleferdrongm
A
samg@chodzie
D.

S.

byly
tymi
samymi,
ktore
spakpwat
i
przekazal
S.




B.
D,
nawegt
jesliby
zaklgdaé,
ze
czes
narkptykoy
dostarczon
przez.
D.
zostgla

przekazang

nieustalon
osobje,
ktora
oskafrzeni
D.i
B.
ukrypvaja.
Jak
juz

S <

powiedziano,

przedmiot¢m

tego
post¢powa
nie
53

wszystkie

powiazanig

przestepcz
oskarzony
a
obrof
konKretna
partia
substancji

nia,

197

h,

psychotropowej,

ktora
wedlug
wezesniejs
umopy

przekazal

Wyjdénien

rej

oskalzony¢h,




zlozdne
przed
sadem
zostgly
przez
Sad
Okrggowy
prawidlowp,
zgodnie
zZ
art.
7
kpk,
ocenjione,
jako

jednej
strony
potwierdzdjace
trangakcje
udowodniqnag
juz
innymi
dow¢ddami
czenju
oskafzeni
D.i
B.
nie
mogli
zaprreczy¢
ale
zZ
drugjej
strony
nieldgiczng,
niespdjne,
niezfozumjale
i
naiwne
-w
czesgi
tworgacej
fabule
uczestnictwa
(-.r)
w
trangakcji
pomijedzy
D.




a
B..
Tych
okolicznosg

—

nie
potwierdzi}
nawet
D.
D.,
poshiigujad]
sie
jakirmis
dompiemaniami
w
jakiz
to
spospb
worki
zZ
jego
odcigkami
znal¢ziono
u
D.
S.,
po
spotkaniu

D.

(1),
\

chwili
zatrzymania
29
listopada
2019f.
byl
osobp
bezrpbotna,
na
utrzymaniyt
zony
bez

majgtku,
zZ
zawddu
mechanikipm




sam¢chod¢wym.,
Nie
prowadzil
zadniej
legalne;j
dziakalno$gi
gosppdarciej,
zwlagzeza
w
wysdce
specjalisty¢znej
dziedzinie
chemii.
Nie
przedstawift
zadnjych
dowpdow
na
umigjetnogé
wytworzenjia
substancji
o
bronpo-4-
chloroketopu,
ktora
to
nazwa
sprawnie
i
zgodnie
operpwali
na
rozprawie,
poddzas
skladania
wyjafnien
oskafzeni

v

wyjapfniajg

logicgny

przy¢latnodci




i
celu
handlu
taka
substancja
Rzekomy
handel

w
internecie,
nie
zostgt
przet.
nich
nawgt
uprawdop¢dobn
Znajac
rozwjazanig

bieglych
chemikow
w
opinji
sadowej
dotyezacej
klefedronu,
zZ
ktérym
zostagt
zatrzymany
D.
S.,
tuz
po
trangakcji
D.-
B.,
oskarzeni
wymiy$lili
legende

o
(...),
ktory
rzek¢mo
sprz¢datl
B.
klefedron,
za$
worki
mialy
pochiodzi¢
zZ




zakupiony¢h
od
D.
dozwolonych
chenpikaligw
dostarczonych
tego
dnia
B.
przez.
D..
Pokrgtna
fabuta
przedistawiona
przet.
S.
B.
jest
nie
do
obropienia
\
Swietle
zasadl
wiedgy,
logiki
i
do$wiadcz¢nia
zycigwego,
a
co
dopigro,
gdy
zestqwi
sie
ja
ze
wszystkim
obiektywnym
dow¢pdami
zebranym
w
tej
spraie,
od
ktorych
stroni
apelyijacy.
Powtarzajdc
\




trzedh
cze$giach
zarztow
apelacji
teorig
o
sprzg¢dazy
dozwolonych
chemikalidw,
obrofica
odrya
te
wywpdy
od
wynjl;()w
badania
substancji
ujawniony¢h
przy
zatrzymanju
D.
S. i
calego,
logicgznego
ciagu
zdarzen
to
popizedzajacych
Skarfacy
bezzasadnie
zarzijca,
btad
w
ustaleniach
faktyjcznych
polegajacy
na
przyjeciu,
ze
D.
D.
sprz¢dat
S.
B.
4-C.,
a
nast¢pnie
powtarza
te
teorig




w

zarzijcie

naru
art.
410
i
424
kpk,
opiel
sie

5zZenia

ajac

jedymie

na
niew

wersji

tych
oska
prze

iarygo

rzony(
Istawi

niespdjnie

na
rozp
Uzag
sadu
I
insta
jest
tak
prec)
w
ustal
fakty
i

tak
logic
w

dow
ze

zarzyt

naru
proc
spor.
uzas
WYTO
jest

calkg
chyb

Zarz
naruj
art.

ocen(te

rawie.
adnie

ncji,

bzyjne

cznyc

zne

dow,

SZenia
edury

hdnier

ku,
wicie
iony.

1cajac
szenie

eniach

vadzani

dnej

h,
one;j

hie

n

lia




410
kpk,
skar;

powinien

wskd
na
istot
dla
spray

dowgdy,

ktorg
by
Zost4
w
analj

dowgdowe

pom
nied
niep
-w
post
sado
lub
prze]
w
Spos
Sprz
z
praw
iz
tego
pow
nien
do
wlgc
do
analj
calo}
matg

dowgpdowego.

w

tym
zakre
skar3
rowi]
nie

wymlienia

okolj
proc

Lacy
zat

e

vy

ty
zie

Iniete,
bpusz¢zone

rzeprowadzaqng

bpowaniu
wym

browaglzone

b
bCczny

em
du
ozliwe
renia
zy

(sztaltp
rialu

bsie
LaCy
iez

czno$fi
bsowyth,




odpgwiaddjacych
istocie
tego
przepisu,
natomiast
po
raz
kolejny
lansiije
stangwiska,
ze
pomjmo
istnignia
tylu
nieppdwazpalnych
dowpdow
winy
oskarzonego,
usi;j:f]nia
powinny
by¢
oparfe
na
wyjagnienipch
S.
B.
zlozqnych
potgra
roku|
od
zdarrenia
i
oglednie
wspdrtych
przet.
D.
D.,
jako
shuzgce

rowrjoleghyjch
oskarzeniach.
Obrgnca
porukza

wylarznie




tych
dwoch
dowId()w,

nies

|=ni

ojnyc
i
nieldgicznych
wersji
D.
D.i
S.
B,
tracgc

pola
widzgenia
wszelkie
pozogstale,
w
tym
wynilki
operpcji
polidji,
przeszukarnia,
oglediziny,
zatrzymania,
Slady
na
pakunkach
zZ
narkptykami
i
opinje
bieglych.
Twigrdzenja
obropcy
o,
rozbjeznosgiach,
sprz¢cznodciach
i
niejgsnosclach”,
sq
jedngstronng,
subi¢ktywia
oceng,
prze¢iwna
do
procgsowyth
zasadl

ocen
dowgdow




zawdrtych

art.
4 i

kpk.
Taka
ocenp
jest
adekwatna
do
wyjafnien
oskafzony¢h,
nie
za$
do
zbioiu
dowgdow
ich
obcigzajacych.

Nie
mogjc
podwazy¢
zebranych
dow@dow,
skarzacy
snuj¢
bezppdstawne
dompiemapia,
\
ogole
niengwigzyjace
chocpy
do
opinji
daktyloskopijnya
i
fizykp-
chemicznyth.
N.
analiza
skladu
chenpicznego
substancji
przejetych
przeg
D.
S.
od




S.
B,
zaras
pote
jak
ten
odeb
je
od
D.
D,
potw
pong
wsze
watp
(k.
214-
ze
oska
obra
§rod
0
skro

chemicznym

4-
CM(
1.

4-
chloi
A
post
soli
(chlg
Bieg
stwig
ze

4-
CM(
i
jego
sole

znajduja

sie
w

wyka
subs
psyc
grup|
I-

ral

Herdza

d
Ika
liwos(
b16),
rzeni
cali

kiem

bie

ometkatynd

=

Wl

rowodorku).
i
rdzili

zie

tancji
hotropowych
y




stangwiacych
zaladznik
nr

do
Rozporzadpenia
Ministra
Zdrowia

sprayie
nowych
substancji
psychotropgowycl
(Dz.

201§,
poz.
1591

opinja

31.10Q.
2019fr.

wykgnana
przez.
Labdratoripm

Kryminalidtyczné

Klef¢dron

21
sierpgnia
2018r.,
jest
zakayanymj
w
wolnym
obrofie
Srodkiem
narkptycznym.
Srodki
te
zostaly
przeditem
odpgwiedrio




zabefpieczpne,
poddane
ogledzinom
i
zwazleniu
(k.
6-21
226-p95).
Skarfacy
nie
odngsi
sie
\
ogole
do
wynikow
daktyloskopii
(k.
636-p42
i
1111y),
snujac
domysly,
zZ
pompca
nieprawdopodobej
wersjji
S.
B.,
ze
czteny
odcigki
palca
D.
D.
na
zewrletrznych-
zbiottczych
worKach
foliopvych,
\
ktore
spakbwat
on
klefedron,
wecalg
nie
shuzyty
temu

celowi,




tylkd
zostgly

zabrane
od
nieustalonggo

ktory
mog]
kupgwaté
chemikalia
od
D.
D..
Sad
Okrggowy
\
precyzyjnyj
i
logicgny
spospb
podwazyl
te
linie
obropy,
wskdzujac,
po
analijzie
polag¢zen,
ze
o
ile
potwierdzg
ona,
ze

S.

B.
umaywial
sie

nieustalong
osobp,
to
do
spotkania
tego
nie

moglo
dojs
miedzy
spotkanier




po
godz
11.04,

spotkanier

ok.
godz
12.0%.
S.
B.
skonftaktowal
sie
bowiem
zZ
nr
(...)
niezmjanej
osobly
najplerw
o
godz,
9.32
informujad,
ze
spotkaja
sie
o
godz
12.00,
nie
wyrdbil
sig,
bo
\
tym
czasie
infomowalt
D.
S.,
ze
zmierza
do
niego,
natomiast




drugje
polag¢zenie

numerem
bylo

godz
12.34%,
kiedy
to

wystal
sms-

iz
bedag
gotowi
za
20
minut.
Tyle
tylkd,
ze
wczesniej,

godz
12.20,
S.
B.
zostgl
zatrzymany
przez
poligje
i
jego
dalsze
plany
zostgly
rozwjiane,
gdy
przystapioho
do
przeszukania
sam@choduy,

ktérym
funkgjonariusze
odndglezli




prze
nark
Zatrs
w
tym
mon
bylo
plan
i
wycZ
po
kont
roznj
obse
i
analj
kryn
prow
od
kilky
mies|
Akcj
nale;
do
WZOT
pozW

vidyw
ptyki.

encie
bwe
ekane

roli
ow,
rwacji

zach
iinalis
adzon]

iecy.
h
ala

cowya
ralajaa

zidentyfikd

znac
krag
hurt
klefe
a
pozo
na
woln
D.
D.-
do
29
listoj
2019
oraz
S.

B. i
A.
K. -
zatrz
20
maja

yny

bwnik
dronu|

stawie

osci

pada

ymani

202(

ymaniie

ane

tycznyjch
ych

nie




pozwolilo
na
ujecie
ich
na
goratym

uczyhku

kolejnych
przestepsty
i
ujawnienid
miej$c
produkecji
i
magazynowania
narkptykoy
(zarquty
Vi

sprawie

K154/20).
Skutpeznogci

dzialan
wykiywcezyich

wagi
zabegpieczpnych
dow¢dow,
nie
zniwgluja
oderjvane
od
realipw
wyjafnienip
D.
D.i
S.
B..

Nie

bylo
potrzeby
dow¢dzenia
pondd




wszelka
watpliwosd”,
jak
oczekuje
obrofca,
,,WsryStkie”
kontfolowane
rozmowy
byly
wykgnane
przet.
D.
D.,
skorp
nie

kwegtionowal
on
auteptycznoSci
roznow
istothych
dla
przypisanego
w
wyrdku
przegtepstyva.
Dowpd
zZ
podstuchoyy,
w
swej
istocje,
zostdt
pominiety
\
apelqcji,
jako
niewygodnly
dla
obropy.

Ostafni
zarzyt
apelacji
naruszenia
zasadly
swohodnej
ocen|
dowdow-
stangwi




powlérzenfe
poprzedni¢h
zarztow
i
powiela
catkgwicie
nieobiektyjvna
oceng
skarzacego,
ze
zrodtem
wszelkich
wad
zZ
wyrgku
jest
uznanie
wyjafnien
S.
B.i
D.
D.
za
niewjiarygddne.
Nie
spospb
przekonac
skarzacego
w
sytugcji,
gdy
nie
dostrzega
zadnjych
innych
dowgpdow.
Wystarczy
wskazaé,
jak
racjgnalnymi
i
logicgnymi
ocenpmi
operjije
sad
I
instancji
w
analizie
calolsztalth




1

sie
do

jej

on
np.,

,ppeza
sporem
jest,

ze
D.
D.

gdy

byt

na

bez

1

dowddow.

Zarzjicana
w

radpalacji

wybilbreza

ocenp”,
odngsi

wylapznie
wywpdow
autora,

skoro
twierdzi

prowadzit
dziakalnos(
gosppdarcza

obrofu

sytugcji,
oskarzony

osobp
bezrpbotna,

utrzymaniyt
zony|

majgtku

—

ktanti
icznymi”,

wykgztalcepia
chenpicznego
(meghanik




sam¢chodwy).
Nie
ma
zadnjych
dokymentow
rejestracji
takigj
kondesjongwane;
dziakalnosgi

dokymentow
kupna,
sprz¢dazy
itp.
sladow

legalnej
dziakalnos$di
gosppdarczej,
za
to
istnigje
kilka
skazan

przegtepstyva
zwigkane

wytwarzaniiem

handlem
niedpzwolgnymi
subsfancjami

psychotropowynii

Na
konigc,
nalezy
sie
odnigséc
do
zarzytu

zawdrtego
w
uzasfdnieniu
apelqcji,
mowigcegd
o
rzekpmym
ograpiczenjiu




prawa
do
obropy,
popizez
spdznpione
rozppznanie
wnigsku
oskarzonego
o
ustanowienie
obropcy
zZ
urzedu.
w
istocje,
D.
D.
nie
mial
przet.
kilka
miesjiecy
obropcy,
jednak
nie
wykdzano,
by
bylo
to
utruglnienig
tej
wagi
jakie
wplywa
realnjie
na
prawa
oskarzonego.
Oskgrzony|
korzystal

zZ
pompcy
ustanowiohego
obropcy
w
czasie
Sledgtwa.
Nastgpnie
wystppit

o




wyzr]
mu
obro
i
poda
piery
mery
rozp
ZWT0
uwag
sado
ze
whnid
zlozd

przez

nieg
\
prok
nie
zosts
dota
rozp
w
prot
rozp
zZ
dnia
17
luteg

2021r.

Zawa
wyjal
sedz
refer
dlacg
wnio
oska
nie

Zost4
na

czas
rozp
(k.15
Nast|

oéwi
\ridza
zgod

aczenfe
ncy

zas
VSzej
rtorycinej
Fawy,
cit

&
Wl’

sek
ny

A

uraturgze,

1
il
bznany.

kole
Fawy

(0]

rto
Enienip
ego
enta,
ego
sek
rZonego

==

bznany
74).
epnie,

hdczyl,

>

by




w
dniu
dzisikjszym
przeprowagzié
czynpo$ci

dowgpdowe
a

na

kolejny
terr£1n
rozprawy

wyznaczyc
mu
obropce
zZ
urzedu....,
by

rowniez

na
rozplrawie
dniul
dzisigjszym
przestuchag
Swiafkow,
ktorzy
sie
stawja”.
Oskgrzony|
zlozyt
na
tej
rozplrawie
wyjagnienih,
obierajac
linie
obropy,
ktora
podtrzymal
do
apelacji.
Sklaglat
tez
wnigski:
0
nieprzedlufanie
tymdzasowego
aresztowanjia
io
zapognanig
g0




zZ
aktami
sprawyy
w
areszcie,
pomijedzy
rozprawanji.
Prowadzil
racjgnalng
obrohe,
jak
osobp

$wiafloma
swoith
praw.
Sad
uchyflit
wowpzas
stosqwanie
tymdzasowego
aresztowaijia
wobéc
trzedh
podgjrzanyfch,

postanowi¢niem

zawdrtym

przepis




prawo
ubogiego).
Sad
wyznaczyl
kolejne

rozprawy,

udzigtem
obropcy,

dniach
22
mardqa,
30
kwiefnia
113
maja
2021fr.
(wydano
wyrdk).

sprayie

€y
nie
zachpdzilty
podstawy
do
obrony
konigcznej
zZ
art.
80
kpk,
gdyz
zarzycany
mu
czyn
nie
jest
kwaljfikowjany
jako
zbroflnia,
a
wystgpek
zagrozony
kara
od

2




do
12
lat
pozb
woln|

art.
56
ust.

ustay

prze
nark

Sad
Apel
nie
uwzg
w
Zwig
zZ
pow)

zarzytow

apelj
obro
oska
D.
D.

(1).

awienja
osci

vy
iwdziplaniul
pmanti.
heyjny
lednil
yku

'ZSZy
Lcji

ncy
rZonego

Whniosek

Wnhniosek 0
uniewinnienie
oskarzonego D.

D. (1) Iub o
uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy

do ponownego
rozpoznania jest
oczywiscie
bezzasadny,

poniewaz zaden ze
zgloszonych
zarzutéw nie znalazt




potwierdzenia w
okoliczno$ciach
sprawy.  Ustalenia
faktyczne oparto
na wiarygodnych i
obiektywnych
dowodach,
ujawnionych i
ocenionych  przez
sagd I instancji
zgodnie z art. 7 kpk
w zw. z art. 410
kpk. Uzasadnienie
wyroku zostalo
sporzadzone
zgodnie z art. 424
kpk.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w
mocy wyroku sadu
pierwszej instancji




Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy
skazanie i wymiar
kar
wobec oskarzonego

orzeczonych

D. D. (), =z
uzupelnieniem

podstawy skazania o
art. 64 § 1 kk
oraz uzupeklieniem
opisu czynu,
zawierajacym

dzialanie wspolnie i
W porozumieniu z
innymi
oskarzonymi.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Powody
przedstawiono w pkt
3.

5.2. Zmiana wyroku

sadu pierwszej

instancji

1. Przedmiot i zakres
zmiany

Zmiana wyroku

w odniesieniu do
czynu I oskarzonego
D. D. (1),
uzasadniona w pkt 3
niniejszego

zostala

dokumentu.

Zwiezle o powodach
zmiany




5.3. Uchylenie
wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres

prawna uchylenia

i podstawa

1.1.

art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$¢ art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania




co do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia okoliczno$ci

z wyroku

6. KOSZTY

PROCESU

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia okoliczno$ci

z wyroku

IV,V,V1 Na podst. art. 626
§ 1 kpk, art. 633
kpk i art. 632
kpk orzeczono o
kosztach
postepowania
odwolawczego, w
tym wynagrodzeniu
za pomoc prawng
$wiadczong z urzedu
na rzecz
oskarzonych,
wedlug stawek
okreslonych w
Rozporzadzeniu
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 paZzdziernika
2015 r. W Sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie.

7. PODPISY

Marzanna A.

Piekarska-Drazek




Malgorzata Janicz
Anna Zdziarska




