Sygn. akt IT AKa 7/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Rafal Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA — Ewa Jethon

SA — Dorota Tyrala

Protokolant: — Katarzyna Wojcik

przy udziale Prokuratora Stanistawa Wiesniakowskiego
po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2023 r.

sprawy S. S. (1) urodz. (...) w D. (Norwegia) s. B. S. i M.-E. S.
oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 18 pazdziernika 2021 r. sygn. akt XVIII K 243/20

1) zmienia zaskarzony wyrok w czesci, co do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I wyroku w
ten sposob, ze przyjmuje, iz oskarzony S. S. (1) dzialal z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia
A. N. i wymierzong mu za ten czyn kare pozbawienia wolnosci podwyzsza do 15 (pietnastu) lat;

1) na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 11 grudnia 2019 r. do dnia 8 lutego 2023 r.;

2) w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3) zwalnia oskarzonego od kosztow sqgdowych za postepowanie odwolawcze, obciqzajgc

wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 7/22

Zalacznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1 Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sad Okregowy w Warszawie z dnia 18 pazdziernika 2021 r.
sygn. akt XVIII K 243/20

1.2 Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego S. S. (1)

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# pelnomocnik wnioskodawcy

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary




co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktérej
znajduje sie dowod.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
2.2. Ocena dowodéow
2.2.1. Dowody bedace
podstawaq ustalenia faktow
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu.




2.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqce  znaczenia dla
ustalenia faktéw)
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéow
Lp. Zarzut
1. Zarzuty obroncy oskarzonego: # zasadny
2, 1. art. 7 kpk w zw. z| #czeSciowo zasadny
art. 582 k.p.k. poprzez przyjecie _
3 dowolnej, a nie swobodnej oceny | # niezasadny
4. zgrom.adzonych w pI‘ZGd.I‘IlIOtOWB.]. # zasadny
sprawie  dowoddw, niezgodnej
zZ zasadami prawidlowego | # czesciowo zasadny
rozumowania oraz wskazaniami
doswiadczenia  zyciowego, co | # niezasadny
w  konsekwencji = spowodowalo d
bledne przyjecie, ze doszlo do # zasadny

zabojstwa, a oskarzony dzialal w
zamiarze ewentualnym pozbawienia
zycia pokrzywdzonej, pomimo iz
prawidlowa ocena zgromadzonych
w sprawie dowodéw powinna
skutkowaé¢ stwierdzeniem w tym
zakresie wystapienia nienadajacych
sie usuna¢ watpliwos$ci co do strony
podmiotowej i  przedmiotowej

dokonanego przez oskarzonego
czynu, a wiec przyjeciem zasady, ze
tego typu okolicznos¢ rozstrzygnieta
powinna zosta¢ na jego korzys$¢,
a tym samym uznanie,

S. nie mial

ze S.

nawet zamiaru

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




ewentualnego pozbawienia ZzZycia
pokrzywdzonej, za§  zaistniale
zdarzenie bylo nieumyS$lnym
spowodowaniem $mierci, ktory
to blad Sadu doprowadzil do
naruszenia prawa materialnego
i  zastosowania  niewla$ciwego
przepisu — art. 14881 k.k. — podczas
gdy zarzucane mu przestepstwo
powinno zostaé zakwalifikowane z
art. 155 k.k.

2. blad w ustaleniach faktycznych
skutkujgcy nietrafnym uznaniem,
§lady na szyi pokrzywdzonej
powstaly jednoczasowo co pozostale
stwierdzone u  pokrzywdzonej,
podczas gdyz jest to wniosek
sprzeczny z opinig ustna bieglej
sadowej, ktora wskazala, ze gojenie
sie tego rodzaju $ladéw moze byc
zauwazalne dopiero ,po pewnym
czasie, zazwyczaj sa to rzedu
dni”, ,gojenie jest uzaleznione od
cech indywidulanych” oraz ,bywa,
ze nastepnego dnia po doznaniu
obrazen nie widzimy cech gojenia”, a
zatem brak jest podstaw do uznania,
ze §lady na szyi u pokrzywdzonej
powstaly 11 grudnia 2019 r., a tym
samym, ze to oskarzony pozostawil
te §lady tego dnia;

3. art. 7 kp.k. w zw. z art. 20381
i2 kpk wzw. z art. 19381 k.p.k.
poprzez uznanie opinii sadowo-
psychiatryczno-psychologicznej

sporzadzonej przez bieglych
psychiatrow i psychologa za w
pelni wiarygodna, podczas gdy biegli
przestuchani na rozprawie sami
wskazali, iz byli zmuszeni traktowac
S. S. odmiennie i w inny — niepelny
— spos6b przeprowadzic obserwacje,
a ty samym wydac opinie w oparciu
o niekompletne dane, a nadto iz
ograniczali oskarzonemu mozliwo$é¢
udzielania informacji, przez co
wysoce prawdopodobne jest, iz
nie uzyskali wszelkich niezbednych

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




danych, 0 czym  $wiadezy
chociazby fakt, ze o leczeniu
psychiatryczno-psychologicznym na
terenie Norwegii dowiedzieli sie juz
po sporzadzeniu opinii pisemnej,
wobec czego zasadnym byloby
powolanie nowego zespolu bieglych
i przeprowadzenie obserwacji w
sposoéb prawidlowy, gdyz tylko
wtedy moglaby powsta¢ wiarygodna
i miarodajna opinia;

4. art. 19481 kp.k. z zw. z art.
20181 k.p.k. w zw. z art. 20381
i 2 kpk w zw. z art. 19381
k.p.k. poprzez nieuwzglednienie
wniosku  dowodowego obroncy
0  przeprowadzenie  ponownej
obserwacji sadowo-psychiatrycznej
S. S. w celu wydania opinii
o stanie zdrowia psychicznego
oskarzonego przeprowadzonej w
nalezyty sposob, a to w pozwalajacy
oskarzonemu na §wiadomy udziat w
niej, przy wyeliminowaniu bariery
jezykowej i kulturowej, albowiem
jak wyzej wskazano, pelnoprawnego
dowodu nie mogla spelié opinia
znajdujaca sie w aktach sprawy,
gdyz zostala ona przeprowadzona
w sposéb uniemozliwiajacy
pelne i kompleksowe zbadanie
oskarzonego, co tym samym
uniemozliwia dokonania
jakichkolwiek ustalen na podstawie
tej opinii,

5. art. 17081 pkt 4 i 5
k.p.k. poprzez nieuwzglednienie
wniosku dowodowego obroncy o
przeprowadzenie wizji lokalnej
(ew. eksperymentu procesowego),
pomimo iz uzyskane w ten
sposob informacje mialyby istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
i wyjasnilyby watpliwos$ci, ktore
miat Sad I Instancji co do
dokladnego przebiegu zdarzenia,
a bezpodstawnie Sad uznal |,
ze nie jest mozliwe odtworzenie




analogicznych warunkéw jak te,
ktoére istnialy w dniu zdarzenia,
skoro mieszkanie w dalszym ciggu
istnieje, nie bylo remontowane,
a samo l6zko nie =zostalo ani
naprawione, ani wymienione, a
zatem nie istnialy obiektywne
przeszkody do przeprowadzenia
dowodu;

6. art. 17081 pkt 2 i 3
k.p.k. poprzez nieuwzglednienie
wszystkich wnioskéw dowodowych
obroncy dotyczacych zrodel
osobowych, tj. wnioskdbw o
przestuchanie o§miu os6b: czlonkéw
najblizszej rodziny i bliskich
znajomych, w tym osoby, ktéra
widziala sie zar6wno z oskarzonym
jak i pokrzywdzona w dniu
zdarzenia, ktére to osoby maja
informacje relatywne dla sprawy
i ukazalyby szerszy kontekst
zdarzenia a takze pozwolilyby
na pozyskanie szerszych danych
w zakresie strony podmiotowej
popelnionego czynu;

7. niezaleznie od powyzszego
zarzucam wymierzenie
oskarzonemu razaco
niewspolmiernej kary, albowiem
ustalone przez sad warunki i
wladciwoSci osobiste oskarzonego,
jak i jego niekolidujacy ze
spoleczenstwem dotychczasowy tryb
zycia, mlody wiek, uprzednia
niekaralno$¢ oraz pelna wspolpraca
Z organami prowadzacymi
postepowanie, nie uzasadniaja
wymierzenia mu tak dotkliwej
kary, tym bardziej, ze do czynu
doszlo gdy mial zaledwie 28 lat,
a biorac pod uwage cele kary
i proces resocjalizacji zasadnym
jest , by mogl wrécic do
spoleczenstwa jak najszybciej, tym
bardziej, ze okolicznoéci czynu
ani warunki osobiste oskarzonego
nie dowodza, iz mialby by¢




osoba zdemoralizowana, zepsuta,
czy tez ktéora nalezaloby izolowac
od spoleczenstwa, gdyz nigdy
nie planowal ani nie zamierzal
zrobi¢ komukolwiek krzywdy, w
tym nie zamierzal odebraé¢ Zzycia
pokrzywdzonej, a cale zdarzenie
stanowi  jedynie  nieszczeSliwy
w skutkach wypadek i taka
kwalifikacja skutkowalaby gorna
granica 5 lat pozbawienia wolnoéci,
co stanowi rozdzwiek miedzy nig a
kara orzeczong przez Sad I Instancji,
szczegblnie ze oskarzony wyrazil
szczerg skruche i zal za swoj czyn.

Zarzuty Prokuratora:

1. Blad w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
niniejszego  orzeczenia  majacy
wplyw na  jego tres¢, a
polegajacy na przyjeciu, sprzecznie
ze zgromadzonym  materialem
dowodowym, a w szczegblnosci
opinia bieglego lekarza sadowego, iz
oskarzony dopuscil sie popelnienia
zarzucanego mu czynu z zamiarem
ewentualnym, co doprowadzilo do
wymierzenia oskarzonemu kary
razaco niewspOlmiernej - zbyt
lagodnej w stosunku do okolicznoéci
sprawy, stopnia winy sprawcy
i stopnia spolecznej szkodliwosci
popelnionego przez niego czynu;

2, razaca niewspoOlmierno$é
wymierzonej S. S. (1) kary 12
lat pozbawienia wolnoéci podczas
gdy okoliczno$ci czynu wskazuja
na znaczny stopien jego spolecznej
szkodliwosciiwiny S. S. (1), a wzglad
na cele zapobiegawcze, jakie kara
ma osiggna¢ wobec oskarzonego
a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania $wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, zaspokojeniu
spolecznego poczucia
sprawiedliwoSci przemawiaja za




orzeczeniem kary surowszej — 25 lat
pozbawienia wolnoéci.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

1. Apelacja obroncy oskarzonego
jest stopniu
oczywistym.  Bezpodstawne sa
wszystkie podniesione w niej zarzuty

bezzasadna w

jak tez wniosek skarzacego o
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania oraz sformulowany na

rozprawie apelacyjnej wniosek o

zmiane tegoz wyroku.

2, Co do pkt 1 apelacji
na  wstepie nalezy  wskazac
na nieprawidlowa konstrukcje
sformulowanego tam  zarzutu.

Podnoszac zarzut obrazy prawa
materialnego (poprzez zastosowanie
niewlasciwego przepisu art. 14881
k.k. prawidlowego w
ocenie  skarzacego art. 155
k.k.) zakwestionowano jednocze$nie
ustalenia faktyczne zaskarzonego
wyroku co do zamiaru z jakim
dzialal oskarzony, ktory to blad mial
byt spowodowany poprzez dowolna
ocene dowodu niezgodna z art. 7 i
582 k.p.k. Tymczasem zarzut obrazy
prawa materialnego, odnoszacy sie
do kwalifikacji prawnej czynu,
mozna postawi¢ tylko wowezas,

zamiast

gdy skarzacy nie podwaza ustalen
faktycznych  zwigzanych z ta
kwalifikacja ( por. orzeczenia SN
z 25.VII. 2005r. , sygn.. V KK
61/05, OSN w SK 2005 poz. 1412,
postanowienie SN z 2.XII. 2008, III
KK 230/08 LEX nr. 49 14 25)

3. Nadto wskazane w w/w zarzucie
naruszenie zasady in dubio pro
reo (art. 582 k.p.k.)) moze by¢
podnoszone tylko wtedy, gdy sad
w sposob prawidlowy przeprowadzil




postepowanie dowodowe i w sposob
zgodny z art. 7 k.p.k. ocenil
zgromadzone dowody a nastepnie
dostrzegajac, ze nadal istnieja
nieusuwalne watpliwo$ci co do tresci
ustalen faktycznych, rozstrzygnal
je na niekorzy$¢ oskarzonego. W
spawie niniejszej tego rodzaju
sytuacja nie miala  miejsca.
Przeciwnie, Sad meriti dostrzezone
przez siebie watpliwoéci - co do
istnienia drugiego, dodatkowego
mechanizmu prowadzgcego do
zgonu pokrzywdzonej w postaci
zaburzen czynnoSci rytmu serca,
powiazanych z ostro narastajaca
niewydolno$cia  krazenia, ktore
mialyby by¢ wywolane przez
wywieranie dlonmi bezpo$redniego
nacisku na szyje pokrzywdzonej
- rozstrzygnat na  korzysé
oskarzonego, przyjmujac (zgodnie
z przedstawiona przez niego
pierwotnie  wersja  wydarzen),
iz zgon  pokrzywdzonej byl
spowodowany odcieciem powietrza
do jej drog oddechowych, poprzez
przyciéniecie koldry do jej twarzy
i przyciskanie klatki piersiowej
cialem.

4. Odnoszac sie do kwestii
obrazy art. 7 k.p.k., ktéra mialaby
prowadzi¢ do blednych ustalen
w obrebie zamiaru oskarzonego,
stwierdzi¢ nalezy, ze w sprawie
niniejszej Sad meriti nie naruszyl w
jakimkolwiek stopniu zasad oceny
dowodow okre§lonych w art. 7
k.p.k. w zakresie prowadzacym
do ustalenia, iz  oskarzony
dzialal w umySlnym zamiarze
pozbawienia zycia pokrzywdzonej,
z tym zastrzezeniem, iz (o czym
bedzie dalej mowa) przeprowadzone
dowody wskazuja w ocenie Sadu
odwolawczego w sposob nie budzacy
watpliwos$ci, iz oskarzony dzialal z




zamiarem bezposrednim, a nie z
zamiarem wynikowym.

w sprawie przeprowadzono
wyczerpujace postepowanie
dowodowe, badajac  wnikliwie
wszystkie dowody niezbedne dla
trafnego wyrokowania. Caloksztalt
zgromadzonego w sprawie
materialu = dowodowego  zostal
Gak to wynika z wyjatkowo
precyzyjnych i  przekonujgcych
pisemnych  motywow  wyroku)
oceniony zgodnie =z zasadami
prawidlowego rozumowania, wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, a
zatem w spos6b nie wykraczajacy
poza granice oceny swobodnej
wytyczone w art. 7 kp.k
W oparciu o prawidlowa -
trafng i kompleksowa — ocene
przeprowadzonych dowodéw Sad
meriti  poczynil  bezbledne i
kompletne ustalenia faktyczne,
wskazujac  jednoznacznie na
sprawstwo 1 wine oskarzonego
w  zakresie przypisanego mu
czynu, wyczerpujacego znamiona
przestepstwa z art. 14881 kk.
Tak wiec zarzut z pkt 1 apelacji
- kwestionujacy w tym zakresie
sadowa ocene dowodow i powigzane
z nig ustalenia faktyczne wyroku,
a w konsekwencji kwalifikacje
prawng czynu popelnionego przez
oskarzonego - uzna¢ nalezy za
bezzasadny.

5. Sad meriti przyjal zatem
trafne ustalenie rowniez co do
tego, iz oskarzony dziala =z
umy$lnym zamiarem pozbawienia
zycia pokrzywdzonej. Sad opart sie
przy tym przede wszystkim na
(niemal w peli korespondujacych
ze soba) dowodach w postaci
opinii sagdowo-lekarskiej (pisemne;j
i ustnej) bieglej M. B. (1) oraz
pierwszych wyjasnien zlozonych
w sprawie przez oskarzonego.




Istotna warto$¢ dowodowa tych
wyjasnien (opisujacych w sposob
do$¢ precyzyjny przebieg wydarzen
prowadzacych w  efekcie do
Smierci pokrzywdzonej), nie
zostala wzruszona, ani przez
pOZniejsze wersje przedstawione

w kolejnych (zmienianych)
wyjasnieniach oskarzonego, ani w
ramach argumentacji

przedstawionej  przez  obrorce
oskarzonego we wniesionej apelacji.
Zaznaczy¢ nalezy, ze wyjasnienia
powyzsze  byly  skladane w
bezposredniej bliskoéci czasowej
od przedmiotowego wydarzenia
(nastepnego dnia) w obecnosci
obroncy oskarzonego, prokuratora
i tlumacza.  Oskarzony  nie
skladal zadnych zastrzezen, co do
treéci odczytanego mu protokolu
wyjasnien (k100). Istotne jest
tez to, ze skazany potwierdzil
tre$¢ tych wyjasnien w trakcie
kolejnego przestuchania (167) i
co do =zasady na pierwszym
terminie rozprawy glownej (k 969).
Stlusznie zatem Sad I instancji
uznal, iz powyzsze wyjaSnienia
cze$ciowo odzwierciedlaja przebieg
wydarzenia \ zakresie
wskazujacym, ze doszlo do
kl6tni miedzy oskarzonym i
pokrzywdzona, w trakcie ktorej
zarzucil on koc (koldre) na jej
twarz, przyciskajgc ja nastepnie
do jej twarzy i jedocze$nie
wywierajac ciezarem swojego ciala
ucisk na jej klatke piersiowa, przez
co uniemozliwil pokrzywdzonej
oddychanie. Tym samym Sad trafnie
przyjal, ze kolejne wyjasnienia
oskarzonego (wskazujace na
przypadkowy charakter wydarzenia)
stanowia jedynie linie jego obrony
i nie moga by¢ wuznane za
wiarygodne (str. 8 uzasadnienia).
Nadto Sad meriti wykazal w sposéb
logiczny i przekonujacy dlaczego
czeSciowo odrzuca wiarygodno$é




pierwszych wyja$nien oskarzonego
skladanych bezposrednio po
wydarzeniu tj. przede wszystkim
odno$énie wywolania obrazen na szyi
pokrzywdzonej (kilka dni wezeéniej)
oraz co do dociskania koca do twarzy
pokrzywdzonej jedynie przez kilka
sekund — przyjmujac zasadnie, iz
musialo to trwaé co najmniej kilka
minut (str. 6 uzasadnienia).

6. Wersja wydarzenia
przedstawiona przez oskarzonego
w pierwszych wyjasnieniach, w
czeSci uznanej za wiarygodna,
znalazla (w zakresie mechanizmu,
ktéory doprowadzil do zgonu
poszkodowanej) pelne
potwierdzenia w opinii sagdowo-
lekarskiej bieglej M. B., ktéra w
sposob bezsporny wykazala, iz do
zgonu pokrzywdzonej moglo dojs¢ w
sposéb opisany przez oskarzonego,
czyli na skutek odciecia dostepu
powietrza do jej drég oddechowych,
poprzez  doci$niecie koca do
jej twarzy, przy jednoczesnym
unieruchomieniu Kklatki piersiowej
ciezarem ciala oskarzonego.

7. Sad meriti przyjmujac powyzsza
wersje wydarzen za podstawe
swoich ustalen faktycznych trafnie
odrzucit - odwolujac sie do
zasady in dubio pro reo (582
k.p.k.)) - istnienie dodatkowego
mechanizmu prowadzacego do
zgonu pokrzywdzonej na skutek
bezposredniego zaci$niecia rak na
jej szyi (uduszenia) - str. 15-16
uzasadnienia. Zaznaczy¢ nalezy,
ze przyjecie tego dodatkowego
mechanizmu bylyby mniej korzystne
dla oskarzonego, S$wiadczac o
jego bezwzgledno$ci, drapieznosci
i  wyjatkowej determinacji, w
bezposrednim dazeniu do skutku
w postaci $mierci pokrzywdzonej.
Zauwazy¢ tez wypada, ze wlaénie ten
element dziatania (jako okoliczno$c




obciazajaca) oskarzony usilowal
ukry¢ juz w ramach swoich
pierwszych wyjaénien, przesuwajac
fakt spowodowania uszkodzeh na
szyi pokrzywdzonej (wbrew opinii
bieglej) o kilka dni wstecz
(por. trafne rozwazania str. 6
uzasadnienia wyroku).

8. W nawigzaniu do powyzszego,
za pozbawiony podstaw uznaé
nalezy zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych z pkt 2 apelacji. Sad
meriti opierajac sie o opinie bieglej,
korespondujaca z widokiem obrazen
odzwierciedlonych na zdjeciach z
plyty k 135 akt a takze na zeznaniach
kolezanki pokrzywdzonej (V. D.)
w sposob bezbledny przyjal, iz
stwierdzone na jej szyi obrazenia
musialy powsta¢ w dniu zdarzenia
a nie kilka dni wcze$niej (str.
6 uzasadnienia). Zarzut z pkt 2.
apelacji jest tez o tyle chybiony,
ze wywolanie obrazen ciala w tym
samym dniu nie jest rbwnoznaczne z
przyjeciem ich wywolania w ramach
pozostalych dzialain oskarzonego
prowadzacych bezposrednio do
Smierci pokrzywdzonej (duszenie
jej kocem i ciezarem ciala).
Przeciwnie, Sad meriti skorygowal
w tym zakresie ustalenia przyjete
przez  oskarzyciela.  Czynno$c
~wywierania dlonmi nacisku na
szyje” zostala wyeliminowana z
ustalen faktycznych w pkt 1
uzasadnienia wyroku (str. 1-2
uzasadnienia) jak tez z opisu
czynu z pkt. 1 sentencji wyroku.
Dzialania oskarzonego skutkujace
obrazeniami szyi pokrzywdzonej
nie rzutowaly zatem, ani na
tok rozumowania Sadu meriti
(prowadzacy do uznania sprawstwa
i winy oskarzonego w ramach czynu
z art. 14881 k.k.), ani tez nie zostaly
uznane za okolicznoéci wplywajace
na wymiar kary. W tej sytuacji
nawet gdyby hipotetycznie przyjac




skrajnie nierealistyczng wersje, ze
pokrzywdzona doznala w/w obrazen
w poprzednich dniach (biegla k 986
akt ,bywa, ze nastepnego dnia po
doznaniu obrazen nie widzimy cech
gojenia”) i ze nie byly one wowczas
dostrzezone przez jej kolezanke,
oraz ze pomimo ich zadania przez
oskarzonego (,za pomoca tepych
narzedzi mechanicznych godzacych
ze $rednia sila” biegla k 488-498)
pokrzywdzona zdecydowalaby sie
spedzi¢ z nim kolejne dni, to i tak
tego rodzaju zalozenie nie mialoby
jakiegokolwiek wplywu na tresé
zaskarzonego wyroku.

9. Podsumowujac rozwazania
dotyczace zarzutébw 1 i 2 apelacji
stwierdzi¢ trzeba, ze Sad meriti
nie dopuscil sie obrazy przepiséw
prawa procesowego przy ocenie
caloksztaltu materialu dowodowego
niezbednego do rozstrzygniecia
sprawy — w tym art. 7 k.p.k.
i 582 k.p.k. Na podstawie tejze,
wyczerpujacej i przekonywujacej
oceny Sad przyjal bezbledne
ustalenia faktyczne wskazujace
jednoznacznie, iz oskarzony jest
sprawca przypisanego mu czynu z
art. 14881 k.k., a jego wina nie budzi
watpliwoéci. Przy tym argumenty
podnoszone w apelacji w zadnej
mierze nie podwazyly w tym zakresie
trafnosci sadowej oceny dowodow
i prawidlowos$ci ustalen faktycznych
zaskarzonego wyroku.

10. Dla porzadku przypomnieé
nalezy, ze Sad meriti - przyjmujac
wersje wydarzen opisana w znacznej
mierze w pierwszych wyjaénieniach
oskarzonego - slusznie odrzucil
[opierajac sie o} wiedze
specjalistyczng, przedstawiona w
opinii sagdowo-lekarskiej (pisemne;j
i ustnej)], kolejne zmienne i
momentami wrecz niedorzeczne,
wersje wydarzen zaprezentowane




w  nastepnych  wyjaénieniach
oskarzonego, majace wskazywaé
na przypadkowy charakter
przedmiotowego wydarzenia.
Dotyczy to wersji z 20.VIII.2020r.
(k 601) zgodnie z  ktdra
doszto do wypadku spowodowanego
wylamaniem deski w 16zku, kolejnej
wersji z 10.X[.2020r. zwigzanej z
proba Sciggniecia koca pod ktérym
ukryta sie krzywdzona (k 639,
982) oraz wersji ostatecznej z
rozprawy z 6.X.2021r., zgodnie z
ktéra, oskarzony usilujac pocatowaé
pokrzywdzona, niewlasciwie ustawil
chora noge i przygniétl ja ciezarem
ciala. My$lal przy tym ,ze ona
sie  wyglupia, ze by¢ moze
to ma zwigzek z uprawianiem
seksu, ze moze to jaka§ proba
zabawy w lozku” (k 1214). Sad
meriti trafnie przyjal, iz tego
rodzaju ewentualna przypadkowosé
zdarzen, prowadzacych do $mierci
pokrzywdzonej, zostala wykluczona
przez biegla (str. 8 uzasadnienia
wyroku w zw. z k 982-983).

11. Z tego tez wzgledu za
bezzasadny uzna¢ nalezy zarzut
z pkt 5 apelacji, dotyczacy
nieuwzglednienia wniosku 0
przeprowadzenie eksperymentu w
mieszkaniu pokrzywdzonej, co do
przebiegu zdarzenia (m.in. odno$nie
uszkodzenia 16zka, ktéore nie
bylo wymienione lub naprawiane),
ktéry mialby wyjasni¢ watpliwosci
Sadu w tym zakresie. Przede
wszystkim Sad - po rozstrzygnieciu
w  trybie art. 582 k.p.k.
na Kkorzy$¢ oskarzonego kwestii
momentu powstania obrazen na
szyi pokrzywdzonej - nie mial
zadnych  dalszych  watpliwoéci
co do przebiegu wydarzen
prowadzacych bezposrednio do
$mierci pokrzywdzonej, zas wszelkie
wersje wyjasnien o przypadkowosci
dzialann oskarzonego, w sposo6b




logiczny i przekonujacy, odrzucil
jako niewiarygodne. Poniewaz
oskarzony przedstawil co najmniej
cztery (zupelnie sprzeczne ze
soba  wersje) przedmiotowego
wydarzenia, nie za  bardzo
widomo, w jaki spos6b
przeprowadzenie eksperymentu
procesowego mialoby doprowadzié
do odtworzenia przebiegu tegoz
wydarzenia oraz do zweryfikowania
prawdziwosci kolejnych pokretnych
wyjasnien oskarzonego w tym
zakresie. Znamienne jest, ze
eksponowany przez skarzacego
element wydarzenia, majacy polegac
na rzekomym wylamaniu deski w
16zku, pojawia sie tylko w jednej
(i to bynajmniej nie ostatecznej)
z wersji zaprezentowanych przez
oskarzonego w toku procesu. Przy
tym biegla stanowczo wykluczyla,
ze taki incydent (zlamanie deski
i przyciSniecie  pokrzywdzonej
ciezarem ciala) mogt skutkowac
Smiercia pokrzywdzonej (k 982 w
zw. 2k 601). Zatem przeprowadzenie
dowodu w tym przedmiocie nie
moglo mie¢ zadnego znaczenia
dla  rozstrzygniecia  niniejszej
sprawy. Odnotowaé¢ nalezy, ze
nawet w hipotetycznym przypadku
stwierdzenia uszkodzenia w/w l6zka
nie mozna wykluczyé, iz doszlo
do niego w ramach takich dzialan
oskarzonego, ktéore prowadzily
bezposrednio do zabojstwa
pokrzywdzonej, opisanych w jego
pierwszych (w przewazajacej mierze
wiarygodnych) wyjaénieniach.

Na pelng akceptacje zasluguje
tez argumentacja Sadu meriti,
ktéry oddalajgc powyzszy wniosek
dowodowy obroncy skazanego
slusznie wykazal, ze dowodu =z
eksperymentu procesowego nie da
sie przeprowadzi¢, w taki sposob by
wiarygodnie odtworzy¢ okolicznoS$ci
w jakich doszlo do zdarzenia oraz ze,




tym samym, w/w wniosek zmierza
do przedluzania postepowania (k
1215-1216). O obrazie art. 17081 pkt
415 k.p.k. wskazanej w pkt 5 apelacji
nie moze by¢ zatem mowy.

12. Z analogicznych wzgledow za
bezpodstawny uznac trzeba kolejny
zarzut  kwestionujacy  przebieg
postepowania dowodowego, zawarty
w pkt 6 apelacji. Sad meriti
slusznie i bez obrazy art. 17081
pkt 2 i 3 kp.k wykazal, iz sie
wniosek obroficy o przestuchanie
os6b  wskazanych w  piS$mie
procesowym z dnia 22.I1X.2021
nie zasluguje na uwzglednienie,
bowiem ich zeznania nie moga
mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy (k 1025 w zw. z 1192).
Osoby te nie byly bezpos$rednimi
Swiadkami morderstwa i nie
maja jakiejkolwiek wiedzy na
temat okolicznoéci tegoz zdarzenia.
Natomiast okoliczno$¢, iz oskarzony
z pokrzywdzona tworzyli zwigzek,
mieli plany na przyszloéc¢ i darzyli
sie uczuciem (nawet w dniach
poprzedzajacych to wydarzenie)
oraz okoliczno$ci dotyczace
stanu zdrowia oskarzonego i
stawianych mu wczeéniej diagnoz
zostaly udowodnione zgodnie z
twierdzeniami wnioskodawcy.

13. OczywiScie bezzasadne sa
zarzuty z pkt 3 i 4 apelacji.
Sad meriti, wbrew twierdzeniom
skarzacego, nie naruszyl przepisu
art. 7 kpk, 20381 i 2 kpk
oraz art. 19381 k.p.k. uznajac,
iz opinia sgdowo-psychiatryczno-
psychologiczna jest wiarygodna.
Podnoszone  przez  skarzacego
argumenty, dotyczace konieczno$ci
przeprowadzenia ponownej
obserwacji i sporzadzenia opinii
przez nowy zespdl bieglych
- wobec rzekomo niepelego
przeprowadzenia  dotychczasowej




obserwacji oskarzonego (z uwagi
na bariere jezykowa i kulturowa)
oraz wydania opinii w oparciu
o  niekompletne dane, czy
tez ograniczania oskarzonemu
mozliwo$ci udzielania informacji -
w zadnym stopniu nie podwazaja
trafnych ocen Sadu w tym
zakresie. Zaznaczy¢ nalezy, ze
biegli w sposbéb profesjonalny i
wyczerpujacy wyjasnili, iz material
ktérym dysponowali byl (pomimo
bariery jezykowej) wystarczajacy
do wydania kategorycznej opinii.
Badanie cech osobowosci,
szczegblnie wobec os6b z innego
kregu kulturowego, jest trudne, ale
nie skutkowalo to niemozno$cia
udzielenia odpowiedzi na pytania
zadane przez prokuratora w
postanowieniu dopuszczajacym
dowoéd z w/w opinii (k 1195).
Przekazana bieglym dokumentacja,
dotyczaca wczedniejszych diagnoz i
zaburzen osobowo$ci oskarzonego,
nie wplynela na zmiane
wnioskow  przedstawionych  w
opinii sadowo-psychiatrycznej (k
1194-1195). Prowadzenie obserwacji
cudzoziemca jest utrudniona jednak
nie przeszkadza to w wydaniu opinii
(k 1198). Byly przeprowadzane
rozmowy z oskarzonym z udzialem
tlumacza, a takze badania
dodatkowe. Badany byl caly
czas monitorowany, obserwowany
przez lekarzy i personel (k
1196). Co do ewentualnych
zastrzezenn oskarzonego odno$nie
sposobu przeprowadzenia badan,
biegli shlusznie o$wiadczyli, iz o
formie obserwacji decydujg biegli
a nie osoby obserwowane (k
1195). Przy tym opiniowany nie
mial trudnodci ze zrozumieniem
zasad funkcjonowania w trakcie
obserwacji, na oddziale zachowywal
sie swobodnie, nawigzywal rozmowy
z pacjentami i personelem, byl
pogodny i zartowal. Natomiast




w trakcie badan — w obecnoéci
tlumacza - plynnie poslugiwal
sie jezykiem angielskim, rozumial
pytania, prawidlowo formulowal
zdania (k 581). Powyzsze
okoliczno$ci  wskazuja, iz nie
zaistnialy jakiekolwiek podstawy
do przeprowadzenia ponownej
obserwacji sagdowo-psychiatrycznej
oskarzonego. Tym samym decyzja
Sadu meriti o oddaleniu wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego
dotyczacego przeprowadzenia tejze
obserwacji po raz kolejny, =z
udzialem innego zespolu badajacego
— tj. norweskich psychiatrow i
psychologbw - byla w pehi
uzasadniona (k 1209). Na akceptacje
zastuguje stanowisko Sadu meriti,
iz podstawa sporzadzenia kolejnej
opinii sgdowo-psychiatrycznej nie
moze by¢ to, iz osoba badana nie
zgadza sie z wnioskami poprzedniej
(prawidlowej) opinii, kwestionujac
czas lub sposéb przeprowadzania
czynnoéci  badawczych.  Biegli
sporzadzajacy opinie, wskazali
na ograniczenia wynikajagce z
narodowo$ci  oskarzonego oraz
stwierdzili, iz nie mialo to wplywu
na mozliwoé¢ wydania tej opinii, za$
obronica nie wykazal, ze sporzadzona
opinia jest niepelna lub niejasna
(k 1215). Podzielajac w calej
rozciagloSci powyzsze stanowisko
oraz przedstawiony w uzasadnieniu
wyroku tok rozumowania Sadu
meriti  (wskazujacy, iz opinia
bieglych sporzadzona w sprawie
stanowi  wystarczajacy material
dowodowy, sporzadzony w sposob
prawidlowy i fachowy, w oparciu
o wiedze specjalistyczng iz
zachowaniem regul sztuki a
takze z uwzglednieniem ograniczen
zwigzanych zZ narodowoécia
oskarzonego).

Sad Apelacyjny uznal, ze w sprawie
nie doszlo w tym zakresie do obrazy




art. 7 k.p.k., 203 k.p.k. i 193 k.p.k.
(zarzut 3) oraz 194 k.p.k., 201 k.p.k.,
203 k.p.k. oraz 193 k.p.k. (zarzut 4)
i ze tym samym, zarzuty z pkt 31 4
apelacji s bezzasadne.

14. Co do zarzutu z
pkt 7 w tym miejscu godzi
sie jedynie zauwazy¢, iz kara
pozbawienia wolnoSci wymierzona
oskarzonemu w  postepowaniu
pierwszoinstancyjnym byla (przy
uwzglednieniu okoliczno$ci i ustalen
poczynionych ~w  postepowaniu
odwolawczym) razaco
niewspolmiernie lagodna.

15. Chybiony jest tez zarzut
z pkt. 8 apelacji. Zasadzona na
rzecz ojca i siostry pokrzywdzonej
kwot zadoSéuczynienia (po 200 000
z) moze tylko w nieznacznym
stopniu zrekompensowa¢ bezmiar
krzywd i cierpien jakich doznala
najblizsza rodzina pokrzywdzonej
na  skutek  zbrodni, ktorej
dopuécil sie  oskarzony. Na
pelng aprobate zasluguje w tym
zakresie argumentacja przytoczona
w pisemnych motywach wyroku,
wskazujgca na dramatyzm doznan
tych o0s6b, poczucie pustki i
osamotnienia, wstrzas psychiczny
oraz role jaka odgrywala zmarla
osoba dla najblizszych. Sad metiti
przekonujaco wykazal, ze zasadzona
kwota jest adekwatna do rozmiaru
i intensywnosci cierpienia o0s6b
najblizszych pokrzywdzonej, ktore
nagle stracily w wyniku zbrodni
corke i siostre, mloda, zdrows,
warto$ciowa kobiete, przed ktora
bylo cale zycie i ktéra utrzymywala
z nimi serdeczne, intensywne
kontakty (str. 19 uzasadnienia).

16. Podsumowujac, wszystkie
zarzuty  podniesione w  pkt
1-8 apelacji obroncy oskarzonego
uzna¢ nalezy za  bezzasadne




w stopniu oczywistym, a tym
samym stwierdzi¢ trzeba, iz nie
ma jakichkolwiek podstaw do
uwzglednienia wnioskow skarzgcego
o zmiane zaskarzonego wyroku
w  kierunku  korzystnym dla
oskarzonego lub tez o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

17. Apelacja prokuratora jest
czeSciowo zasadna.

Zamiar oskarzonego byl zamiarem
bezposrednim. Oskarzony w
momencie popelienia zbrodni
chcial zabi¢ pokrzywdzong i
to niezaleznie od tego, jaki
charakter mialy relacje oskarzonego
z  pokrzywdzong w  okresie
bezposrednio poprzedzajacym
zabojstwo, jak przebiegala klbtnia
o ktoérej wyjasnial oskarzony, a
nawet niezaleznie od tego jakie
intencje, czy motywy przySwiecaly
mu pierwotnie w chwili rozpoczecia
ataku na pokrzywdzona - czy
chcial ja jedynie (jak twierdzi
— k 99) uciszy¢, czy tez byla
to glebsza motywacja zwigzana z
ewentualnym rozpadem ich zwigzek.
Nawet gdyby przyja¢ (jak uznal
Sad meriti), ze oskarzony nie
planowal zabdjstwa pokrzywdzonej
a nawet przyjmujac, ze dzialanie
oskarzonego mialo poczatkowo
charakter nagly, krotki, impulsywny,
majacy na celu jej uciszenie, czy
uspokojenie (k 99, k 167) to i
tak, po chwili, dzialanie to zostalo
objete zamiarem bezposrednim,
cechujacym sie niezwykla
determinacja oskarzonego, ktory
w bezwzgledny i brutalny sposob
tlumil opoér pokrzywdzonej oraz
przez okres co najmniej 4 minut
dusil ja, przyciskajac koc (koldre)
do twarzy oraz dociskajac jej
klatke piersiowa ciezarem ciala. To
nie byl - jak klamliwie wyjasnia




oskarzony - jedynie kilkusekundowy
incydent lecz (co wynika z opinii
bieglej) wielominutowy proces
odcinania doplywu powietrza do
dr6g oddechowych pokrzywdzonej
- dhlugotrwaly okres w ktérym
oskarzony (pomimo jej oporu),
kontynuowal czynno$ci zmierzajace
bezposérednio do pozbawienia zycia
swojej 6wczesnej partnerki zyciowe;j.
Racje ma skarzacy prokurator (za
wyjatkiem kwestii wyeliminowanej
przez Sad czynnoSci sprawczej w
postaci réwnoczesnego naciskania
bezposrednio rekami na szyje
pokrzywdzonej) wskazujgc na fakt,
ze Smier¢ nastgpila po uplywie
okolo 4 minut (240 sekund)
po rozpoczeciu wykonywania przez
oskarzonego dwoch  czynnosci,
z ktorych kazda =z  osobna
(duszenie koldra oraz dociskanie
klatki piersiowej) prowadzila do
$miertelnego skutku raz podnoszac,
ze bylo to ,przerazajaco” duzo czasu
by zreflektowac sie, iz dana czynno$c
(mozliwa do przerwania w kazdym
momencie), wyrzadza czlowiekowi
nieodwracalng krzywde. ,Trzeba
duzo determinacji aby udusi¢
czlowieka, ktory aktywnie sie
broni” (str. 5 apelacji).

18. Wniosek Sadu  meriti,
iz  oskarzony (ktéry przeszed}
kurs pierwszej pomocy i shuzyl
jako wolontariusz) dzialal w tym
przypadku wylacznie z zamiarem
ewentualnym - jedynie godzac sie
na to, ze 4 minutowe duszenie
pokrzywdzonej koldra i ciezarem
ciala moze pozbawi¢ ja zycia
- jest nieracjonalny, sprzeczny
z zasadami logiki, niezgodny =z
wiedzg i do$wiadczeniem zyciowym.
Uzewnetrzniony sposob dzialania
oskarzonego, niewatpliwie bowiem
wskazuje, ze byl to jednoznacznie
zamiar bezpoSredni, nawet jesli
sprawca, by¢ moze dzialal =z




zamiarem naglym — nie planujac
wecze$niej zabojstwa.

19. Zgodzié sie tez nalezy
z  prokuratorem, iz zmiana
ustalen w  zakresie = zamiaru
z jakim dzialal oskarzony (z
ewentualnego na  bezpoSredni)
rzutuje na ocene stopnia spolecznej
szkodliwo$ci przedmiotowego czynu
oraz  zawinienia  sprawcy i
tym przemawia za konieczno$cia
wymierzenia mu wyzszej Kkary,
przy jednoczesnym uznaniu, iz
kara orzeczona w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym jest razaco
niewspotmiernie lagodna. Biorac
zatem pod uwage stopnien
spolecznej  szkodliwoSci  czynu
oskarzonego, poziom jego
zawinienia oraz wzgledy w
zakresie indywidualnego i
spolecznego oddzialywania kary,
a takze uwzgledniajac wszelkie
okoliczno$ci istotne dla wymiaru
kary (wymienione zaré6wno w
uzasadnieniu wyroku Sadu meriti,
jak i po czeSci podniesione w
ramach apelacji oskarzyciela) - w
tym fakt dzialania z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia,
przy jednoczesnym zastosowaniu
dwoéch czynnoéci prowadzacych
do $mierci pokrzywdzonej oraz
fakt  wyjatkowej  determinacji
w zbrodniczym zachowaniu
oskarzonego, a takze tragiczny,
trwaly skutek dzialania oskarzonego
(ktory zawazyl na Zyciu calej
rodziny pokrzywdzonej), jak tez
wlasciwoSci i warunki osobiste
oskarzonego, ktory co prawda (jak
uznal Sad meriti) nie jest osoba
wysoce zdemoralizowana, ale z
drugiej strony niewatpliwie nie
jest tez osoba zachowujaca sie
w sposob wilasciwy (naduzywanie
alkoholu, brak ustabilizowanej linii
zyciowej, przeznaczanie Srodkéw
pochodzacych z zasitku socjalnego




przyznanego przez norweskie stuzby
na gry hazardowe) - Sad Apelacyjny
uznal, iz kara wspdlmierna i
sprawiedliwa  bedzie w tym
przypadku kara 15 lat pozbawienia
wolnoéci, ktéra nalezycie wychowa
oskarzonego i pozwoli mu na powrét
do spoleczenstwa po przykladnym
zresocjalizowaniu.

20. Kara nizsza, zwlaszcza
proponowana przez Sad meriti
( w wymiarze 12 lat
pozbawienia  wolnoSci)  bylaby
kara razaco lagodna, budzaca
sluszng dezaprobate w odbiorze
spolecznym oraz niezabezpieczajaca
nalezycie  spoleczehstwa  przed
oskarzonym w przypadku jego
przedwczesnego wyjécia na wolnosé,
bez wystarczajaco poglebionego
procesu resocjalizacji. W ocenie
Sadu Apelacyjnego kara wyzsza
tj. postulowana w  apelacji
prokuratora kara 25 lat pozbawienia
wolnoéci, bylaby natomiast w
przypadku oskarzonego, karg razaco
niewspéhmiernie surowa. Za jej
wymierzeniem nie przemawia zadna
z okoliczno$ci podnoszonych w
uzasadnieniu w/w apelacji. Kara
25 lat pozbawienia wolnosci
ma charakter eliminacyjny i
w zwigzku z tym  winna
byt zarezerwowana jedynie dla
wyjatkowo drastycznych zbrodni,
popehianych przez nieodwracalnie
zdemoralizowanych sprawcéw. Tego
rodzaju sytuacja w niniejszej
sprawie nie wystepuje.

21. Majac na uwadze powyzsze
okoliczno$ci  Sad  Apelacyjny,
zmieniajagc pkt I zaskarzonego
wyroku poprzez przyjecie, iz
oskarzony dziala z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zZycia
pokrzywdzonej, podwyzszyl mu
wymierzong za ten czyn Kkare
do 15 lat pozbawienia wolnoéci,




utrzymujac wyrok w mocy w
pozostalej czesci.

Whniosek

Apelacja obroncy skazanego: # zasadny

o uchylenie zaskarzonego wyroku i | # czeSciowo zasadny

przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania. # niezasadny

Apelacja prokuratora: # zasadny
o zmiane zaskarzonego wyroku i
uznanie oskarzonego za winnego
popehienia czynu z art. 14881
kk. z zamiarem bezposrednim
i wymierzenie mu kary 25 lat
pozbawienia wolno$ci

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Powody oméwione w pkt 3 Lp. 2

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktére sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.3 L

Przedmiot utrzymania w mocy




Utrzymano zaskarzony wyrok w calosci za
wyjatkiem czesci zmienionej w pkt 1 wyroku
Sadu Apelacyjnego

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Powody oméwiono wyzej w pkt 3 Lp. 2

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

1.3.1

Przedmiot i zakres zmiany

Zmieniono wyrok w czesci co do czynu
przypisanego pkt I
zaskarzonego wyroku, w zakresie okreslonym
w pkt 1) wyroku Sqdu Apelacyjnego

oskarzonemu w

Zwiezle o powodach zmiany.

Powody oméwiono w pkt 3 Lp. 2

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é
postepowania

umorzenia

#art. 437§ 2 k.p.k.

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej

umorzenia ze

warunkowego umorzenia

postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

4. Inne rozstrzygniecia z

wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

pkt 2)

Zaliczenie okresu pozbawienia
wolnos$ci w sprawie na poczet kary w

trybie art. 6381 k.k.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

pkt 4)

Zwolnienie oskarzonego od

kosztéow sgdowych za postpowanie




odwolawcze na podstawie art. 62481
k.p.k., ktoérych uiszczenie, w zwigzku
z jego aktualng sytuacja zyciowa
byloby zbyt uciazliwe

7. PODPIS

Ewa Jethon Rafal Kaniok Dorota Tyrala

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalgcznika 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo [ w Warszawie z dnia
ustalenie, ktorego dotyczy | 18.X.2022 .

apelacja
sygn. akt VIIIK 243/20

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernoSci
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana wyroku

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 2

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia

ustalenie, ktérego dotyczy | 18.X.2022 .

apelacja
sygn. akt VIIIK 243/20

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernoSci
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana wyroku




