Sygn. akt IT AKa 24/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Rafal Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA — Malgorzata Janicz

SA — Ewa Jethon

Protokolant: — Wiktoria Siporska

przy udziale Prokuratora Ryszarda Rafalskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 4 marca 2024 roku

sprawy M. L.s.J. i K., ur. (...) w W,

oskarzonego z art. 53 ust. 11 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw.
zart. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesio nej przez obronce oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 15 czerwca 2021 roku sygn. akt VK 208/20

na podstawie art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu Warszawa-Praga w Warszawie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 24/22

Zalacznik  dolacza | 4
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA




Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego

Warszawa-Praga w
Warszawie z dnia 15
marca 2021 TI., W
sprawie o sygn. akt V
K 208/20

Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego M. L.

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.3.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzyéc | # w caloSci

obroncy

# mna niekorzy$c

prokuratora

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

# art. 438 pkt 1
k.p.k. -  obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo

blednej  podstawy




prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kp.k. - razaca
niewspolmiernosci
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2, Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonyn,




przez sqd

odwolawczy

2.1. Ustalenie

Saktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

Eawnik A. G.
prawomocnym

wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Nowym
Mazowieckim z dnia
22 wrze$nia 2020

Dworze

r. zostala skazana
za czyn z art.178
a § 1 kk na
kare 3 miesiecy
pozbawienia
wolnosci, wykonanie
ktérej warunkowo
zawieszono na okres
1 (jednego) roku
proby.  Orzeczono
takze zakaz
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych na
okres 3 lat
oraz $wiadczenie
pieniezne na cel
spoteczny.

Wyrok  stal  sie
prawomocny w dniu
30.09.2020 T.




2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawa ustalenia faktow
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.
Wyrok Sadu Rejonowego w
Nowym Dworze Mazowiecki z dnia
22.09.2020 r. w sprawie II K299/20
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia dla
ustalenia faktéow)
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut

# zasadny




# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

w realiach
przedmiotowej

procesowych
sprawy na
etapie postepowania odwolawczego
ujawnila sie bezwzgledna podstawa
odwolawcza z art. 4398 1 pkt 1 k.p.k.,
niedopuszczalne stalo sie zatem
dalsze procedowanie w sprawie i
rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych.

Whniosek
# zasadny
# czeSciowo zasadny
# niezasadny
Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznoSci,
ktéore sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéow (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Stwierdzenie bezwzglednej
przestanki odwolawczej z art. 439 § 1
pkt 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okoliczno$ci.




Okolicznosé wskazania
prawomocnym wyrokiem
skazujacym za przestepstwo stala
sie znana po dniu wydania
zaskarzonego wyroku, w toku
postepowania miedzyinstancyjnego.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU

ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy

wyroku sqdu pierwszej

instancji

1 Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

Przyczyna uchylenia zaskarzonego
wyroku Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w  Warszawie,
bylo stwierdzenie w postepowaniu
apelacyjnym bezwzglednej
przestanki odwolawczej z art. 439 §
1 pkt 1 k.p.k., tj. udzialu w skladzie

# art. 439 k.p.k.




sadu, ktory wydal ten wyrok, osoby
nieuprawnione;j.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Zgodnie z art. 439 § 1 kpk,
niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutow oraz
wplywu  uchybienia na

orzeczenia, sad odwolawczy uchyla

tres$é

zaskarzone orzeczenie, jezeli:

- w wydaniu orzeczenia brala udzial
osoba nieuprawniona,
do orzekania, badz podlegajaca
wylaczeniu na podstawie art. 40
k.p.k.

niezdolna

Pozostale wymienione w art.
439 k.p.k. bezwzgledne powody
uchylenia wyroku nie mialy
zastosowania w  przedmiotowej

sprawie.

Z kolei z treSci art. 166 § 1
ustawy z dnia 27.07.2001 r. Prawo
o ustroju sadéw powszechnych
wynika, ze mandat lawnika wygasa
w razie prawomocnego skazania za

przestepstwo badz wykroczenie,

w tym roéwniez za przestepstwo
lub wykroczenie skarbowe. Rada
gminy, ktéra wybrala lawnika,
stwierdza wyga$niecie mandatu z
tego powodu i informuje o tym

prezesa wlasciwego sadu.

Powyzszy  przepis o  takim
brzemieniu obowiazuje od dnia
7 pazdziernika 2005 r. i
laczy  wygasniecia
pozbawieniem praw publicznych.

nie
mandatu z

Ustawodawca przewidzial sytuacje,
w ktoérych mandat ulega
zakonczeniu nie tylko po uplywie
kadencji, ale takze przed czasem.
Nalezy do nich unormowane w
§ 1 wygadniecie mandatu w razie




prawomocnego skazania lawnika
za przestepstwo lub wykroczenie
skarbowe. Nie ma przy tym
znaczenia, czy sprawa toczyla
sie z oskarzenia publicznego, czy
prywatnego. Podkresli¢ nalezy,

iz omawiana regulacja dotyczy
zaistnienia  takiego  zdarzenia
w  trakcie trwania kadencji,
gdyz sytuacje, w ktoérych
przestanka negatywna zaistniala
przed wyborem lawnika, a jedynie
zostala ujawniona

w trakcie sprawowania mandatu
normuje art. 167. W przypadku
skazania lawnika wyga$niecie jego
mandatu nastepuje ex lege, a rada
gminy, ktéra dana osobe wybrala,
jest zobligowana stwierdzi ten fakt
stosowna uchwala o charakterze
deklaratoryjnym, a  nastepnie
poinformowaé o tym prezesa
wlaéciwego sadu (komentarz pod
red. Hayduk-Hawrylak 2018).

Z akt sprawy jednoznacznie wynika,
ze jeden z czlonkow skladu
orzekajacego w sprawie Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w
Warszawie z dnia 14 marca 2022
r., w sprawie V K 110/21 — lawnik
A. G. zostala skazana prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w
Nowym Dworze Mazowieckim z dnia
22 wrze$nia 2020 r. , w sprawie
II K 299/20 za czyn z art. 178
a § 1 kk na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, wykonanie
ktérej warunkowo zawieszono na
okres 1 (jednego) roku proby.
Orzeczono takze zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych na okres
3 lat oraz $wiadczenie pieniezne
na cel spoleczny. Wyrok stal sie
prawomocny w dniu 30.09.2020
r. Pomimo, Ze obecnie skazanie
uleglo zatarciu, to w czasie wydania
zaskarzonego wyroku A. G. byla




osoba karana za
umy$lne,

przestepstwo

oskarzenia
publicznego. Z treSci art. 76 § 1 i
2 kk. , art. 107 §6 kk. wynika,
ze skazanie ulega zatarciu nie

§cigane 1z

wcze$niej niz przed wykonaniem,
darowaniem albo przedawnieniem
wykonania grzywny, $rodka karnego
lub $rodka kompensacyjnego. Skoro
wyrok uprawomocnil sie w dniu
30 wrzeSnia 2020r., a Srodek
karny zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych orzeczono na okres
3 lat, to do zatarcia skazania w
przypadku A. G. doszlo w dniu
30.09.2023 r. Zaskarzony wyrok
natomiast zostal wydany w dniu 15
czerwca 2021 r. Zaistniala zatem
bezwzgledna przyczyny odwolawcza
z art. 439 § 1 pkt 1 kpk. (w
wydaniu orzeczenia brala udzial
osoba nieuprawniona, nie bedaca
lawnikiem, gdyz jej mandat wygasl
w dniu skazania z mocy prawa),
co zostalo ostatecznie potwierdzone
Uchwala Rady Miejskiej w Z. NR
(...) z dnia 30 listopada 2023 r.
o wygaénieciu mandatu lawnika.
Powyzsze  ustalenie skutkowaéd
musialo uchyleniem zaskarzonego
orzeczenia i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania.

Utrzymanie w mocy, uchylenie
lub zmiana wyroku sgdu pierwszej
instancji wymaga wydania przez sad
odwolawczy orzeczenia w formie
wyroku, regulacji
zawartej w art. 456 k.p.k.

stosownie do

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej

umorzenia ze

warunkowego umorzenia

postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Sad Apelacyjny nie rozstrzygal o
kosztach postepowania
odwolawczego, gdyz sprawa bedzie
ponownie rozpoznawana w Sadzie
Okregowym, a zadna ze stron nie
wniosla o zasadzenie wydatkow.




7. PODPIS

Malgorzata Janicz Rafal Kaniok Ewa

Jethon

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | Warszawa-Praga w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Warszawie z dnia 15
czerwca 2021r., W sprawie
o sygn. akt VK 208/20

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$¢

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonego

apelacje
adw. P. Z.

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | Warszawa-Praga w

ustalenie, ktérego dotyczy | Warszawie z dnia 15

apelacja czerwea 2021r., W sprawie
o sygn. akt VK 208/20

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie




kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje adw. P. G.
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | Warszawa-Praga w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Warszawie z dnia 15
czerwca 2021r., W sprawie
o sygn. akt VK 208/20

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

adw. K. P.
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | Warszawa-Praga w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

dnia 15
czerwca 2021r., w sprawie
o sygn. akt VK 208/20

Warszawie z

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa




materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




