Sygn. akt IT AKa 41/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczaca SSA Katarzyna Capalowska (spr.)

Sedziowie SA Ewa Jethon

SA Adam Wrzosek

Protokolant: Katarzyna Waéjcik

przy udziale prokuratora Elzbiety Nizio - Okon

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2023 r.

sprawy E. S. (1) zd. S., corki K. i T. urodzonej w dniu (...) w W.,
oskarzonej z art. 296 § 1§ 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 17 listopada 2021 r. sygn. akt XII K 248/17

1. zaskarzony wyrok wobec E. S. (2) utrzymuje w mocy;

2. wydatkami za postepowanie odwolawcze obciqza Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 41/22

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 17 listopada 2021 r. o sygn. XII K 248/17

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1.  Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie prowadzono
postepowania
dowodowego
przed Sadem
odwolawczym.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie prowadzono
postepowania
dowodowego
przed  Sadem
odwolawczym.
2.2. Ocena dowodéow
2.2.1. Dowody bedagce
podstawaq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajace znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
Obrazy przepiséw prawa | # zasadny

procesowego majacego wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.
7 kpk i art. 410 kpk w zw. z
art. 201 kpk poprzez oddalenie
wniosku dowodowego prokuratora o
powolanie innego bieglego z zakresu
przedsiewzie¢ gospodarczych z
uwagi na wystepujace diametralne
dwoma
bieglych sadowych
uzyskanymi w  tej  sprawie
odnoszacymi sie do okoliczno$ci
wyrzadzenia szkody przez oskarzona
w zarzucanym jej aktem oskarzenia
czynem, co skutkowalo dowolng i
niezgodna z zasadami prawidlowego

sprzecznosci miedzy

opiniami

rozumowania oraz do$wiadczeniem
zyciowym oceng zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego
i bezkrytycznym przyjeciem
za wiarygodng opinie bieglego
korzystna dla oskarzonej i w efekcie
bledem w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
opartych na niepelnym materiale
dowodowym, ktére doprowadzily

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




do bezzasadnego uniewinnieniem
oskarzonej od zarzucanego jej aktem
oskarzenia czynu, podczas gdy
dla prawidlowej oceny materiatu
dowodowego konieczne jest w
przedmiotowej sprawie uzyskanie
opinii od innego bieglego sadowego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut przedstawiony w apelacji
prokuratora jest niezasadny.

Nie miala miejsca obraza prawa
procesowego w postaci naruszenia
dyspozycji art. 201 kpk. Dowod z
opinii innych bieglych dopuszcza sie
tylko wtedy, gdy opinia pochodzi od
bieglych podlegajacych wylaczeniu
albo niekompetentnych (art. 196 § 2
k.p.k.) badz gdy opinia jest niepelna
albo niejasna (art. 201 k.p.k.).
Obowiazujace  przepisy  prawa
procesowego nie daja podstaw
do mnozenia, podejmowanych z
urzedu lub na wniosek, decyzji o
dopuszczeniu kolejnych dowodow
z opinii bieglych. Jezeli opinia
bieglego jest przekonujaca i zupelna
dla sadu, ktory swoje stanowisko w
tym wzgledzie uzasadnil, to fakt, iz
opinia taka nie jest przekonywajaca
(niepelna) dla stron procesowych,
nie jest przeslanka jej podwazenia
i nastepnie dopuszczenia kolejnej
opinii w oparciu o przepis art. 201
k.p.k. Uznanie opinii za jasng i
pelna w rozumieniu art. 201 k.p.k.
jest domena organu procesowego,
a nie strony procesowej. ( Por.np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 20 kwietnia 2022 r. o sygn. IV
KK 277/21).

W realiach niniejszej sprawy
Sad Okregowy w  rzeczowy,
logiczny 1 kompletny sposob




wyjasnil w uzasadnieniu wyroku
z jakiej przyczyny dal wiare
opinii sporzadzonej przez biegla
A. M., a z jakiej przyczyny
odméwil  wiarygodnoséci  opinii
przedstawionej przez S. G. (1).
Sad zauwazyl, ze biegly S.
G. toczyt rozwazania teoretyczne
( za§ w transakcji, ktora byla
przedmiotem zarzutu postawionego
oskarzonej, nie chodzilo o czynnosci
z hipotetycznym sprzedajacym i
hipotetycznym kupujacym, ale z
podmiotami $ciSle powiazanymi
kapitalowo i rodzinnie oraz $cisle ze
soba wspolpracujacymi) , dokonal
blednych zalozen w swojej opinii,
ktorych nie byl w stanie skorygowac
nawet wobec uzupelniajacych pytan
kierowanych przez Sad I instancji
W postepowaniu rozpoznawczym.
Finalnie opinia bieglego S. G.
( w tym uzupehliajaca) nie
stanowila podstaw do ustalenia
stanu faktycznego, a w szczegblnosci
Sad nie podzielil wnioskow bieglego
w zakresie szkody, ktérg oskarzona
miala wyrzadzi¢ spoblce poprzez
transakcje z dnia 14.01.2013r.,
na podstawie ktorej nastgpilto
zwolnienie z dlugu Spoétki (...).
Teza, w ktérej biegly S. G.
przyjal zerowa warto$¢ pakietu
44% udzialow spoéiki (...), ktére
przypadly pod transakcji z dnia
14 stycznia 2013r. spoélce (...) nie
mogla sie ostaé, np. gdy pod uwage,
iz w postepowaniu upadlo$ciowym
prowadzonym wobec (...) (..)
warto§¢ tego pakietu zostala
okreSlona na kwote 3721168 zl, a
niewatpliwie cel wyceny — zbycie
udzialbw w drodze egzekucji, a
wiec sprzedazy wymuszonej, mial
znaczenie na ustalong wysoko$¢ tej
warto$ci, co wynika z treéci opinii
sporzadzonej przez bieglego W. K. w
postepowaniu upadtoSciowym.




Opinia sporzadzona przez biegla
A. M. zostala oceniona przez
Sad jako pelna i rzetelna. Biegla
uwzglednila wszystkie wytyczne
zawarte w postanowieniu Sadu,
w tym w szczegblnosSci dokonala
oceny transakeji biorac pod uwage
realne strony, jakie wziely w niej
udzial i okolicznoéci towarzyszace
tej transakcji, a przede wszystkim
fakt powiazania kapitalowego i
osobowego spolek wystepujacych w
sprawie w zwigzku z transakcja z
dnia 14 stycznia 2013r.

Co wazne — w apelacji ( czyniac
zarzut, ze w postepowaniu przed
Sadem I instancji nie dopuszczono
dowodu z opinii nowego bieglego)
prokurator nie wykazal, aby opinia
sporzadzona przez biegla A. M. byla
nielogiczna, niejasna, nierzetelna
czy nie pelna.

Nie jest tez rola organu
prowadzacego postepowanie karne
dopuszczanie coraz to nowych
dowodéw, az do momentu,
kiedy jedna ze stron bedzie
usatysfakcjonowana jego wynikiem.

Sad Okregowy odniost sie w
sposéb obszerny do obu opinii,
wyjasnil  skrupulatnie, jasno, i
wyczerpujaco w jaki sposéb dokonal
ustalen faktycznych oraz w taki
spos6b dokonal subsumpcji. Sad
odwolawczy te rozwazania podzielit.

W aspekcie powyzszych rozwazan
dotyczacych oceny dowodéw -
w kwestii zarzutow dotyczacych
bledéw w ustaleniach faktycznych,
stwierdzi¢ nalezy, ze dokonana przez
Sad Okregowy analiza i ocena
zgromadzonych w sprawie dowodow
w tym tych wymienionych przez
skarzacego nie zawiera bledow
natury logicznej i faktycznej, zgodna
jest z zasadami wiedzy, logiki




oraz doSwiadczenia Zyciowego i z
tego wzgledu zawarta w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku
ocena zasluguje na akceptacje
ze strony Sadu odwolawczego -
ktéory to przeciez nie proceduje
w oderwaniu od akt sprawy.
( Nie umknelo réwniez uwadze
Sadu Okregowego, ze oskarzona
nie dzialala wbrew woli wlasciciela
spolki, albowiem uzyskala ona
zgode stuprocentowego wlasciciela
udzialow . spotki  (...)
na dokonanie transakcji objetej
zarzutem. Trudno wiec uznad,
ze oskarzona naduzyla uprawnien
badZz nie dopehlila obowigzkow
realizujac wole wlasciciela spolki,
przy tym, przed dokonaniem
sprzedazy zostaly  sporzadzone
wyceny zaré6wno pakietu 44 %
udzialow w spolce (..) jak
i nieruchomosci w G. oraz
nieruchomosci w K. i wreszcie
przy przedmiotowej transakcji,
jak i calej procedurze tworzenia
struktury  kapitalowej spolek
oskarzona Kkorzystala z pomocy
profesjonalistow — prawnikow z
kancelarii (...), ktérzy doradzali jej
przy dokonywaniu poszczegbdlnych
czynno$ci prawnych, albowiem
materia ta dla osoby
nieposiadjacej wyksztalcenia w
tym zakresie, pomimo posiadanego
do$wiadczenia, niewatpliwie jest
skomplikowana).

Zdaniem Sadu  Apelacyjnego
skarzacy nie wykazal w sposob
przekonujacy, ze ocena dowoddéw
byla dowolna, a nie swobodna gdyz
zawiera wlasnie chociazby jeden
z wyzej wskazanych elementow,
ktéry potwierdza te dowolno$é w
postaci bledu natury faktycznej,
logicznej badz tez naruszenie
i nieuwzglednianie przy tej




ocenie zasad wiedzy, logiki oraz
do$wiadczenia zyciowego.

W kwestii poruszonej obrazy prawa
procesowego — art. 410 kpk oraz
art. 7 kpk godzi sie podkredlic,
iz przepisu art. 410 kpk nie
mozna rozumie¢ w ten sposoéb,
ze kazdy =z przeprowadzonych
na rozprawie glownej dowodéw
ma stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych. Byloby to w wielu
wypadkach w istocie niemozliwe ze
wzgledu na wzajemna sprzeczno$c
okoliczno$ci wynikajacych z r6znych
dowodow. Odmodwienie  wiary
niektéorym dowodom, a w rezultacie
ich pominiecie jako podstawy
dowodowej podczas dokonywanych
ustalen faktycznych, nie moze
by¢ utozsamiane ani z brakiem
oceny okoliczno$ci, ktorych tego
rodzaju dowdd dotyczy w kontekscie
finalnego  rozstrzygniecia, ani
bledem w ustaleniach faktycznych,
ani tez nie jest wyrazem
zlamania zasady bezstronno$ci
sadu, bowiem odmowa przyznania
waloru wiarygodnoéci niektérym
z przeprowadzonych dowodéw,
przy jednoczesnej aprobacie i
uwzglednieniu innych dowodoéw,
jest niczym wiecej niz
realizacja przyshugujacego sadowi
orzekajagcemu  uprawnienia w
ramach czynienia ustalen
faktycznych, zZ pelnym
uwzglednieniem zasady swobodnej
oceny dowodow.

Whniosek

O uchylenie wyroku w catoSci i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Poniewaz zarzut apelacyjny okazal
sie bezzasadny, w konsekwencji nie
uwzgledniono wniosku apelacji.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Uniewinnienie E. S. (2) od popelnienia
zarzuconego jej czynu.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Jak wskazano w czeSci omawiajacej zarzut apelacyjny.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Kosztami postepowania odwolawczego Sad obciazyt
Skarb Panstwa na mocy

art. 632 kpk.

7. PODPIS

Ewa Jethon Katarzyna Capalowska Adam Wrzosek

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot
apelacje

WNOSz3cy

prokurator

brak
albo
ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

Rozstrzygniecie,
rozstrzygniecia

Wyrok
oskarzona

uniewinniajacy

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czedci

co do winy

co do kary

co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie zmiana




