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Sygn. akt IT AKa 111/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Adam Wrzosek (spr.)

Sedziowie: SA — Ewa Jethon

SA — Anna Zdziarska

Protokolant: — st. sekr. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego i oskarzyciela posiltkowego P. M.
po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2023 r.

sprawy:

1. K. D., syna A. i H. zdomu N., urodz. (...) w S.,

2. M. M. (1), corki G.i A. zdomu W., urodz. (...) w K.

oskarzonych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 listopada 2021 r. sygn. akt VIII K 134/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustala, iz oskarzeni K. D. i M. M. (1):

1. w ramach przypisanego im czynu z pkt VIII aktu oskarzenia, doprowadzili pokrzywdzonego P.
M. do niekorzystnego rozporzqgdzenia mieniem w wysokosci 45 000 zl1i z opisu tego czynu eliminuje
uzyskanie przez oskarzonych zaliczki w wysokosci 20 000 zl,

2. tytulem naprawienia szkody, o ktéorej mowa w pkt 4 zaskarzonego wyroku sq zobowigzani
solidarnie do uiszczenia na rzecz I. D. 416 000 (czterysta szesnascie tysiecy) zIl oraz na rzecz P. M.
796 200 (siedemset dziewieédziesiqt szesé tysiecy dwiescie) zl;

I. w pozostalej czesci tenze wyrok utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarzonych K. D. i M. M. (1) od kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
obciqzajqgc poniesionymi w tym zakresie wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

ZASADNIENIE




Formularz UK 2

Sygnatura akt IT AKa 111/22

Zalacznik dolacza sie w | 1
kazdym przypadku. Poda¢
liczbe zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. akt VIII K 134/18

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




#na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




innego Srodka

zabezpieczajacego, przepadku lub

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskazac fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem
numeru karty,
na ktorej
znajduje sie
dowod.
K. D. Dokonanie Pismo

transakcji pokrzywdzonych
opisanych w|L D. i P. M.
zarzutach z aktu | z  dolgczonymi
oskarzenia, 7 | dokumentami
wylaczeniem (k. 1219 — 1266).
przekazania

przez P. M.
kwoty 20 000 zl,
o ktérej mowa
W zarzucie z
pkt VIII aktu
oskarzenia.




2.1.2.
uznane
nieudowodnione

Fakty
za

Dowdd ze
wskazaniem
numeru karty,
na ktorej
znajduje sie
dowdd.

Lp. Wskazaé Wskazaé fakt.
oskarzonego.
1. K. D. Brak  zamiaru | Wyjasnienia K.
wyludzenia D. zlozone na
2 mienia od | rozprawie
pokrzywdzonych. | odwolawczej w

Uiszczenie przez
P. M. zaliczki
w  kwocie 20
000 zl, o ktorej
mowa w zarzucie
z pky VIII aktu
oskarzenia.

dniu 20 kwietnia
2023r. (k.1301 —
1306).

Pismo P. M. (k.
1273).

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody

bedace

podstawa ustalenia faktéw

Wskazaé fakt

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu.

powodach

wymieniony w pkt 2.1.1

wymieniony w pkt 2.1.1.

Brak podstaw do kwestionowania
rzetelno$ci zlozonych dokumentow.

2.2.2,

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sad wuznat
za niewiarygodne oraz
niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktéw)




Wskazaé fakt

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

wymieniony w pkt. 2.1.2.1

wymieniony w pkt. 2.1.2.2.

wymieniony w pkt 2.1.2.1.

wymieniony w pkt.2.1.2.2.

Wyjaénienia
rozprawy odwolawczej sa zbiezne
zZ wyjasnieniami

wczesniejszych
postepowania

oskarzonego zZ

zlozonymi
etapach
przyczyn
czesci

na
i - z
opisanych w  dalszej

niniejszego uzasadnienia - nie
podwazaja one ustalen faktycznych
poczynionych w

wyroku.

zaskarzonym

P. M. nie przedstawil dowodu wplaty
zaliczki w wysokoéci 20 000 zl, o
ktérej mowa w zarzucie z pkt VIII
aktu oskarzenia.

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzuty

obraza art. 7 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 5 § 2 kpk., przy
czym szczegblowe zarzuty w tym
zakresie zostaly sformulowane w
podpunktach 1 — 4, 5 lit. a — o (vide:
petitum apelacji),

razaca surowo$¢ orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci — podpunkt 6.

# zarzuty zasadne jedynie w

zakresie, w ktorym dokonano

zmiany zaskarzonego wyroku.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

zlozeniem
sporzaqdzenie

W zwigzku
wniosku o

ze

uzasadnienia wyroku jedynie
przez obronce oskarzonego K.
D. niniejsze uzasadnienie nie
dotyczy zarzutéow zawartch w




apelacji obroncy oskarzonej
M. M. (1).

Zarzuty zawarte w apelacji
obroncy oskarzonego K. D. sq
zasadne w zakresie wartosci
mienia bedqcego przedmiotem
przypisanego oskarzonym
przestepstwa z pkt VIII
oraz wysokosci nalozonego
na oskarzonych obowigzku
naprawienia szkody.

Na wstepie nalezy zauwazyc, ze:

- oOkreSlona w art. 5 § 2
k.p.k. zasada in dubio pro
reo nie moze stwarzal pretekstu
do uproszczonego traktowania
watpliwoéci istniejacych w danej
sprawie. Ma ona zastosowanie
dopiero  wtedy, gdy mimo
staran  organu  prowadzacego
postepowanie nie da sie usunaé
wystepujacych watpliwoéci, ktore
w takim przypadku rozstrzyga
sie na korzy$¢ oskarzonego.
Wystepowanie  rozbieznoSci w
materiale dowodowym nie
moze automatycznie skutkowaé
interpretacja ich na  korzy$c
oskarzonego albowiem
sprowadzaloby sie do
automatycznego dawania wiary
dowodom korzystnym dla
oskarzonego i odrzucaniu dowodéw
go obciazajacych. Dlatego tez
rozstrzygniecie, w  przypadku
istnienia rozbieznych dowodoéw co
do okolicznoéci majacych znaczenie
dla odpowiedzialnoSci oskarzonego,
winno by¢ zgodne ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.

- uznajac jedne z dowodow
za wiarygodne, a inne za
niewiarygodne sad kieruje sie
— zgodnie =z art. 7 kpk
— zasada swobodnej  oceny
dowodow.  Ustalenia faktyczne
tylko wtedy nie wykraczaja




poza ramy swobodnej oceny
dowodow, gdy poczynione sa na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktérych ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej
oraz zgodna jest z wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.
Sad ma przy tym prawo dac
wiare wyjaénieniom zlozonym przez
oskarzonego, uzna¢ je czeSciowo
za wiarygodne lub odrzuci¢ je w
caloéci, byleby stanowisko swoje
w tym przedmiocie nalezycie
i przekonywujgco uzasadnil,
a ocena tego dowodu byla
wszechstronna i wnikliwa, zgodna z
zasadami do$wiadczenia zyciowego
i zebranymi w sprawie dowodami
(tezy 6 i 7 do art. 7
k.p.k. w Komentarzu do Kodeksu
postepowania karnego pod red. prof.
Zbigniewa Gostynskiego, tom I,
str. 171 — 172, Dom Wydawniczy
ABC, 1998). Takze skarzacy,
ktéory zmierza do podwazenia
zasadnoSci rozstrzygniecia poprzez
zanegowanie  oceny  dowodow
stanowiacych jego podstawe, winien
wykaza¢ jakich konkretnie uchybien
dopu$cit sie sad meriti w
kontekscie zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego oceniajac
zgromadzony material dowodowy.
Za oczywiScie niewystarczajace
nalezy uznaé samo przeciwstawienie
dowodom, na ktérych oparl sie
sad orzekajacy, wystepujacych w
sprawie dowoddow przeciwnych, jesli
przy tym nie zostanie wykazane,
ze to wlasnie owe dowody
przeciwne, ocenione w Swietle zasad
logiki i do$wiadczenia zyciowego,
winny uzyska¢ walor wiarygodnosci,
za§ dowody stanowigce podstawe
ustalen sadu, w $wietle tych samych
zasad, sg tego waloru pozbawione.




Sad Okregowy ustalenia faktyczne
poczynit w oparciu o zeznania
pokrzywdzonych P. M. i L. D., ktore
koresponduja z z dokumentami
w postaci faktur i dokonanych
przelewoéw. Samochody, o ktoérych
mowa w pkt I i w pkt II aktu
oskarzenia zostaly nabyte przez
firme (..) od P. M., o czym
Swiadcza faktury znajdujace sie na
k. 23 1 24 akt. W fakturach
tych okreSlono terminy platnosci
za samoch6d M. (...) na dzien 28
sierpnia 2016 r. (kwota 170 000 z})
1 za samochdd B. (...) na dzien 18
grudnia 2016 r. (kwota 270 000 z}).
Oskarzeni w powyzszych terminach,
jak i tez poézZniej, zarébwno nie
uiScili naleznosci, jak i nie zwrdécili
samochod6éw. Charakterystycznym
jest przy tym to, ze nastepnego dnia
po nabyciu samochodu M. (...) firma
(...) sprzedata go firmie (...) za 132
000 zt (faktura z 29 lipca 2016 r.,
k. 182). Samochéd B. (...) zostal
takze sprzedany, a mianowicie w
dniu 9 wrze$nia 2016 r. za kwote
220 000 zl (faktura k. 183). Szybka
sprzedaz powyzszych samochodow
za kwoty znaczaco nizsze od kwot
naleznych P. M. i zaniechanie
ich przekazania pokrzywdzonemu
jednoznacznie $wiadczy o trafnosci
rozstrzygniecia w odniesieniu do
przypisanych oskarzonym w tym
zakresie czynéw. Ustalen tych nie
podwazaja zeznania $wiadka 1.
Z.. Swiadek ten zeznal, ze w
rozmowie z P. M. poinformowal
go, iz oskarzony K. D. zajmuje
sie sprzedaza samochod6éw. Nadto
zeznal on, ze P. M. sprzedal
oskarzonemu samochéd B. (...) i
wowczas: ,,P. M. pytal, czy D. zaplaci.
Os$wiadczylem, ze to kwestia umowy
jaka zawrzecie. Ja nie bylem przy
zawarciu umoéw. Z tego co wiem, ww
transakcja przebiegla prawidlowo.
Wiem, ze byla tez umowa sprzedazy




M.(...)orazB.(...). Ztego co wiem M.
(...) rowniez byl rozliczony w calo$ci.
Odnosnie B. to w caloSci nie byl
rozliczony. Ja posiadam informacje
tylko od P. M. lub K. D.. Ja
nie interesowalem sie rozliczeniami
pomiedzy ww. wiele rzeczy dzialo
sie poza mng” (zeznania zlozone w
postepowaniu przygotowawczym).
Zeznania powyzsze nie daja podstaw
do wyprowadzenia wniosku, ze
oskarzony rozliczyl sie z P.
M. =z samochodéw bedacych
przedmiotem czynow z pkt I
i z pkt II aktu oskarzenia.
Transakcje dotyczace samochodow
B. (..) i M. (...) nie sg objete
powyzszymi zarzutami, mialy one
miejsce wczeSniej, a pokrzywdzony
P. M. nie kwestionuje, ze zostaly
one rozliczone. Swiadek nie wskazat
takze, ze wiedze o samochodzie B.
ma od pokrzywdzonego. Stwierdzil,
ze informacje ma od P. M. lub
K. D.. Nie stanowi to podstawy
do formulowania trzy, ze P. M.
w rozmowie z I. Z. poinformowat
go, iz otrzymatl chociazby czesciowa
zaplate za samochody B. (...), czy
tez M. (..), opisane w pkt I
i w pkt II aktu oskarzenia. Z
kolei ewentualna wypowiedz w tym
zakresie oskarzonego do S$wiadka
I. 7Z. nie moze negowaé¢ ustalen
poczynionych przez Sad Okregowy.

Faktury i dowody wplaty znajdujace
sie w aktach sprawy (k. 9 — 14,
k. 25 k. 26, k. 67 — 69, k.
99, k. 102 — 107 oraz dolgczone
do pisma pokrzywdzonych k. 1222
- 1266) potwierdzaja zeznania
pokrzywdzonych dotyczace nabycia
od firmy (...):

- przez P. M. w dniu 30 wrze$nia
2016 1. czterech samochodéw M. (...)
za 67 000 zl, 60 000 zl, 65 000 zi,
65 000 1zl (czyny z pkt III — VI aktu
oskarzenia),




- przez 1. D. w dniu 6 pazdziernika
2016 r. trzech samochodéw M. (...)
po 67 000 zl kazdy (czyny z pkt IX —
XI aktu oskarzenia).

- przez I. D. i P. M. w dniu 21
pazdziernika 2016 r. samochodu
S., za ktory pokrzywdzeni wplacili
kwote 115 000 zl (czyn z pkt VII aktu
oskarzenia).

Bezspornym jest tez, ze firma
(...) dokonala sprzedazy wyzej
wymienionych pojazdéw pomimo,
ze nie byly one jej wlasnoscia.
Wlascicielem  samochodéw byl
bowiem H. S. i firma (...) S.A.
W $wietle zeznan H. S. bezpornym
jest jednocze$nie, ze oskarzeni
przestali uiszcza¢ oplaty z tytulu
najmu powyzszych samochodow, a
propozycja K. D. dotyczaca wykupu
samochodo6w pojawila sie, gdy zaczal
on zalegaé z platnoéciami. Swiadek
zeznal: ,Pan D. zaczal mi mowié,
zebym sie nie martwil, bo on wykupi
te auta. Wedlug mnie to bylo takie
mydlenie oczu”. Stwierdzil tez, ze
umowa najmu samochodow: ,(...)
zostala zerwana, bo pan D. przestal
placi¢ pieniadze i chcialem odebrac
samochody” oraz: ,nie byto zadnych
ustalen pomiedzy mng, panem D.,
a pokrzywdzonymi w tej sprawie,
co do sprzedazy i kupna przez nich
tych aut” (zeznania zlozone przez
H. S. na rozprawie). W $wietle
relacji pokrzywdzonych i H. S.
trafne sg ustalenia, ze oskarzeni
nie zamierzali do wykupienia
wynajmowanych samochodow i
przekazania tytuldow ich wlasnoéci
pokrzywdzonym, a tym samym
sprzedajac te samochodyI. D.iP. M.
doprowadzili ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

Dla bytu przypisanych oskarzonym
przestepstw z pkt III — VII i z
pkt IX — XI nie ma znaczenia




Swiadomo$§¢ pokrzywdzonych, ze
oskarzeni dokonujac sprzedazy
powyzszych samochodéw nie byli
ich wlascicielami. Oskarzony P.
M. deklarowal pokrzywdzonym,
ze dostarczy tytuly wlasnoSci
sprzedanych pojazdéw lecz - jak
wykazano wyzej - nie zamierzal
sie z tej obietnicy wywigzac.
Ustalen w powyzszym zakresie
nie podwazaja zeznania M. C..
Koreluja one z zeznaniami H. S.,
ze K. D. deklarowal che¢ wykupu
samochodow. Deklaracji tych nie
mozna uzna¢ za miarodajne skoro
oskarzony pieniadzy uzyskanych za
sprzedaz samochodéw I. D. i P. M.,
nie przeznaczyl na ich wykup od H.
S..

Przypisane oskarzonym czyny z
pkt VIII i z pkt XII aktu
oskarzenia dotycza wyludzenia od
I. D i P. M. kwot po 65
000 zl poprzez wprowadzenie w
blad co do atrakcyjnej oferty
sprzedazy samochodéw B. (...),
do czego oskarzeni nie byli
uprawnieni, przy czym powyzsze
pojazdy zostaly zabrane przez
wlascicieli, a oskarzeni nie rozliczyli
sie z pobranych pieniedzy. W
aktach  sprawy znajdujg sie
dokumenty w postaci umoéow
najmu, na podstawie ktorych
firma (...) wynajela pokrzywdzonym
powyzsze samochody. Z relacji
pokrzywdzonych wynika, ze
samochody po wykupieniu ich
przez firme (...) mialy staé
sie  wlasnoécia pokrzywdzonych.
Pokrzywdzeni inwestujgc zatem
kwoty po 65 000 zI mieli staé
sie wlascicielami samochodéw o
warto$ci 130 o000 1z kazdy, co
zmiejszaloby zadluzenie jakie mieli
wobec nich oskarzeni. Bezspornym
jest, ze oskarzeni nie wykupili
samochodow, ktore po zawarciu
wskazanych wyzej umoéw zostaly




zabrane przez ich wlascicieli.
ZWazywszy na miarodajno$¢
relacji pokrzywdzonych co do
innych przestepnych zachowan
oskarzonych Sad Okregowy byl
uprawniony, w oparciu o te relacje,
do przypisania oskarzonym czynow
z pkt VIIT i z pkt XII aktu oskarzenia.
Tytulem transakcji, o ktérych mowa
w pkt VIII i w pkt XII aktu
oskarzenia I. D. wplacila kwote 65
000 zt (k. 27), a P. M. kwote 45 000
7t (k. 62).

W przypadku samochodu A. (...),
o ktorym mowa w pkt XIII
aktu oskarzenia rowniez doszlo
do zawarcia umowy, na podstawie
ktorej firma (...) wynajela 1. D.
powyzszy pojazd, bedacy wlasnoécia
firmy (...). I. D. za poérednictwem
P. M. przekazala firmie (...) 90
000 z}l i miala uzyskiwa¢ pieniadze
z wynajmu samochodu klientowi
znalezionemu przez oskarzonego K.
D.. Z tytulu najmu I. D. nie uzyskala
zadnych pieniedzy, a oskarzeni
nie zwrdcili pokrzywdzonej kwoty
przez nia przekazanej. Majac na
uwadze zachowania oskarzonych w
odniesieniu do wezeéniej opisanych
zdarzen brak jest podstaw do
podwazania ustalen Sadu pierwszej
instancji w zakresie czynu z pkt XIII
aktu oskarzenia.

Wystawione przez firme (...
faktury proforma oczywiScie nie
stanowia potwierdzenia posiadania
przez te firme prawa wlasnosci
pojazdow wymienionych w tychze
dokumentach i przeniesienia ich
wlasnoSci. Uwiarygadniaja  one
jednakze relacje pokrzywdzonych,
na ktérych podstawie poczyniono w
sprawie ustalenia faktyczne.

Oszustwo  jest przestepstwem
kierunkowym, w ktéorym celem
dzialania sprawcy jest uzyskanie




szeroko pojetej korzyéci majatkowe;j,
ktéra moze polega¢ zaré6wno
na uzyskaniu zysku (zwiekszeniu
aktywéw), jak i na zmniejszeniu
pasywow. Tym samym kwestia
rozliczen firmy (...) z osobami lub
podmiotami, do ktérych nalezaly
samochody opisane w pkt III — XIII
aktu oskarzenia nie ma znaczenia
dla bytu przestepstw przypisanych
oskarzonym.

Zawieranie przez  oskarzonych
kolejnych transakcji zZ
pokrzywdzonymi, w wyniku
ktéorych  uzyskiwali oni dalsze
sumy pieniedzy i brak
chociazby cze$ciowego rozliczenia
sie z zaciggnietych zobowigzan
uprawnialo Sad Okregowy
do stwierdzenia, ze: H(0n)
liczne deklaracje splacenia
pokrzywdzonych okazaly sie
goloslowne, co jednoznacznie
wskazuje na bezpos$redni zamiar
wyludzenia”.

W $wietle powyzszych rozwazan
brak bylo podstaw do
oparcia ustalen faktycznych na
wyjasnieniach oskarzonych, w tym
wyjasnieniach  zlozonych  przez
oskarzonego K. D. w postepowaniu
odwolawczym.

P. M. nie przedstawil zadnego
dokumentu potwierdzajacego
dokonanie wplaty kwoty 20 000 zl
tytulem zaliczki na samochéd B.,
o ktérym mowa w pkt VIII aktu
oskarzenia. Nalezalo zatem wyzej
wymieniong kwote wyeliminowac z
opisu tegoz czynu i ustali¢ warto$c
mienia bedacego przedmiotem
przestepstwa na kwote 45 000 1zl
W wyniku przestepstw przypisanych
oskarzonym pokrzywdzeni poniesli
szkode:

- I. D. w wysoko$ci 416 ooo 1zl
(wplata 60 000 zl na samochéd S. —




czyn z pkt VII aktu oskarzenia, trzy
wplaty po 67 000 zl na samochody
M. (...) — czyny z pkt IX — XI aktu
oskarzenia, wplata 65 000 zl na
samochéd B. (...) — czyn z pkt XII
aktu oskarzenia, wplata 9o 000 zl na
samochdd A. (...) — czyn z pkt XIII
aktu oskarzenia),

- P. M. w wysoko$ci 796 200 zi
(kwota 170 000 zt za samochod M.
(...) — czyn z pkt I aktu oskarzenia,
kwota 270 000 zl za samochdd B.
(...) — czyn z pkt II aktu oskarzenia,
wplaty w wysokoéci 67 000 zl, 60
000 zl i dwie wplaty po 65 000
z} za cztery samochody M. (...) —
czyny z pkt III — VI aktu oskarzenia,
wplata 55 000 zl na samochod S.
— czyn z pkt VII aktu oskarzenia,
wplata 45 000 zI na samochd6d
B. (...) — czyn z pkt VIII aktu
oskarzenia, przy czym od sumy tych
wplat nalezalo odjaé kwote 800 zl,
o ktorej mowa w drugich zeznaniach
P. M. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym).

W zwigzku z powyzszym nalezalo
skorygowaé¢ zaskarzony wyrok w
zakresie rozstrzygniecia dotyczacego
nalozonego na oskarzonych
obowigzku naprawienia szkody.

W odniesieniu do innych
rozstrzygnie¢ zawarte w apelacji
zarzuty obrazy przepisow
postepowania, nie sa trafne, a
tym samym nie moga skutkowac
uwzglednieniem wnioskow
zawartych w  zlozonym $rodku
odwolawczym.

Odnoszac sie do orzeczonej wobec
oskarzonego K. D. kary pozbawienia
wolnoéci nalezy podnie$¢, ze sad
odwolawczy moglby dokonaé¢ w
tym zakresie korekty w przypadku
stwierdzenia, ze jest ona razaco
niewspOlmierna w rozumieniu, o
ktorym mowa w art. 438 pkt




4 kpk Ma to miejsce wtedy,
gdy na podstawie okolicznosci,
ktére powinny mie¢ zasadniczy
wplyw na wymiar kary, mozna
byloby przyja¢, ze zachodzi wyrazna
réznica pomiedzy karg wymierzona
przez sad pierwszej instancji a
kara, jaka nalezaloby wymierzy¢
w  nastepstwie  prawidlowego
zastosowania dyrektyw wymiaru
kary. Na gruncie art. 438 pkt 4
k.p.k. nie chodzi przy tym o kazda
ewentualng roéznice w ocenie co
do wymiaru kary, ale o roznice
tak zasadnicza, iz kare wymierzona
nazwa¢ mozna byloby — rdéwniez
W znaczeniu potocznym — razaco
niewspoOlmierna, tj. niewspolmierna
w stopniu nie dajacym sie
wrecz zaakceptowal. Zwazywszy
na wysoko$¢ wyrzadzonej szkody
nie mozna stwierdzié, ze
kara wymierzona oskarzonemu
jest razgco niewspOlmierna w
rozumieniu, o ktérym mowa wyzej.

Whnioski

- o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanych mu
czynow,

ewentualnie

- o zmiane zaskarzonego wyroku
i orzeczenie kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

# zasadne
# czeSciowo zasadne

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Z przyczyn wskazanych wyzej
wnioski zawarte w apelacji nie mogly
zosta¢ uznane za zasadne.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktére sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéow (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyeliminowanie z przypisanego oskarzonym czynu
z pkt VIII aktu oskarzenia zaliczki w kwocie 20
000 7zl i wustalenie, ze w ramach tego czynu
oskarzeni doprowadzili oskarzonych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 45 00 zt.

Obnizenie wysokoSci nalozonego na oskarzonych
obowiagzku naprawienia szkody.

Zwiezle o powodach zmiany.

Powody dokonania powyzszych zmian zostaly wskazane
we wezesniejszej czeSci niniejszego uzasadnienia.




5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437§ 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej

umorzenia ze

warunkowego umorzenia

postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskazaé punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

K. D.

III

7Z uwagi na sytuacje majagtkowa
oskarzonego i wysoko$¢ orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k., art.
626 § 1 kpk i art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych
(tj. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz.
223 z p6zn. zm.) zwolniono go od
kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, a wydatkami w tym
zakresie obcigzono Skarb Paristwa.

7. PODPIS

Adam Wrzosek

Anna Zdziarska Ewa Jethon

1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 1




Podmiot wnoszacy | obroncy oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | orzeczenie o winie
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




