UZ

Sygn. akt IT AKa 184/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA - Ewa Jethon (spr.)

Sedziowie SA - Marzanna A. Piekarska-Drqzek

SA - Anna Zdziarska

Protokolant Tomasz Wilk

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

i oskarzycielil.i A. S.

Ppo rozpoznaniu w dniu 9 maja 2024 r.

sprawy P. M.

urodz. (...)wL.,synaT.il.zdomuF.

oskarzonego z art. 4 §1 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 grudnia 2021 r. sygn. akt XVIII K 222/18

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok w czesci dotyczqcej P. M.;

II. zasadza od Skarbu PanstwwanarzeczI.iA. S. kwote 1200 (tysiqgca dwustu) zlotych z tytutu zwrotu

kosztow za udzial ich pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

III. Kosztami postepowania odwolawczego obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 184/22

Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:




1. CZESC
WSTEPNA

Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Warszawie z dnia
27 grudnia 2021 T.
w sprawie XVIII K
222/18

Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# prokurator

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1
zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli




mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosci
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

2.1. Ustalenie

Jaktéow




2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowod.

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowédd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktéw

Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. obraze przepisbw prawa
materialnego w innym zakresie
niz dotyczacym kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu,
to jest art.9811 2 k.k. oraz art.2868§1
k.k. polegajaca na stwierdzeniu,
oskarzonego P.
M. zrealizowalo znamiona czynu
zabronionego z art.28681 k.k.
podczas, gdy prawidlowa analiza
zebranego w sprawie materialu

7ze zachowanie

dowodowego prowadzi do wniosku,
ze oskarzony nie dopudcil sie
popelnienia zarzucanego czynu.

2. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku
majac wplyw na jego tre$¢ a
polegajacy na przyjeciu, iz zebrany
w sprawie materiat dowodowy
pozwala na ustalenie, iz oskarzony
P. M.
podmiotowe czynu zabronionego z
art. 28681 k k., poprzez wyciagniecie
opartych
argumentacji i

zrealizowal  znamiona

wadliwych ~ wnioskow
na prawidlowej
blednej ocenie zebranych dowodow,
podczas gdy prawidlowa analiza
spawie
dowodowego prowadzi do wniosku,
ze oskarzony

zebranego w materiatu

nie zrealizowal

znamion zarzucanego mu czynu.

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Niezasadnie zarzuca skarzacy blad
w ustaleniach faktycznych, ktory
wywodzi z wadliwej oceny dowodow.

Na wstepie wskazaé trzeba, ze
nie kwestionuje on ustalen miedzy
pokrzywdzonymi I. i A. S. a




oskarzonym P. M., zakonczonych
zawarciem umowy. Jako prawidlowe
uznal  takze ustalenie  kwot
przekazanych  oskarzonemu z
tytulu zaméwienia, sposobu ich
rozdysponowania przez P. M. -
czyli sprzeczny z umowa i stanu
wykonania przez spotke (...
zobowigzan umownych - zakresie
trzech brodzikow.

Teze o braku mozliwosci przypisania
oskarzonemu zamiaru oszustwa
wyprowadza z twierdzenia o braku
jego woli i $wiadomosci co do
faktycznej mozliwo$ci wywigzania
sie ze wskazanej umowy. Te z kolei
wyprowadza jedynie z twierdzenia,
ze istotne problemy z wyplacalno$cia
spolki zaistnialy w lipcu, sierpniu
2015T.

Tak prezentowana argumentacja nie
moze by¢ skuteczna.

Po pierwsze, twierdzenie dotyczace
czasu powstania wskazywanego
stanu spotki pozostaje \
sprzeczno$ci z ustaleniami Sadu,
gdyz istotne jej problemy zaistnialy
juz  pod  koniec 2014 T.
Sad w oparciu o szczegbdlowo
przytoczone w uzasadnieniu dowody
ustalil, ze ,spdlka zaprzestala
regulowania swych zobowigzan juz
na przelomie 2014 i 2015r.(czynsz
najmu pomieszczen biurowych),
zamoOwienia byly realizowane ze
znacznym opdznieniami z powodu
braku $rodkbw na oplacenie
dostaw juz od poczatku 2015r.”
Natomiast ,w polowie roku juz
zaprzestano  oplacania  czynszu
za Wwynajem magazynéw i za
obstuge ksiegowa. Debet na obu
kontach spolki siegal przez caly
2015r1., praktycznie nieprzerwanie,
maksymalnego limitu (ok.1 mln
z})” (str.18-19 uzasadnienia).




Skarzacy przy tym bezzasadnie
przypisuje ~ Sadowi  dokonanie
ustalenia odnosnie strony
podmiotowej czynu jedynie poprzez
twierdzenie, ze oskarzony musial
mie¢ $wiadomo$¢, ze nie odbuduje
juz nigdy kondycji finansowej spoiki.

Bezpodstawno$c powyzszych,
instrumentalnie  prezentowanych
twierdzen skarzacego wynika =z
wypaczenia sensu uzasadnienia
Sadu meriti. Sad nie poprzestal
bowiem na dokonaniu ustalen
w  zakresie trudnej kondycji
finansowej spolki, bo tez
przedmiotem osadu nie byl zarzut
niezgloszenia upadloSci spotki —
art. 586 k.s.h. Polemika apelacji
za§ koncentruje sie na tej
jednej kwestii. Przede wszystkim
calkowicie pomija ona znaczenie
zachowan oskarzonego podjetych
wzgledem pokrzywdzonych. Te za$
ocenione winny by¢ we wzajemnym
powigzaniu, tak jak uczynil to
Sad Okregowy, ktoérego ocene Sad
Apelacyjny w pelni podziela.

Wynika z niej, Ze w okoliczno$ciach
opisanej bardzo trudnej juz od
konica 2014 r. sytuacji spolki, chcac
wymusié na pokrzywdzonych wplate
z gory w gotébwce rownowartosci
zamowienia oskarzony zapewnil ich,
ze taki sposob platnoéci umozliwi
skorzystanie z atrakcyjnego
upustu cenowego u producentdéw
tych artykulow remontowo-
budowlanych. Postapil przy
tym wbrew funkcjonujacej
w  firmie praktyce, zgodnie
z ktora, przy skladaniu
zamoOwienia klienci dokonywali
wplaty zaliczki w  wysokoéci
40% wartoSci zamoéwienia. Mimo
wplaty przez  pokrzywdzonych
100 % kwoty zamolwienia,
mimo formalnego wyslania do
producentéw zamoéOwien, towar nie




zostat w ogo6le oplacony, gdy
przekazanie dostawcom zaliczek
bylo  niezbednym  warunkiem
realizacji dostaw w uzgodnionym
z pokrzywdzonymi terminie. Nadto
oskarzony zatrzymat sobie blisko
75% wplat gotowkowych. Natomiast
wplacone na konto 55 tys. zl
od razu przeznaczone zostalo na
cele, pozostajace bez zwiazku z
realizacja zamoOwienia na rzecz
pokrzywdzonych.

Wszystkie opisane dzialania
oskarzonego zostaly wylaczone
przez  skarzacego z  polemiki
na temat strony podmiotowej
ograniczonej do dywagacji o stanie i
czasie niewyplacalnosci.

Takze liczne zachowania
oskarzonego falszywie zapewniajace
pokrzywdzonych o realizacji
zamoOwienia, cho¢ podejmowane
po dokonaniu czynu stanowily
kontynuacje wczes$niej podjetych
dzialan, potwierdzajac stuszno$é ich
oceny, jako oszustwa. Przytoczenia
wymaga chocby wskazana przez
pokrzywdzona okoliczno$¢, ze w
pazdzierniku 2015r. dostali e-
mail od P. M., ktéry zapewnial,
ze zamoOwienie zostalo w calosci
oplacone i czeka tylko na odbior, aw
korespondencji zalaczyt on rowniez
harmonogram  dostawy calosci
zamoOwienia (str. 10 uzasadnienia).

Nie doszlo tez do zarzucanej w
punkcie 2 apelacji obrazy prawa
materialnego w postaci art.o§1
i 2 kk. oraz art.28681 kk.
majacej polega¢ na stwierdzeniu,
ze zachowanie oskarzonego P.
M. zrealizowalo znamiona czynu
zabronionego z art.2868§1 k.k.

Analiza treSci tego zarzutu wskazuje,
ze skarzacy kwestionuje ocene
materialu dowodowego. Natomiast
z treSci uzasadnienia apelacji nie




wynika, ktére dowody uznaje za
przemawiajacy za jego teza a
ktoére przeciwko niej. Nie wskazuje
takze uchybienn w ocenie dowodow
dokonanej przez Sad meriti. Poziom
ogolnosci twierdzen odnoszacych sie
do tej sfery nie daje podstaw do
zakwestionowania oceny sadu.

Tymczasem przebieg rozprawy
przed Sadem Okregowym, jak i
tre§¢ uzasadnienia zaskarzonego
wyroku  wskazuja, ze Sad
meriti nie uchybiajac zasadzie
obiektywizmu, = dokonal  oceny
przeprowadzonych dowodow a za
podstawe ustalen faktycznych w
zakresie przypisanego czynu przyjal,
zgodnie z art. 410 k.p.k., caloksztaht
okoliczno$ci  ujawnionych  na
rozprawie. Ocena dowodow i
wynikajacych z nich okolicznosci
wskazuje, ze dokonane ustalenia
odpowiadaja ich treSci. Analiza ta
uwzglednia wzajemne odniesienia
poszczegblnych dowodow i
zmieniajacy sie na przestrzeni
trwania postepowania ich ksztalt.
W wywodach Sadu Okregowego
wskazujgcych na  zgodng =z
norma art. 7 kp.k. ocene
dowodoéw, nie stwierdzono bledow
o charakterze logicznym lub
faktycznym. Poczynione w oparciu
o nig ustalenia sg prawidlowe
i prawidlowa jest takze ich
subsumpcja pod przepisy art. 28681
kk w zw. z art. 29481 k.k.

Dzialania sprawcy oszustwa maja na
celu wywolanie u pokrzywdzonego
blednego wyobrazenia o istniejacej
rzeczywistoSci w zakresie tych
okoliczno$ci, ktére maja znaczenie
dla podjecia przez niego decyzji
o rozporzadzeniu mieniem. Nie
ma watpliwosci, ze takie wla$nie
wyobrazenie stworzyl oskarzony,
skoro wbrew funkcjonujace;j
w  firmie praktyce, zgodnie




z ktora, przy skladaniu
zamoOwienia klienci dokonywali
wplaty  zaliczki w  wysokoSci

40% warto$ci zamoOwienia,
naklonit  pokrzywdzonych  do
wplaty 100 % wartos$ci

zamoOwionego towaru. Chege sklonic
pokrzywdzonych do wplaty =z
gory w gotowce roéwnowartoSci
zamoéOwienia zapewnit ich, zZe
taki sposob platnosci umozliwi
skorzystanie zZ atrakcyjnego
upustu cenowego u producentow
tych artykulow remontowo-
budowlanych. Producentom ich
jednak nie przekazal, a wlaénie taki
byt cel pobrania 100 % wartosci
zamoOwionych towardéw i podczas
gdy przekazanie dostawcom zaliczek
bylo  niezbednym = warunkiem
realizacji dostaw a o tego
Srodki te przeznaczyl na
cele calkowicie niezwigzane z
zamoOwieniem.  Stworzyl zatem
falszywy  obraz  sytuacji, w
ktorej pokrzywdzeni podjeli
decyzje o rozporzadzeniu mieniem,
niewatpliwie niekorzystnym.

Whniosek

O uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczacej P. M. i przekazani
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu apelacyjnego
skutkowala takze
nieuwzglednieniem wniosku tej
apelacji.




4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznoSci,
ktéore sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okolicznosci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie z punktu I
wyroku skazujacego P. M. za
czyn z ar. 28681 k.k. w zw. z
art. 29481 k.k. na kare roku
i 6 miesiecy z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania
na 5 lat proby.

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437§ 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej

umorzenia ze

warunkowego umorzenia

postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskazaé punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

P. M.

II

III

IV. zasadzono od Skarbu Panstwa
narzecz I.i A. S. kwote 1200 zlotych
z tytulu zwrotu kosztéw za udzial
ich pelnomocnika w postepowaniu
odwolawczym

V. na podstawie § 11 ust. 2 i §
17 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 1.
poz. 1800).

VI. Kosztami  postepowania
odwolawczego Skarb
Panstwa, albowiem apelacja zlozyt
prokurator.

obcigzono

7. PODPIS

Marzanna A. Piekarska-Drazek Ewa
Jethon Anna Zdziarska




