Sygn. akt IT AKa 227/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Rafal Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA — Malgorzata Janicz

SA — Ewa Jethon

Protokolant: — Wiktoria Siporska

przy udziale Prokuratora Krzysztofa Kalinowskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 4 marca 2024 roku

sprawy A. P.c. S.i L., ur. (...) w W.

oskarzonej z art. 296 § 3 k.k. w zb z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji, wniesio nej przez obronce oskarzone j
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 stycznia 2022 roku sygn. akt XII K 204/19

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II AKa 227/22

Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

Oznaczenie
wyroku sqdu




pierwszej

instancji
Wyrok Sadu
Okregowego w

Warszawie z dnia 14
stycznia 2022 r., w
sprawie o sygn. akt
XII K 204/19

Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany
w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k.

- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mie¢

mogla ona




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on miec
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kp.k. - razgca
niewspotmiernosci
kary, $rodka
karnego, nawigzki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

2.1. Ustalenie

Jaktow




2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowod.

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowédd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktéw

Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Obraze przepisbw postepowania,
ktéra miala wplyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie:

A) Przepisu art. 7 kp.k
poprzez dowolna, a nie swobodna
ocene materialu  dowodowego
sprzeczng z zasadami prawidlowego
rozumowania i wskazaniami
do$wiadczenia Zyciowego, w
szczegblnosci poprzez popadniecie
przez Sad Okregowy w Warszawie
XVIIT Wydzial Karny w dowolno$¢

ocen w zakresie:

1. Pominiecia konsekwentnego
nieprzyznawania sie oskarzonej A.
P. do popehienia opisanych w
akcie oskarzenia przestepstw, a
takze wiarygodno$ci
jej gdy
oskarzona w jasny
swoje

omodwienia
wyjasnieniom, podczas
sposob

i rzetelny przedstawila

obowiazki
z zajmowanym stanowiskiem w
(...) sp. z
szczegOlno$ci w zakresie zlozenia

pracownicze zwigzane

firmie 0.0., W

zamoOwienia na wieksza ni z
zazwyczaj ilo§¢ podnoskéw z uwagi
na konieczno$¢ ich wymiany w
oprawach korekcyjnych i okularach
przeciwslonecznych. Zabieg ten miat
na celu, aby okulary po wymianie
podnoskéw byly znoéw zdatne do
sprzedazy, a V. (...) nie ponosila strat

z powodu zniszczonego towaru.

2. Brak spostrzezenia przez
Sad I instancji faktu, iz A. P.
dopuszczajgc sie zarzucanych jej
czynbéw, nie mialaby z nich zadnych
korzyéci — tak majgtkowych, jak
i osobistych, bowiem zamoéwione
przez nia podnoski pozostaly na

# zasadny

# czeSciowo zasadny co do pkt 1) A4
ipkt 3)B)

# niezasadny




terenie nalezacej do (...) Sp. z
0.0., a takze zostaly wykorzystane do
dalszej sprzedazy.

3. Przekroczenia granic
swobodnej oceny dowodoéw i zasad
do$wiadczenia zyciowego poprzez
uznanie, iz A. P. nie omawiala z R.
K. kwestii wymiany podnoskéw w
niepelnowarto$ciowych oprawkach
zwracanych z salonéw do centrali
spolki z uwagi na to, iz $wiadek R.
K. — zdaniem Sadu- kategorycznie
zaprzeczyl aby takie ustalenia mialy
miejsce podczas gdy R. K. zeznal,
iz nie pamieta aby oskarzona
rozmawiala z nim na ten temat.

4. Uznania przez Sad meriti,
iz doszlo do wyrzadzenia firmie
(...) Sp. z o.0. szkody majatkowe;j
w  wielkich rozmiarach przez
oskarzona podczas gdy, zamoéwione
podnoski byly przez w/w firme
na biezaca wykorzystywane, co
potwierdzit takze $wiadek L. D. (1)
na rozprawie dnia 14 stycznia 2022
r.,zatem (...) Sp. z 0.0. nie poniosla z
tego tytulu szkody majatkowej gdyz
zamoOwione podnoski spozytkowala,

5. Brak obdarzania wiara wyjasnien
A. P. w zakresie kwestii wydania
przez R. K. decyzji o zwrocie z
salonow (...) Sp. z o. o. zalegajacych
opraw korekcyjnych i okularéow
przeciwslonecznych do magazynu
centralnego, ktéra to spowodowala,
iz A. P. zamoOwila wieksza ilosé
podnoskéw celem ich wymiany w
zwrbéconej czeSci opraw i okularéw
aby zapobiec dalszym stratom firmy
(...), ktoére wynosily okoto 220 000-
250 000 zl miesiecznie.

6. Dokonania przez Sad I instancji
dowolnej oceny dowodéw w zakresie
zeznan D. A., ktéorym to Sad dal
wiare jednakze nie wzial pod uwage,
iz jego zeznania w zakresie, ze
A. P. konsultowala z nim ceny i




zamOwienia w zakresie akcesoriow
do sprzetu,

7. Pominiecia przez Sad
okoliczno$ci, iz cena podnoskéw
uzalezniona byla od kursu euro i
marzy dostawcy bowiem podnoski
byly sprowadzone z W. co
potwierdzaja zeznania R. B. jak
i R. K., a takze niewziecia pod
uwage zeznan R. B. w zakresie ceny
podnoskéw, ktory to §wiadek podat,
iz oferowana przez niego ocena
podnoskéw byla korzystna i nizsza
niz u podobnych dostawcow,

8. Niewziecia pod uwage zeznan
R. B. w zakresie stwierdzenia, iz
spotka (...) Sp. z o.0. potrzebowala
wymieni¢ czeSci materialdbw w
okularach i w zwiazku z czym
zlozone zostalo wieksze zamowienie,

9. Pominiecia przez Sad dokumentu
dotyczacego  opisu  stanowiska
kierownika ds. Kontroli Stanéw
Magazynowych, ktoére objela A. P.
(k.13 i 14) i blednego ustalenia, iz
oskarzona byla osoba zobowigzana
do zajmowania sie sprawami
majatkowymi (...) Sp. z 0.0. podczas
gdy zgodnie z w/w dokumentem
prowadzenie spraw majatkowych,
rozliczenie i akceptowanie ofert
cenowych nie lezalo to w jej
kompetencjach.

B. naruszenie przepisu art. 424
kpk. w zw. =z art. 410
k.p.k., polegajace na niedopelnieniu
okreslonego tym przepisem
obowigzku wydania orzeczenia
oparciu o caloksztalt materialu
dowodowego zgromadzonego w
niniejszej sprawie, a nadto
zamieszczenia w  uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia w
oparciu o jakie dowody Sad
poczynil konkretne ustalenia stanu
faktycznego,  wnikliwej  oceny
zebranych w sprawie dowodoéw,




a takze brak odpowiedniego
przedstawienia motywéw, jakimi
kierowal sie Sad I instancji
wymierzajac oskarzonej kare za
przypisane przestepstwo.

C. naruszenie przepisow
postepowania  art. 4  kpk,
art. 582  k.oplk, art. 410
k.p.k. majagce wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku polegajace
na oparciu ustalen Sadu jedynie
na czeSci materialtu dowodowego
zZ pominieciem okoliczno$ci
przemawiajacych  na  korzysci
oskarzonej, w szczegblnosci zeznan
R. K. i R. B,, braku rozstrzygniecia
na korzy$¢ oskarzonej watpliwosci
nieusunietych w  postepowaniu
dowodowym oraz nieprawidlowg
albowiem niepoparta zasada
prawidlowego rozumowania oraz
do$wiadczenia zyciowego ocene
poszczegélnych ~ dowoddéw,  co
w rezultacie doprowadzilo do
nieslusznego uznania przez Sad
pierwszej instancji, iz oskarzona
dopuécila sie zarzuconych jej
czynéw, albowiem prawidlowa
ocena w/w dowodéw  winna
prowadzi¢c do  wniosku, iz
swoim zachowaniem dziala w
celu unikniecia dalszych strat
ponoszonych przez (...) Sp. z 0.0. iw
efekcie:

2) blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wydanego
orzeczenia, ktéry miat istotny wplyw
na jego tres$c i polegal na nietrafnym
ustaleniu, ze oskarzona A. P.
dopuscila sie zarzuconych jej czynéow
w sytuacji, gdy prawidlowa analiza
materialu dowodowego prowadzi do
odmiennego wniosku.

3) alternatywnie, na podstawie
przepisu 438 pkt 4 kpk
zaskarzonemu wyrokowi zarzucam:




A. razaca niewspélmiernoé¢ kary
pozbawienia wolno$ci wymierzonej
oskarzonej, w szczegdlnosci biorac
pod
wnioskowal o wymierzenie A. P.

uwage, iz  Prokurator
kary 2 lat pozbawienia wolnos$ci z
warunkowym jej zawieszeniem na
okres 4 lat,

B) razaca niewspdimiernoéc srodka
obowigzku naprawienia szkody w
wysokosci 2 150 000 zt (dwdch
milionéw stu piectdziesieciu tysiecy
zlotych) na rzecz pokrzywdzonej
podczas gdy do wyrzadzenia
szkody nie doszlo gdyz zamdwione
spozytkowane

podnoski  zostaly

przez (...) Sp. z o.o.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

1) Apelacja obroncy oskarzonej
jest
zakresie  zarzutu z
Al4 i 3) B
waga wskazanych tam uchybien

zasadna w
pkt 1)
charakter 1

cze$ciowo
za$

skutkowaly koniecznoéci uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania.
Rozpoznanie pozostalych zarzutow
apelacyjnych i analiza wskazanych
tam, ewentualnych uchybien byloby
w tym przypadku przedwczesne lub
tez bezprzedmiotowe dla dalszego
toku postepowania.

2) Stosownie do art. 4378 2 k.p.k
orzeczenie ulega uchyleniu i sprawa
zostaje rozpatrzone ponownie m.in.
w wypadku wystapienia potrzeby
przeprowadzenia przewodu
sadowego na nowo w caloéci. Taka
sytuacja zaistniala w przedmiotowej
sprawie, w ktoérej - jak wynika
z analizy przebiegu postepowania
pierwszoinstancyjnego  oraz =z
pisemnego uzasadnienia

zaskarzonego wyroku, wraz z jego




uzupelieniem zlozonym w trybie
art. 449 a k.pk. - Sad meriti
nie przeprowadzil postepowania
dowodowego co do istoty
sprawy. Wyjasnienie wszystkich
istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy  okoliczno$ci  wymaga
w tym wypadku powtdrzenia
caloksztaltu czynnosci dowodowych
przeprowadzonych \
dotychczasowym postepowaniu,
jak tez rozwazenia koniecznoSci
uzupeknienia postepowania
dowodowego o kolejne niezbedne
dowody. Z  przyczyn  ktore
zostang omoéwione ponizej, za
wskazane uznaé¢ nalezy, zar6éwno
powtorne przestuchanie wszystkich
0osO6b zaangazowanych w ramach
pokrzywdzonej firmy w dzialania
dotyczace  zamodwienia  towaru
okre§lonego w  zarzucie, a
nastepnie sposobu magazynowania
i ewentualnego dysponowania
tym towarem przez w/w firme,
jak tez ponowna analize calej
zgromadzonej w tym zakresie
dokumentacji z jej ewentualnym
uzupelieniem. Niezbednym tez
bedzie dopuszczenie dowodu z
opinii bieglych z zakresu ekonomii
i finans6w (albo ponowne wezwanie
tych samych bieglych ktérzy w
sprawie wystepowali) w celu
kompleksowego  oszacowania i
okreSlenia wysokoSci szkody jaka
zostala (ewentualnie) wyrzadzona
pokrzywdzonej spoélce co stanowi
kluczowy element Kkonstytuujacy
kwalifikowany typ przestepstwa
naduzycia zaufania (przypisanego
oskarzonej w zaskarzonym wyroku)
okre§lonego w art. 206 § 3 k.k.
(szkoda majatkowa w wielkich
rozmiarach) jak tez typ podstawowy
tego przestepstwa z art. 206 § 1
kk (znaczna szkoda majatkowa).
Powyzsze czynnoSci zdecydowanie
przekraczaja ~ramy = procesowe
postepowania odwolawczego, tym




bardziej, iz ponowienie przewodu
sadowego w  tym  zakresie
ma decydujace znaczenie dla
rozstrzygniecia, zar6wno, co
do sprawstwa oskarzonej oraz
kwalifikacji prawnej zarzucanego jej
czynu (a w konsekwencji co do kary),
jak tez co do rozmiaru obowigzku
naprawienia szkody o jakim mowa w
art. 46 § 1 k.k.

3) Racje ma skarzacy podnoszac
w apelacji, ze Sad meriti
dowolnie ocenil, ze doszlo do
wyrzadzenia szkody majatkowej
pokrzywdzonej spolce i to w
wielkich rozmiarach w sytuacji
pominiecia i nieuwzglednienia
dowodow ktére moga wskazywad,
iz zamawiany przez oskarzona
towar zostal spozytkowany w
ramach dzialalnosci tejze spolki.
Na szczegolng uwage zashuguja
w tej mierze zeznania kierownika
ds. logistyki =zatrudnionego w
pokrzywdzonej firmie od 2002
roku k. D. (2) ktére zostaly
uznane przez Sad I instancji za
w pelni wiarygodne (k.185 v, k
1039-1040). Swiadek przeprowadzal
inwentaryzacje m.in. w/w towaru
(podnoskéw), przeniesionego do
glownego magazynu (k.185).
Produkty te ,podlegaly dalszej
dystrybucji” (k.1039) ,byly na
biezaco wykorzystywane” ,byly
wykorzystywane caly czas” ,nie
traca one na swoich
wiasciwos$ciach” (k.1040). O kwestii
ewentualnej utraty wlasciwosci w/
w towaru wypowiadali sie tez
inni $wiadkowie. R. B. zeznal, iz
podnoski wla$ciwie przechowywane
nie tracg swoich wlaéciwosci, nic sie
z nimi nie dzieje, nie ma okresu
przydatnosci towaru (k.985 v).

4) Wobec powyzszych watpliwosci
- a takze faktu, iz pisemne
uzasadnienie zaskarzonego wyroku




nie zawieralo stosownych wyliczen
w zakresie dotyczacym okreélenia
rozmiaru szkody, za$§ warto$¢ szkody
ktérej wyrzadzenie przypisano
oskarzonej w ramach sentencji
tegoz wyroku (2 150.000 zD)
zostala po prostu bezrefleksyjnie
przyjeta w oparciu o opis czynu
przedstawionego w akcie oskarzenia
- Sad Apelacyjny na mocy
art. 449 a) kp.k. zwrécil akta
Sadowi meriti w celu uzupehienia
uzasadnienia  wyroku  poprzez
wskazanie na jakiej podstawie
ustalono fakt wyrzadzenia szkody
w w/w wysokoSci, w tym poprzez
wskazanie konkretnych dowodow
(dokumentéw) oraz przedstawienie
jaka metoda obliczono wielko$é tejze
szkody. Sad meriti nie wywigzal
sie z powyzszego zadania w
sposéb nalezyty. Z uzupelmionego
uzasadnienia wynika jedynie to,
ze Sad meriti ograniczal sie do
zsumowania kwot na jakie opiewaly
oplacone przez  pokrzywdzona
spotke faktury, wystawione przez
sprzedawce w ramach realizacji
zamoéOwienia sporzadzonego przez
oskarzong w dniu 10 wrze$nia
2011 r. Przy tym kwota wyliczona
w ten sposéb tj. 2 160 324,70
z} nie pokrywa sie wysoko$cia
szkody okreSlonej w zaskarzonym
wyroku i w akcie oskarzenia ftj.
2.150.000 zL. Powyzsze wskazuje,
ze Sad 1 instancji podejmowal
W niniejszym postepowaniu préby
oszacowania wielkoSci szkody w
sposob niesp6jny i niekonsekwentny
a jednocze$nie oderwany od
regul dotyczacych pojecia szkody
majatkowej i  okre§lania  jej
rozmiaréw, recypowanych vA
cywilistyki na grunt prawa karnego.

5) W orzecznictwie oraz w doktrynie
podkresla sie przestepstwo z art.
206 § 1 k.k. jest przestepstwem
materialnym, ktorego znamieniem




jest skutek w postaci wyrzadzenia
znacznej szkody materialnej (lub
szkody w wielkich rozmiarach przy
art. 206 § 3 kk) za$§ szkoda
ta obejmuje zar6wno strate jaka
doznaje pokrzywdzony (damnum
emergens), jak i utrate korzysci
(lucrum cessans).[wyrok SN =z
8.I.2000, V KKN 557/99, wyrok
SN z 5.V.2004 II Kk 244/03].
Przez szkode majatkowa jako
skutek zachowania sprawcy nalezy
rozumie¢, zar6wno uszczerbek na
majatku, obejmujacy rzeczywista
strate (dumnum emergens),
polegajaca na zmniejszeniu aktywow
majatku albo na zwiekszeniu sie
jego pasywow, jak i utracony zysk
(lucrum cessans) wyrazajacy ze
w udaremnieniu powiekszenia sie
majatku i stanowiacy r6znice miedzy
stanem majatku poszkodowanego
istniejagcym po zachowaniu sie
sprawcy, a stanem hipotetycznym
ktory zostalby urzeczywistniony
gdyby zachowanie sprawcy nie
nastgpilo. W Swietle powyzszego
oczywistym jest, iz réwniez na
gruncie niniejszej sprawy, wysoko$¢
szkody - okreS§lana, zaréwno
poprzez ewentualny uszczerbek
na majatku pokrzywdzonej
spotki, jak tez hipotetyczny
stan majatkowy tejze  spolki
w przypadku niewystepowania
przestepczych dzialan sprawcy -
winna by¢ ustalona wedlug stanu
istniejacego w dacie orzekania.
Wyliczenia szkody przedstawione
w pisemnych motywach wyroku
(i w ich wuzupehlieniu) zostaly,
jak sie zdaje dokonane na
podstawie danych z okresu tuz
po ujawnieniu inkryminowanych
zachowan oskarzone;j.
Odzwierciedlaja one wylacznie sume
warto$ci  faktur zrealizowanych
przez pokrzywdzong spotke do czasu
powziecia przez nig informacji,
ze zamoOwienie wystawione przez




oskarzona dotyczy towaru w iloéci
znacznie przekraczajacej roczne
zapotrzebowanie.

6) Sad I Instancji
zbagatelizowal przy tym fakt,
ze calo§¢ zamawianego towaru
stala sie skladnikiem majatku
pokrzywdzonej firmy oraz w zaden
sposob nie zweryfikowal twierdzen
swiadkow, ze stan czeSci towaru
nie ulegl znacznemu pogorszeniu
i ze podnoski byly na biezaco
wykorzystywane w  dzialalnoéci
firmy, co jak juz powiedziano ma
istotne znaczenie dla prawidlowego
ustalenia wysokosci szkody zar6wno
w aspekcie wyczerpania znamion
czynu z art. 296 § 3 kk. lub
ewentualnie z art. 296 § 1 k.k.
jak tez w aspekcie rozstrzygniecia o
Srodkach z art. 468 1 k.k.

7) Wypada nadmienié, ze w toku
postepowania pokrzywdzona spotka
przedstawila wlasne opracowania
dotyczace wysokoSci szkody
wyrzadzonej przez  oskarzona,
szacujac ja, na kwoty od 2.158.550
7zt (k.491) do 7.780.771 zt (k.744)
czyli na kwoty nieprzystajace ani
do warto$ci szkody przyjetej w
zaskarzonym wyroku (skopiowanej
7z aktu oskarzenia) ani do
wyliczen przedstawionych \
uzupehlieniu uzasadnienia tegoz
wyroku. Przy tym pokrzywdzony
(w przeciwienstwie do Sadu meriti)
przyjal w swoich wyliczeniach, iz
w sklad szkody wchodzi zaplata
za taka ilo§¢ towaru, ktoéra
przekracza roczne zapotrzebowanie
firmy, jak tez uwzglednil réznice
miedzy cena rynkowa w/w towaru
(podnoskéw) a cena okre$long
w zaméwieniu zlozonym przez
oskarzona 10.IX.2011 r. (k.491).

8) Nadto w postepowaniu
przygotowawczym zostal




dopuszczony dow6éd z  opinii
bieglych ds. finans6w i ekonomii,
Jednak okreSlenie wysokoS$ci szkody
wyrzadzonej przez oskarzona, w
okresie objetym aktem oskarzenia,
nie stanowilo przedmiotu tejze
opinii (k. 684). Prokurator,
jak wynika z akt postepowania
- wielokrotnie wskazywal na
konieczno$é ponownego powolania
bieglych z zakresu ekonomii
i finansow celem definitywnego
wypowiedzenia sie co do
wysokosci szkody, doznanej
przez pokrzywdzona (k784)
oraz  konieczno$¢  dokladnego
oszacowania wartoS$ci tejze
szkody  (k.793, 795) poprzez
dopuszczenie opinii uzupelniajace;j.
Dow6d ten nie zostal jednak
ostatecznie przeprowadzony, ani
W postepowaniu przygotowawczym,
ani tez nie dostrzezono potrzeby jego
przeprowadzenia w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym.

9) Na  podstawie  blizej
niesprecyzowanych danych i w
sposéb nieujawniony w aktach
sprawy, okreslono wysoko$¢ szkody
w zarzucie przedstawionym w akcie
oskarzenia na kwote nie mniej,
niz 2.150.000 zl, za§ Sad meriti
kwote ta wprowadzil do opisu
czynu przypisanego oskarzonej w
pkt 1) wyroku. W tym stanie
rzeczy nie ulega watpliwoSci, iz
wyrok obcigzony tak powaznymi
uchybieniami nie mogt sie ostaé
i nie zasluzyl na osiagniecie
rangi prawomocnoéci. Natomiast
postepowanie odwotawcze przed
Sadem Apelacyjnym nie jest trybem
wlaéciwym do przeprowadzenia
ponownego postepowania
dowodowego, w celu weryfikowania
caloksztaltu okolicznos$ci i dowodow
niezbednych dla  rozstrzygania
niniejszej sprawy.




10) Sad rozpoznajacy sprawe
w postepowaniu ponownym
przeprowadzi wszelkie dowody
majgce na celu prawidlowe
ustalenie lacznej wysokoéci szkody
wyrzadzonej dzialaniami oskarzonej
(lub ewentualnie brak takowej
szkody), majac na  uwadze
omoOwione wyzej uwarunkowania, w
tym konieczno$¢ ustalenia rozmiaru
szkody przy zastosowaniu zasad
wypracowanych na gruncie prawa
cywilnego ( m.in. kwestie dumnum
emergens i lucrum cessans), a
takze, uwzgledniajagc okoliczno$¢,
iz  towar zamoéwiony  przez
oskarzong stanowil (przynajmniej
przez jaki§ czas) cze$¢ skladowa
aktywoéw pokrzywdzonej spolki.
Przede wszystkim zatem Sad ten
ustali, jaka byla realna wartosé
rynkowa towaru zgromadzonego i
przechowywanego w magazynach
spotki, w zwigzku z zamodwieniem
z 10.IX.2011 r. Nastepnie nalezy
zbada¢ w jakiej ilodci i w
jaki sposob towar ten (podnoski)
zostal przez spolke wykorzystany
i jakie z tego tytulu spoélka
uzyskala w nastepnych okresach
rozliczeniowych (ewentualne)
korzyéci. Sad wustali przy tym,
czy wykorzystana zostala calo$c
zgromadzonego towaru i jaka
jego cze$¢ <zostala ewentualnie
wybrakowana powodu uplywu
czasu, utraty wlasciwosci, czy tez
niemoznosci jego technologicznego
zastosowania. Nadto wustali, czy
firma poniosta jakies dodatkowe
koszty zwiazane z przechowywaniem
nadmiarowo zamawianych partii
towaru, lub tez z zamrozeniem
w ten spos6b kapitalu, ktory
moglby byé¢ wykorzystany w inny
spos6b. W razie potrzeby niezbedne
bedzie zbadanie, jak ksztaltowaly
sie ceny tego typu produktu na
rynku w kolejnych latach- czy byly




nizsze( co poglebialoby wysoko$é
straty), czy tez przeciwnie rosty
— co redukowaloby jej rozmiar.
Winien tez Sad zbada¢ i ustali¢
jaka maksymalna cena zakupu
w/w towaru (podnoskéw) mogla
by¢ okreslona, (przy uwzglednieniu
zasad racjonalnego gospodarowania
oraz Owczesnej sytuacji rynkowej)
w ramach zamoéwienia zlozonego
przez oskarzona w dniu 10.IX.2011
r. (z opinii bieglych badajacych caly
okres skladania zaméwien — 2007
r. do 2012 r. — wynika, ze $rednia
wysoko$¢ marzy, ktora uzyskiwal w
tym czasie dostawca wynosila az
644,11 % - k 686). Dopiero analiza
caloksztaltu wyzej wymienionych
elementow i okolicznoéci,
poglebiona specjalistyczng wiedza
bieglych z zakresu ekonomii i
finans6w, pozwoli na poczynienie
miarodajnych ocen i bezblednych
ustalen w zakresie dotyczacym
rozmiaru szkody, ktéra mogla
by¢é w realiach niniejszej sprawy,
skutkiem zachowan zarzuconych
oskarzonej. Dzialajac w  mys$l
art. 436 k.p.k. Sad Apelacyjny
nie odniost sie do pozostalych
zarzutbw  przedstawionych — w
apelacji, albowiem w warunkach
niniejszego postepowania byloby
to przedwczesne. Sad rozpoznajacy
sprawe ponownie winien mie¢ w
polu widzenia rdéwniez kwestie
przedstawione w w/w zarzutach.
Z tych wzgledow Sad Apelacyjny
orzekl jak na wstepie.

Wniosek

1) Uchylenie zaskarzonego wyroku

2) Zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonej -
przedwczesny

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Powody oméwiono pkt 3 Ip 2

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznoSci,
ktéore sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okolicznosci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Powody oméwiono w pkt 3 Ip 2

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania
4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437§ 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej

umorzenia ze

warunkowego umorzenia

postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Wskazania oméwiono w pkt 31p 2




5.4. Inne rozstrzygniecia z

wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskazac¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Sad Apelacyjny nie rozstrzygal o
kosztach
odwolawczego, gdyz sprawa bedzie
ponownie rozpoznawana w Sadzie
Okregowym, a zadna ze stron nie
wniosla o zasagdzenie wydatkow.

postepowania

7. PODPIS

Malgorzata Janicz Rafal Kaniok Ewa
Jethon




