IT AKa 238/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Stawomir Machnio (spr.)

Sedziowie SA Anna Kalbarczyk

SA Przemyslaw Filipkowski

P rotokolant: starszy sekretarz sqdowy Marta Kaminska
przy udziale prokuratora Grazyny Marczynskiej- Tomali
po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2023 roku

sprawy z wniosku A. D. (1) przeciwko Skarbowi Panstwa o zados$céuczynienie za doznanq krzywde
za niewgtpliwie niestuszne zatrzymanie w dniu 07 sierpnia 2020 roku

apelacji wniesionej przez prokuratora i pelmomocnika reprezentanta Skarbu Panstwa-
Komendanta Stolecznego Policji od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z 17 lutego 2022 roku,
sygn. VIII Ko 93/21

1. zmienia wyrok w zaskarzionej czesci w ten sposob, ze obniza zadoséuczynienie na rzecz A.
D. (1) do wysokosci 12.000 (dwunastu tysiecy) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

2. wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obciqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 238/22

Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie zapadlego wyroku




Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie wydany w dniu 17 lutego 2022 roku w sprawie sygn. akt VIII Ko 93/21

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny- pelnomocnik Komendanta Stolecznego Policji

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do s$rodka karnego lub

innego rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.




art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow postepowania,
Jjezeli mogla ona mie¢ wplyw
na tresc¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli mébgl on
mie¢ wplyw na tresé tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktérej
znajduje sie dowod.
2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Wskazaé fakt Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Wskazaé fakt Dowod Zwiezle o} powodach
nieuwzglednienia dowodu.
3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO  WOBEC
ZGLOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéow
Lp. Zarzuty
Zarzuty zawarte w apelacji | # zasadne
pelnomocnika Skarbu .
Parnistwa- Komendanta | # €Z€sciowo zasadne

Stolecznego Policgji:

- na podstawie art. 438
pkt 2 k.p.k. obraza przepiséw
postepowania majaca wplyw na
tre$é rozstrzygniecia tj. na podstawie
art. 438 pkt 3 kpk blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe rozstrzygniecia, majacy
wplyw  na  tresé
tytulem zado$cuczynienia zZ
tytulu niewatpliwie nieslusznego
zatrzymania kwota 15 000 1zl
jest odpowiednia, podczas gdy
prawidlowa — to jest znajdujaca
art. 7 kpk -
ocenia zgromadzonego materialu

orzeczenia

oparcie w

dowodowego w
prowadzi¢ do wniosku, iz wysoko§é
zasgdzonej kwoty jest nadmiernie
wygorowana.

sprawie winna

Zarzuty zawarte w apelacji
Prokuratora:

- na podstawie art. 427 § 1
i 2 kpk i art. 438 pkt
3 kpk blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia i majacy wplyw na jego
tre$é, polegajacy na niestusznym

# niezasadne




przyjeciu, ze rozmiar doznanej przez
A. D. (1) krzywdy spowodowanej
niewatpliwie nieslusznym
zatrzymaniem w dniu 7 sierpnia
2020 r. uzasadnia zasgdzenie na
rzecz wnioskodawczyni kwoty 15
000 zl, podczas gdy prawidlowa
ocena zgromadzonych w sprawie
dowodoéw prowadzi do wniosku, iz
kwota ustalonego zado$cuczynienia
jest rekompensatg wygérowana.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Na wstepie tej czeSci uzasadnienia
podstawa
rozstrzygniecia sadu I instancji bylo
zatrzymanie A. D. (1), do ktorego
doszlo w dniu 7 sierpnia 2020 r.
okolo godz. 21:00, przy ul. (...) w
W.. Odbywalo sie tam spontaniczne
zgromadzenie, ktorego celem bylo
okazanie solidarno$ci aktywistce M.,
co do ktoérej zapadlo postanowienie
Sadu Okregowego w Warszawie
tymczasowego
Whnioskodawczyni
byla zatrzymana do dnia 8 sierpnia
do godziny 18.33.

wskaza¢ nalezy, ze

o zastosowaniu
aresztowania.

Rozpoznajac wniosek A. D. o
zado$éuczynienie z tego tytulu, sad
I instancji uwzglednit fakt, ze
postanowieniem z dnia 7 stycznia
2021r., Sad Rejonowy dla Warszawy
— Srédmie$cia w Warszawie, w
sprawie o sygn. akt II Kp
2337/20 stwierdzil, ze zatrzymanie
to bylo niezasadne,
i nieprawidlowe. Rozstrzygniecie
to w pelni zasadnie stalo sie
podstawa przyjecia przez sad I
instancji przepisu art. 552 §
4 kp.k. jako podstawy prawnej
roszczenia o zadoSéuczynienie z
tytulu niewatpliwie nieslusznego

nielegalne




zatrzymania, czego nie
kwestionowali apelujacy.

Idac dalej, to  zaskarzonym
wyrokiem, wskutek tego
zatrzymania, zostalo A. D.
przyznane zado$éuczynienie za
doznang krzywde, w zwiazku z tym
jako bledny, oceni¢ nalezy wniosek,
zawarty w apelacji pelnomocnika
Komendanta Stolecznego Policji,
o zmniejszenie zasadzonego
odszkodowania. @ Nadto, mimo,
ze obydwa wniesione $rodki
odwolawcze  mialy na  celu
zmniejszenie kwoty zasadzonego
na rzecz wnioskodawczyni
zado$éuczynienia, nie sposéb nie
zauwazy¢ rozbieznosci co do
podstaw  zarzutéw  stawianych
przez  skarzacych. Pelnomocnik
Komendanta Stolecznego Policji
podnosil, ze sad I instancji dopuscil
sie obrazy przepisu postepowania
karnego, tj. art. 7 k.p.k., oraz bledu
w ustaleniach faktycznych (art. 438
pkt. 2 i 3 k.p.k.) a prokurator
zarzucal jedynie ten blad (art. 438
pkt. 3 k.p.k.).

Nalezy zauwazy¢, ze ,Blad w
ustaleniach faktycznych (...) ma
miejsce wowczas, gdy na podstawie
prawidlowo przeprowadzonych i
prawidlowo ocenionych dowodow
sad blednie ustalil fakty.
Wowcezas ten blad ma wplyw
na treS¢ orzeczenia. Natomiast
jezeli dowdd zostal nieprawidlowo
przeprowadzony, to nie moze
stanowic podstawy ustalen
faktycznych. Jedli zas§ dowdd
zostal nieprawidlowo oceniony,
to nastepstwem blednej oceny
sqg bledne wustalenia faktyczne.
W takim ukladzie procesowym
uchybieniem pierwotnym, ktdérego
powinien dotyczy¢ zarzut, jest
obraza przepisbw postepowania,
a jego nastepstwem sa bledne




ustalenia faktyczne” (D. S., teza 5
Kodeksu postepowania karnego do
art. 438 k.p.k. w Tom II. Komentarz
aktualizowany”, LEX/el/2022). Z
uwagi na fakt, ze pelnomocnik
Komendanta Stolecznego Policji
zarzucajac obraze przepiséw art. 7
k.p.k. nie wskazal dowodéw, ktore
mialyby by¢ ocenione przez sad I
instancji wbrew tre$ci powyzszego
artykulu, zbedna okazala sie
kontrola zaskarzonego wyroku pod
katem obrazy zasady swobodnej ich
oceny. W sytuacji, w ktoérej nie
istnieja w tym zakresie uzasadnione
zarzuty, uzna¢ nalezy, ze ocena
dowodow przeprowadzona przez
ten sad zostala dokonana w
sposob prawidlowy. Przedmiotem
analizy beda zatem jedynie
zarzuty bledow w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za postawe
zaskarzonego orzeczenia, ktore
zdaniem skarzacych, mialy wplyw na
jego tresé.

Pomimo, iz  obie apelacje
uzna¢ nalezy za lakoniczne i
ogolnikowe, to w jakiej§ mierze
zastugiwaly one na uwzglednienie.
Analiza podniesionych zarzutow
apelacyjnych dowodzi, ze doszlo do
bledéw w ustaleniach faktycznych
skutkujacych zawyzeniem wysoko$ci
naleznego wnioskodawczyni
zado$éuczynienia.

Osoba ta zostala niestusznie
zatrzymana w dniu 7 sierpnia
2020 r. lacznie na nieomal 21
godzin a procesowo, czyli od
chwili sporzadzenia formalnego
protokolu, ponad 16 godzin. W
tym czasie w jej domu pozostalo
dwoje dzieci, w tym jedno
niepelnosprawne, ktérymi nikt sie
nie interesowal i nie przebywaly
przez ten okres pod jakakolwiek
opieka osoby doroslej. Wobec A. D.
stosowano wiele godzin kajdanki,




czynnoSci prowadzono w spos6b
opieszaly, zwlekano z pouczeniem
o przyslugujacych jej prawach,
uniemozliwiono kontakt z obronca
pro bono, ktéry znajdowal sie na
terenie jednostki policji, w ktoérej
osoba ta przebywala, jak réwniez
uniemozliwiono jej natychmiastowy
kontakt z lekarzem, co spowodowalo
wystapienie u niej silnych objawow
hipoglikemii i omdlenie. Przy czym,
w oczekiwaniu na przepisane jej
leki, policjantka nagrywala kamera
jej stan zdrowia aby nie przypisano
jej przyczynienia sie do $mierci.
Wreszcie, po zwolnieniu, A. D.
przez okolo 80 dni przebywala na
zwolnieniu lekarskim. Mial wiec
racje sad I instancji podkreélajac,
ze zatrzymanie i pobyt tej osoby
w jednostce policji odbil sie na jej
zdrowiu psychicznym i fizycznym,

Tym niemniej, w ocenie
sadu odwolawczego, suma
tych  okoliczno$ci  faktycznych
zwigzanych zZ zatrzymaniem
wnioskodawczyni oraz nastepstw
zwigzanych z  wyrzadzong jej
krzywda, nie uzasadniala przyznania
tej osobie zadoSéuczynienia w
tak wysokiej kwocie, jak uczynil
to sad I instancji W tym
wiec zakresie, apelujacym nalezy
przyznaé czeSciowo racje.

Przyznane zado$cCuczynienie nie
moze by¢ nadmierne w stosunku do
doznanej krzywdy i nie moze by¢
zrodlem nieuzasadnionej korzySci
majatkowej. Z drugiej strony, z
uwagi na charakter kompensacyjny,
ktory $wiadczenie to posiada, jego
wysoko$¢ nie moze takze stanowié
zaplaty symbolicznej, lecz musi
przedstawia¢ ekonomiczng wartos¢.
Jakkolwiek nie mozna tez dokladnie
wskazaé, co nalezy rozumie¢ pod
pojeciem sumy odpowiedniej przy
przyznawaniu  zado$¢uczynienia,




jednak w doktrynie i judykaturze
wypracowane zostalo stanowisko, ze
musi by¢ ono kwota mieszczaca
sie w rozsadnych granicach, gdyz
trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje,
w ktorej wnioskodawcy zostanie
przyznana zadana kwota jedynie
na podstawie jej subiektywnych
odczué, caltkowicie oderwana
od wspoblczesnych realiow. Zbyt
daleko idacy subiektywizm moglby
prowadzi¢c w tych warunkach
do rozstrzygnie¢ niesprawiedliwych,
uprzywilejowujac osoby 0
duzej wrazliwoéci, czule na
wszelkie  przykro$ci  zwigzane
z zatrzymaniem, tymczasowym
aresztowaniem lub skazaniem.
Dlatego za  zasadne uznaje
sie limitowanie wysokoSci
zado$Cuczynienia przez
uwzglednienie poziomu krzywdy
ustalanego w oparciu 0
konstrukeje postaci wzorcowej (tzw.
przecietnego czlowieka) oraz -
pomocniczo — kryterium przecietnej
stopy zyciowej (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2015
r., III KK 252/14).

Sad I instancji uwzgledniajac
indywidualne okolicznoSci
dotyczace przebiegu zatrzymania
A. D. (1) nie pokusil sie
o odniesienie przyznanej kwoty
zado$Cuczynienia do przecietnych
zarobkbw w Polsce a zamiast
tego, w zupeklie bezkrytyczny
sposob, postanowit przyznac zadana
przez te osobe, bardzo wysoka
kwote  pieniedzy. Tymczasem,
15.000 zlotych za niespelna jeden
dzien niewatpliwie nieslusznego
zatrzymania stanowi kwote ponad
dwukrotnie wyzsza od przecietnego
miesiecznego  wynagrodzenia w
sektorze przedsiebiorstw, bez wyplat
nagréod z zysku, w pierwszym
kwartale 2023 r., ktéore jak
wynika z og6lnodostepnych danych




Glownego Urzedu Statystycznego
wynioslo 7.178,30 zL. Zwrbcenia
uwagi wymagal przy tym fakt,
ze na rozprawie w dniu 8
lutego 2022 r. wnioskodawczyni
wskazala, ze co prawda pracowala
jako grafik komputerowy, jednak
w chwili zatrzymania przebywala
na urlopie macierzynskim a w
dniu 8 sierpnia 2020 r. osoba
ta dodala, ze jej miesieczne
dochody oscyluja w granicy 1.950
z} netto miesiecznie (k.56). Tak
wiec, przyznana przez sad I instancji
kwota zadoSéuczynienia stanowila
takze  roéwnowarto§¢  niemalze
oSmiomiesiecznego uposazenia tej
osoby z okresu wykonywania
pracy zawodowej. Nie umniejszajac
stopnia  krzywdy  wyrzadzonej
A. D. wskutek zatrzymania,
ktéra niewatpliwie przekraczala
typowe nastepstwa wiazace sie z
pozbawieniem wolnoSci, nalezalo
wiec przyjaé, ze zasgdzona przez sad
I instancji kwota zado$éuczynienia

powodowala bezpodstawne
wzbogacenie tej osoby. Obnizenie
zado$Cuczynienia do sumy

12.000 zl, dokonane wskutek
przeprowadzonego postepowania
apelacyjnego, jest adekwatne
do czasookresu zatrzymania
wnioskodawczyni, doznanych przez
nia cierpien i negatywnych przezy¢
psychicznych, konsekwencji w sferze
zawodowej, rodzinnej i zdrowotne;j.
Zasadzona obecnie kwota nie
jest takze ani symboliczna ani
razaco wygorowana i nadmierna
w stosunku do wyrzadzonej A.
D. krzywdy i kompensacyjnego
celu instytucji 2z art. 552
§ 4 kpk Przedstawia tez
ekonomicznie odczuwalng warto$c
dla  pokrzywdzonej. Z  kolei
kwoty zawnioskowane w apelacjach
przez prokuratora i pelnomocnika
Komendanta Stolecznego Policji
w  wysoko$ci odpowiednio 3




000 7} i 2 000 z1,
bylyby w realiach przedmiotowej
sprawy kwotami symbolicznymi,
niepelniacymi funkcji
kompensacyjnych. Nalezy dodaé,
ze apelujacy w tych $rodkach
odwolawczych starali sie
bagatelizowat nieprawidlowe
dzialania sluzb  panstwowych,
eksponujac w nich przede wszystkim
obciagzajace A. D. okolicznos$ci jej
zatrzymania.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego
uksztaltowanie wysokoSci
zado$éuczynienia ostatecznie w
kwocie 12.000 zlotych, spelnia
wszystkie ustawowe cele
zado$Cuczynienia za niewatpliwie
niesluszne zatrzymanie.

Wnioski

W  apelacji pelmomocnika
Komendanta Stolecznego
Policji znalazly sie wnioski o:

zmiane  zaskarzonego  wyroku
poprzez orzeczenie odszkodowania
nie przewyzszajacego kwoty 2 000
z}.

W  apelacji  Prokuratora
znalazly sie wnioski o:

zmiane punktu 1 zaskarzonego
orzeczenia  poprzez  obniZenie
wysokoSci przyznanego
zado$éuczynienia do kwoty w
wysokosci 3 000 zt

# zasadny
# czesciowo zasadne

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Majac na wzgledzie powyzsze
rozwazania, celowa byla zmiana
wyroku w  zaskarzonej czeSci
to jest, sad II  instancji
obnizyt  wysoko§¢ zasadzonego




zado$éuczynienia do kwoty 12.000
z}., jako w dalszym ciggu stanowiaca
odczuwalng warto$¢ ekonomiczng
dla A. D. (1), odpowiadajaca
saktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa”,
nie majgca charakteru nadmiernej
~W  stosunku do doznanej
krzywdy” 1 uwzgledniajacej jej
indywidualny wymiar. Od powyzszej
kwoty przystuguja wnioskodawczyni
ustawowe odsetki liczone od
uprawomocnienia sie wyroku sadu I
instancji do ich zaplaty.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktore sad uwzglednit
z urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




W punkcie I obnizono zasqdzone na rzecz
wnioskodawczyni zadoséuczynienie do kwoty

12.000 zl.

Zwiezle o powodach zmiany.

Powody wynikaja z rozwazan w czesci 3.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

Nie dotyczy.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.
umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego

postepowania.

umorzenia




# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z

wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Podstawa decyzji o obcigzeniu
Skarbu Panstwa wydatkami
poniesionymi w  postepowaniu
odwolawczym byl przepis art. 554 §
4k.p.k

7. PODPISY

Stawomir Machnio

Przemystaw Filipkowski Anna Kalbarczyk

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | pelnomocnika Skarbu
apelacje Panstwa-
Komendanta
Stolecznego Policji
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie wydany w

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

dniu 17lutego 2022 roku w
sprawie sygn. akt VIIT Ko

93/21

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym




wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepiséow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blad w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia,
Jjezeli moégl on mieé
wplyw na tresé tego
orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie Zmiana

1.3. Granice zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Prokuratora

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie wydany w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

dniu 17 lutego 2022 roku w
sprawie sygn. akt VIII Ko
93/21

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do srodka

karnego lub innego

rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blad w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




