Sygn. akt IT AKa

Sygn. akt IT AKa 440/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzesnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Slawomir Machnio (spr.)
Sedziowie: SA — Rafal Kaniok

SA — Ewa Jethon

Protokolant: praktykant Katarzyna Golebiewska

przy udziale Prokuratora Renaty Spiewak

Ppo rozpoznaniu w dniu 19 wrzesnia 2023 r.

sprawy z wniosku M. P. (1)

o zados$éuczynienie za niewqgtpliwie niestuszne zatrzymanie w sprawie Prokuratury Rejonowej (...)
w W. o sygn. akt PR 4 Ds.1067.2020

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora, pelnomocnika Skarbu Panstwva — Komendanta
Stolecznego Policji oraz pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 29 lipca 2022 r., sygn. akt XVIII Ko 100/21
utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy M. P. (1) 240 (dwiescie czterdziesci) zI tytultem
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

wydatkami za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II AKa 440/22

Zalgcznik dolacza sie w3
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 29 lipca 2022 r.,

sygn. XVIII Ko 100/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny — pelnomocnik reprezentanta Skarbu Panstwa — Komendanta Stolecznego Policji oraz pelnomocnik

wnioskodawcy

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
- Sad II
instancji nie
przeprowadzal
dowodow
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
- Sad 1II
instancji nie
przeprowadzal
dowodow
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Nie dotyczy
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sagd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwigzle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
Nie dotyczy
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. 3.1. Zarzut

Zarzut prokuratora — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia i majacy
wplyw na jego tre$¢ przez niezasadne
uznanie, iz kwota 4 o000 =zl
za okres 23 i poét godziny
pozbawienia wolnosci zasadzona
tytutem zado$tuczynienia  za
zatrzymanie jest odpowiednia do
okolicznosci i dlugoéci zatrzymania
oraz doznanych cierpien i nastepstw
podczas
gdy prawidlowa analiza materialu
dowodowego prowadzi do wniosku,
ze sad meriti ustalit nadmierng
wysoko$¢ rekompensaty pieniezne;j.

pozbawienia  wolnoSci,

pelnomocnika
Skarbu

Zarzut
reprezentanta

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadne

# czeSciowo zasadne

# niezasadne




Panstwa —  Komendanta
Stolecznego Policji - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe rozstrzygniecia, majacy
wplyw na  tre$¢  orzeczenia,
polegajacy na przyjeciu przez sad
I instancji, iz zostaly spelnione
przeslanki do zasadzenia kwoty
w wysokoSci 4.000 zt z tytulu
zado$éuczynienia, podczas gdy
prawidlowa - to jest znajdujaca
oparcie w kryteriach art. 7 k.p.k.
— ocena zgromadzonych dowodbow
winna prowadzi¢c do wniosku,
iz zebrany w sprawie material
wskazuje, iz nie ma przestanek
do zasadzenia zado$Cuczynienia i
ze wysoko$¢ zasadzonej kwoty jest
znacznie wygorowana.

Zarzuty pelmnomocnika
wnioskodawcy

Obraza art. 552 § 4 kpk w
zw. z art. 445 § 1 k.c.,, poprzez
zasadzenie zado$Cuczynienia w
kwocie niewspoélmiernie niskiej w
stosunku do krzywdy, jakiej doznal
M. P. (1) w zwigzku z niewatpliwie
niestusznym  zatrzymaniem, a
to  wskutek  nieuwzglednienia
ujawnionych w toku postepowania
dowodowego istotnych okolicznosci
majacych wplyw na jego wysoko$¢, a
w szczegoblnodci:

sposobu zachowania
funkcjonariuszy ~ Policji, ktorzy
to m.in. nie zapewnili
zatrzymanemu transparentno$ci
procedury, generujac po jego stronie
ogromny strach i niepewno$c
biorac pod uwage fakt, iz
Wnioskodawca nie uczestniczyl w
proteScie a jedynie wyszed! z domu
zrobi¢ zakupy, nadto mimo, ze
nie zachowywal sie agresywnie
uzyto wobec niego chwytow
transportowych i wepchnieto
Whnioskodawce do radiowozu,




sposobu postepowania zZ
zatrzymanym, tj. przetrzymywania
na strychu komisariatu wraz z
innymi zatrzymanymi osobami,
gdzie nie mial  mozliwosci
odpoczynku (nie bylo prycz),
niezapewnienia mu czystej
wody, niezapewnienia mu wody
pitnej (pomimo bardzo wysokiej
temperatury na zewnatrz a
tym samym wewnatrz strychu
komisariatu), braku mozliwosci
natychmiastowego skorzystania z
toalety oraz niezapewnienia
§rodkow chronigcych go przed
ewentualnym zarazeniem wirusem
COVID,

skutkéw zatrzymania dla zdrowia
psychicznego wnioskodawcy, ktore
w dalszym ciggu wiaza sie dla
niego z koniecznoscia leczenia i
pomocy terapeutycznej, zaleznoscia
materialng od rodziny i przyjaciol,
a takze post traumatycznym lekiem
w stosunku do dzialalno$ci organéw
wladzy publicznej

skutkujaca wadliwym przyjeciem,
ze odpowiednia wysokoscia
zado$céuczynienia, rownowazaca
negatywne przezycia wnioskodawcy
zwigzane z zatrzymaniem w okresie
od dnia 7 sierpnia 2020 r.,
godz. 22:30 do dnia 8 sierpnia
2020 r., godz. 22:00 - niemal
24 godziny - przez funkcjonariuszy
Policji podlegajacych Komendzie
Stotecznej Policji, bedzie kwota
4.000,00 zl.

Bedacy skutkiem obrazy przepisow
postepowania blad w ustaleniach
faktycznych, polegajacy na
nieprawidlowym uznaniu, iz kwota
4.000,00 zl, stanowi odpowiednia
wysoko§¢  zado$éuczynienia  za
niewatpliwie nieshuszne,
bezzasadne, nielegalne i
nieprawidlowe zatrzymanie




podczas
szczegOlno$ci w $wietle zeznann M.
P. (1),
w dniu 2
a takze dokumentow z akt
sprawy o sygnaturze: XVIII Ko
100/21, wysoko§¢ zasadzonego
zado$éuczynienia nalezy oceni¢ jako

wnioskodawcy- gdy w
zlozonych na rozprawie

czerwca 2022 T.,

wyraznie zbyt niska w stosunku
do krzywdy, jakiej doznal M. P.
(1) i niedostatecznie uwzgledniajaca
rodzaj
intensywno$¢ naruszen.

naruszonych doébr oraz

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

We  wniesionych do  sprawy
apelacjach zostaly nieprawidlowo
zarzuty. Blad w
ustaleniach faktycznych, jak zostalo
to wskazane w: Dariusz Swiecki, teza
5 Kodeksu postepowania karnego
do art. 438 k.p.k. w Tom IIL
Komentarz aktualizowany”, LEX/
el/2022, ,ma miejsce wowczas,
gdy na podstawie
przeprowadzonych i
ocenionych dowodéw sad blednie
ustalil fakty. Wowczas ten blad
ma wplyw na tre$§¢ orzeczenia.
jezeli dowod
nieprawidlowo przeprowadzony, to

sformulowane

prawidlowo
prawidlowo

Natomiast zostal
nie moze stanowié podstawy ustalen
faktycznych. Jesli dowod
zostal nieprawidlowo oceniony,
to nastepstwem blednej oceny
sa bledne wustalenia faktyczne.
W takim ukladzie procesowym
uchybieniem pierwotnym, ktorego
powinien dotyczyc jest
obraza przepisow postepowania,
a jego nastepstwem sg bledne
ustalenia faktyczne”. Tymczasem,
we sprawy
pierwotne

zas

zarzut,

wniesionych  do
apelacjach, jako
uchybienie wskazywany byl ,blad

w ustaleniach faktycznych” mimo,




ze jak wynikalo z argumentacji
skarzacych, w kazdym wypadku
wynika¢ on mial z nieprawidlowej
oceny dowodéw, dokonanej przez
sad I instancji. W  tych
warunkach, ,..zarzut powinien
dotyczy¢ uchybienia o charakterze
pierwotnym (w tym wypadku
opartym na obrazie przepisu
postepowania, ktéory mial wplyw
na tre$¢ orzeczenia- art. 438 pkt.
3 k.p.k.- przyp. sadu), natomiast
nie stawia sie dodatkowo zarzutu
w stosunku do jego nastepstw,
czyli dalszych uchybien (uchybienia
wtérne)” (Dariusz Swiecki, ibidem).

Tak wiec, w dalszej czesci
uzasadnienia, bioragc pod uwage
powyzsze uwagi, nalezy wziaé
pod uwage przede wszystkim
rozwazania sadu  meriti  co
do materialtu dowodowego, jako
majgce podstawowe znaczenie dla
oceny prawidlowoéci zaskarzonego
wyroku.

Idac dalej, to jedynie pelnomocnik
reprezentanta  Skarbu  Panstwa
kwestionowal ustalenie, ze doszlo
do ,niewatpliwie nieslusznego”
zatrzymania M. P. (1) w okresie
od 7 do 8 sierpnia 2020r. Nalezy
przy tym dodaé, ze obok stanowiska
tej treSci, apelujacy ten zawarl
tez alternatywne stanowisko, ze
zado$éuczynienie na rzecz tej osoby
z tego tytulu zostalo przyznane
przez sad I instancji w wygoérowanej
wysokosci.

Przechodzgc do regulacji ustawowej,
to ,niewatpliwie niesluszne”, w
rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k
jest takie zatrzymanie, ktoére bylo
stosowane z obraza przepisow
jego dotyczacych oraz w sytuacji,
gdy spowodowalo ono dolegliwosé,
ktorych dana osoba nie powinna




doznaé, w $wietle caloksztattu
okoliczno$ci ustalonych w sprawie.

Mial racje sad I instancji wskazujac,
ze w przedmiotowej sprawie doszlo
do spelnienia wobec M. P. tej
ustawowej przestanki. Ustalenie to,
jak prawidlowo zostalo wskazane
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku, wynikalo zaré6wno z tresci
postanowienia Sadu Rejonowego
dla Warszawy- Srédmieécia z 22
pazdziernika 2021r. (sygn. II Kp
2241/20), jak 1 z oczywistego
wykluczenia  obawy  ,ucieczki,
ukrycia sie, zatarcia §ladow” przez
M. P. i koniecznoéci zastosowania
wobec tej, niewatpliwie owcze$nie
nietrzezwej osoby, Ltrybu
przys$pieszonego”. Doda¢é tez nalezy
za sadem I instancji, ze ,z
protokolu zatrzymania nie wynika,
jakich czynéow mial sie dopuscié
M. P. (1) (...) zadne zeznania nie
potwierdzaja, ze w sposéb czynny
uczestniczyt (,w’- przyp. sadu)
zajSciu opisanym jako przyczyna
zatrzymania (...) brak jest podstaw
by sadzi¢, ze (...) stwarzal realne
i bezposrednie zagrozenie dla
zycia, zdrowia lub mienia”. W
zwigzku z tymi spostrzezeniami
pozostaje tez trafna uwaga zawarta
w  uzasadnieniu = wyroku, ze
dochodzenie przeciwko M. P. zostalo
w dniu 7 marca 2022 roku
umorzone. Wreszcie, sad I instancji
w pehli prawidlowo kwestionowal
tez przebieg czynnoSci zatrzymania,
jako sprzecznego ,z elementarnymi
standardami postepowania wobec
0s6b zatrzymanych”.

Tak wiec, wbrew twierdzeniom
skarzacego pelnomocnika
reprezentanta Skarbu Panstwa
zawartym w czeSci, w ktorej
domagal sie oddalenia wniosku,
ogol  powyzszych  okolicznoSci
uzasadniatl konieczno$¢ zasadzenia




na rzecz wnioskodawcy stosownego
zado$Cuczynienia za  doznang
krzywde.

Przechodzac do rozwazan
dotyczacych  wysokoéci  kwoty
zasadzonej z tego tytulu przez
sad I instancji, to argumentacja
prokuratora i pelnomocnika
reprezentanta Skarbu  Pafistwa
zmierzala do wykazania braku
drastycznego wplywu zatrzymania
na zdrowie i sytuacje osobista
wnioskodawcy 1 opierala sie
na podkreslaniu, zZe czas
i warunki zatrzymania nie
odbiegaly od typowych i nie
wigzaly sie z dolegliwoéciami
nieproporcjonalnymi do zwyklych
nastepstw  S§rodka izolacyjnego
oraz na akcentowaniu, ze
czas zatrzymania nie przekraczal
zakre§lonych dla tej czynnosci ram
ustawowych. Z kolei pelnomocnik
wnioskodawcy skoncentrowal sie
na uwypuklaniu niekorzystnych,
z punktu widzenia M. P. (1),
okoliczno$ci faktycznych wigzgcych
sie z pozbawieniem go wolnosci
i bezzasadnym twierdzeniu, ze nie
zostaly one uwzglednione w toku
postepowania dowodowego przed
sgdem I instancji. W istocie,
wszystkie, wniesione do sprawy
apelacje, mialy charakter typowo
polemiczny i nie dawaly podstaw
do twierdzenia, ze sad I instancji
w sposéb bledny ocenil dowody
i w konsekwencji tego, doszlo do
blednych ustalen.

Nalezy w tym miejscu dodaé,
ze chybionym jest argument
pelnomocnika reprezentanta Skarbu
Panstwa, ze do wniosku o
zado$éuczynienie nie  zostaly
zalaczone zadne dokumenty
majace potwierdzi¢ ewentualne
krzywdy. ,,Cywilnoprawny charakter
dochodzonego odszkodowania lub




zado$éuczynienia i odwolanie sie do
odpowiednich przepiséw Kodeksu
cywilnego w  postepowaniu o
odszkodowanie lub
zado$éuczynienie moga prowadzié
do wniosku, ze to wylacznie
na wnioskodawcy spoczywa ciezar
udowodnienia faktow, na ktorych
opiera on swoje  roszczenie
(art. 6 k.c.). Jednak z uwagi
na  karnoprocesowy  charakter
postepowania o odszkodowanie
lub zadoSéuczynienie oraz brak
odestania do art. 6 k.., choé
ustawodawca wskazal w art. 553 §
3 k.p.k., ze zastosowanie ma art.
362 k.c., mozna tez przyjac¢, ze
w tym postepowaniu odpowiednie
zastosowanie maja niektore zasady
procesu karnego. Dotyczy to zasady
prawdy materialnej (art. 2 §
2 k.p.k), ktéora w wypadku jej
zastosowania zobowigzuje réwniez
sad do  przeprowadzania z
urzedu dowodéw uzasadniajgcych
istnienie szkody, zwigzku
przyczynowego czy dotyczacych
wysokoSci odszkodowania i
zado$éuczynienia” (tak w:
Swiecki Dariusz (red.), Kodeks
postepowania  karnego. Tom
II. Komentarz aktualizowany;
opublikowano: LEX/el. 2023). W
tym kontek$cie zauwazyé nalezy, ze
istnienie krzywdy zostalo wykazane
przede wszystkim dowodem =z
zeznan wnioskodawcy, zlozonych
na rozprawie w dniu 2 czerwca
2022 r., a ich treS$¢ nie byla
podwazana przez strony. Co wiecej,
pelnomocnik reprezentanta Skarbu
Panstwa we wniesionej apelacji
rowniez nie zarzucal dowolnej badz
wybibérezej oceny tego dowodu,
nie kwestionowal tez uznania go
za wiarygodne zrodlo informacji.
Takze Sad Apelacyjny nie watpi, ze
sad meriti w granicach swobodnej
oceny dowoddéw bez watpienia
postapil prawidlowo przyjmujac,




ze podstawa poczynionych ustalen
faktycznych moga byé, uznane
za wiarygodne, zeznania M.
P.. Ich analiza nie prowadzi
bowiem do przekonania, by w
nadmierny sposéb akcentowaly
one okolicznosci dla tej osoby
negatywne, nie doprowadzily one
rowniez do uwzgledniania przez
sagd I instancji  okoliczno$ci
irrelewantnych dla postepowania. W
niniejszej sprawie, sad ten wzial
pod uwage i prawidlowo ocenil
wszystkie okoliczno$ci, ktére wigzaly
sie z przedmiotowym zatrzymaniem
M. P. i ktére, wbrew twierdzeniom
pelnomocnika reprezentanta Skarbu
Panstwa, nie sposob ocenié¢ jako
znikome, a w tym m.in.:

- przypadkowe znalezienie sie tej
osoby w miejscu przeprowadzania
przez policje interwencji, ktore
skutkowalo pozbawionym podstaw
pozbawieniem wolno$ci,

- stosunkowo dhlugi, niemalze pelny
dzien, czas jego trwania,

- wystepowanie niedogodnoéci
takich jak utrudniony dostep do
toalety, ograniczona ilo$¢ jedzenia
i picia, niezapewnienie warunkéw
do nocnego spoczynku oraz do
korzystania ze $rodkéw chronigcych
przed ewentualnym zakazeniem
wirusem (...)19,

- poczatkowo do$¢ brutalne a
nastepnie lekcewazace i obcesowe
traktowanie przez policjantow,

- pozbawienie go mozliwosci
zarobkowania w dniu 8 sierpnia,

- cierpienia psychiczne
wnioskodawcy, przy czym,
niewatpliwie trafnie i w sposbb
zbiezny z ustaleniami sadu zauwazal
to prokurator we wniesionej przez
siebie apelacji, ze ,Wnioskodawca




nie wykazal, aby fakt zatrzymania i
odizolowania wplynal w drastyczny
sposéb na jego zdrowie i sytuacje
osobista” oraz ,Wnioskodawca byl
uprzednio dwukrotnie zatrzymany
(...), wiec (...) mial dos$wiadczenie
w tym zakresie i $wiadomo$¢ jak
wyglada zatrzymanie, w zwigzku
z czym (..) nie mialo az tak
negatywnego wplywu na jego
psychike, jak w przypadku, gdyby
zostal zatrzymany po raz pierwszy”.

Taka wlaénie ocena wplywu
zatrzymania na pdZniejszy stan
zdrowia psychicznego M. P. stanowi
wiarygodna odpowiedZz na sadowe
zeznanie tej osoby (k.106), ze
zatrzymanie to doprowadzilo do
tego, ze od okolo lutego 2022r.,
tj. od ponad pébttora roku po tym
zdarzeniu, pozostaje w zwiazku z
nim pod opieka psychiatry.

Odnoénie zasgdzonego na rzecz M.
P. zado$tuczynienia za doznang
krzywde wskaza¢ tez nalezy, ze
zarzut niewlasciwego ustalenia jego
wysokos$ci moze by¢ skuteczny tylko
wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie
w sposéb oczywisty narusza zasady
ustalania tego zado$c¢uczynienia,
a wiec gdy  uwzgledniono
niewla$ciwie lub nie uwzgledniono
wlasciwych element6éw majgcych
istotne znaczenie dla okreslenia
wysokosci kwoty zadoSéuczynienia
(vide postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8.01.2020r.,
sygn. IV KK 169/19, LEX
3126271). Tymczasem, w ocenie
Sadu Apelacyjnego, zasadzona
kwota zado$Cuczynienia w pelni
rekompensuje doznane przez M. P.
krzywdy fizyczne i psychiczne, a
wiec ma charakter kompensacyjny,
przedstawia warto$¢ ekonomicznie
odczuwalng, odpowiada aktualnym
warunkom i przecietnej stopie
spoleczenstwa oraz nie nosi cech




niewspolmiernosSci do wszystkich
okoliczno$ci, ktére na te krzywde sie
skladaly.

Caloksztalt powyzszych rozwazan,
W powigzaniu z pozostalymi,
niekwestionowanymi przez
skarzacych ustaleniami
poczynionymi przez Sad Okregowy,
prowadzi zatem do wniosku,
ze w zaskarzonym wyroku nie
doszlo do zanizenia ani zawyzenia
kwoty zado$éuczynienia naleznego
M. P. (1) z tytulu niewatpliwie
nieslusznego zatrzymania.

Powyzsze sklania do konkluzji,
iz zasadzenie zadoSéuczynienia w
kwocie 4.000 zlotych bylo zasadne i
stuszne.

Whniosek

Wniosek prokuratora - o
zmiane zaskarzonego wyroku przez
zmniejszenie kwoty zasadzonej
tytulem  zado$cuczynienia  do
wnioskowanej kwoty 500 zt; podczas
rozprawy odwotawczej w dniu
19 wrzeSnia 2023r. prokurator
zmodyfikowal te kwote okre$lajac jej
wysoko$¢ na 2.500 zk;

Wniosek pelmomocnika
reprezentanta Skarbu
Panstwa —  Komendanta

Stolecznego Policji - o zmiane
zaskarzonego wyroku w pkt I
poprzez oddalenie w  caloéci
zasadzonego zadoSéuczynienia na
rzecz  wnioskodawecy M. P.
(1), ewentualnie gdyby sad
rozpoznajacy sprawe uznal
zasgdzenie zado$éuczynienia za
uzasadnione co do zasady - o
zmiane zaskarzonego orzeczenia w
pkt I poprzez obnizenie kwoty i
przyznanego zado$cuczynienia;

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Wniosek pelmomocnika
wnioskodawey - o zmiane
zaskarzonego orzeczenia poprzez
podwyzszenie kwoty zasadzonej
tytulem zadoSéuczynienia z kwoty
4.000,00 zI do wnioskowanej
kwoty 10.000,00 7z} wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Skarzacy nie przestawili
argumentow, ktore moglyby
skutecznie podwazy¢ ocene

dowodéw dokonanych przez sad
I instancji, badz wskazywac
na zaistniale w postepowaniu
uchybienia  przepisom  prawa
materialnego czy procesowego. W
konsekwencji, sad odwolawczy za
chybione uznal zarzuty bledu w
ustaleniach faktycznych przy czym,
uczynil to takze na skutek braku
wykazania przez skarzacych, by te
odbiegaly od dokonanych przez sad
I instancji rozwazan.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Brak

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji




Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 29 lipca
2022T.,
sygn. XVIII Ko 100/21 — w calosci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powody utrzymania wyroku w mocy wskazano
szczegdlowo w pkt 3.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1. Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1 Konieczno$é

postepowania

umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

Nie dotyczy

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Brak innych rozstrzygniec.

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O zasadzeniu od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawey M. P. kwoty 240 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, sad rozstrzygnal w
oparciu o przepis art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. a
na podstawie art. 554 § 4 k.p.k., kosztami postepowania
odwolawczego obciazyt Skarb Panstwa.

PODPISY




Rafal Kaniok Stawomir Machnio Ewa Jethon

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia 29

ustalenie, ktéorego dotyczy
apelacja

lipca 2022 r., sygn. XVIII
Ko 100/21

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie




kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik Skarbu

apelacje Panstwa — Komendanta
Stolecznego Policji

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia 29

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

lipca 2022 r., sygn. XVIII
Ko 100/21

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia 29

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

lipca 2022 r., sygn. XVIII
Ko 100/21

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




