Sygn. akt IT AKa 457/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Katarzyna Wroéblewska

Sedziowie: SA — Anna Nowakowska

SO (del.) — Anna Grodzicka — spr.

Protokolant: st. sekr. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2022 r.

sprawy: 1. M. T. (1), syna T. i M. z domu B., urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 25881kk, art. 291§1kk w zw z art. 6581kk w zw z art. 91§1kk,, art. 291§1kk w zw z
art. 29481kk w zw z art. w zw z art. 6581kk, art. 2291§1kk w zw z art. 6581kk

2.R.G. (1), synaT. i K. zdomu C., urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 25881kk, art. 291§1kk w zw z art. 12kk w zw z art. 6581kk w zw z art. 91§1kk, art.
29181kk w zw z art. 6581kk w zw z art. 91§1kk,

3.S.D. (1), syna W. iJ. zdomu R., urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 27081kk, art. 13§1kk w zw z art. 2868§1kk, art. 18§2kk w zw z art. 272kk w zb z art.
29281kk w zw z art. 11§2kk, art. 28681kk, art. 233§1kk w zw z art. 4§1kk

4.A.G. (1), syna T. i D. zdomu M., urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 13§1kk w zw z art. 286§1kk, art. 272kk, art. 286§1kk

5. K. M. (1) , syna J. i J. zdomu P., urodzonego (...) w P.

oskarzonego z art. 29181kk, art. 291§1kk w zw z art. 29481kk w zb z art. 286§1kk w zw z art. 11§2kk
6.P. M. (1), synaJ. iJ. zdomu P., urodzonego (...) w P.

oskarzonego z art. 291§1kk w zw z art. 6581kk, art. 291§1kk w zb z art. 286§1kk w zw z art. 11§2kk w
zw z art. 6581kk w zw z art. 91§1kk, art. 29181kk w zw z art. 29481kk w zb z art. 286§1kk w zw z art.
1182kk w zw z art. 6581kk, art. 286§1kk w zb z art. 27081kk w zb art. 27181 1 §3kk w zw z art. 11§2kk
w zw z art. 6581kk, art. 291§1kk w zw z art. 6581kk

7. P. S. (1) , syna B. i1 A. z domu K., urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 296a81 i §4kk w zb z art. 27181 i §3kk w zw z art. 11§2kk, art. 271§3kk w zw z art.
11§3kk w zw z art. 91§1kk, art. 296a§ 1 kk w zb z art. 27181 i §3kk w zw z art. 11§2kk



8.S. W. (1) , syna W. i D. z domu D., urodzonego (...) w G.
oskarzonego z art.28681kk w zb. z art. 297§1kk w zw z art. 11§2kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, pelnomocnikéw oskarzycieli positkowych i
obroncow oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 9 czerwca 2022 r. sygn. akt XVIII K 30/18
I. Zmienia zaskarzony wyrok:

1. w stosunku do oskarzonego M. T. (1) w ten sposob, ze czesci dotyczqcej czynu przypisanego w pkt I
sentencji wyroku z art. 258 § 1 k.k. przyjmuje, iz oskarzony dzialal takze wspoélnie i w porozumieniu
zP. M. (1);

2. w stosunku do oskarzonego P. S. (1) w czesci dotyczqcej czynu opisanego w pkt 37 komparycji
wyroku, a przypisanego w pkt LXII sentencji wyroku, w ten sposob, ze date czynu ustala na dzien
19 pazdziernika 2011 r.;

3. w stosunku do oskarzonego P. M. (1):

a. w czesci dotyczqgceej czynu opisanego w pkt 30 komparycji wyroku, a przypisanego w pkt LIV
sentencji wyroku, w ten sposoéb, ze date koncowq czynu ustala na dzien 28 wrzesnia 2011 r.;

b. w czesci dotyczqcej czynu opisanego w pkt 31 komparycji wyroku, a przypisanego w pkt LV
sentencji wyroku w ten sposob, ze przyjmuje, iz oskarzony doprowadzil (...) Finanséw SA (obecnie
(...) SA) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 155 415,78 (sto pieédziesiqt pieé
tysiecy czterysta pietnascie zt 78/100);

II. w pozostalej czesci w stosunku do oskarzonych M. T. (1), P. S. (1) i P. M. (1), a w calosci wobec
oskarzonych R. G. (1), S. D. (1), A. G. (1), K. M. (1) oraz S. W. (1), zaskarzony wyrok utrzymuje w
mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. P. (1) Kancelaria Adwokacka w W. 600 (sze$éset)
zlotych, powiekszong o stawke 23 % VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu M. T. (1) z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty za II instancje od oskarzonych: M. T. (1)
3400 (trzy tysigce czterysta) zlotych, R. G. (1) 2800 (dwa tysiqgce osiemset) zlotych, S. D. 900
(dziewieéset) zlotych, A. G. (1) 700 (siedemset) zlotych, K. M. (1) 1800 (tysiqgc osiemset) zlotych,
P. M. (1) 5400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych, P. S. (1) 2300 (dwa tysiqce trzysta) zlotych oraz
S. W. (1) 380 (trzysta osiemdziesiqt) zlotych, a nadto tytulem zwrotu wydatkéw za postepowanie
odwolawcze od oskarzonego M. T. (1) 758 (siedemset piecdziesiat osiem) zlotych, zas od pozostalych
oskarzonych po 20 (dwadziescia) zlotych;

V. zwalnia oskarzycieli positkowych (...) SA oraz (...) Sp. z 0.0. w G. od kosztéw sqdowych za IT
instancje, wydatki przejmujagc w tym zakresie na rzecz Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE



UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 457/22

Zalacznik dolacza sie wl|6
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 9 czerwca 2022 r. w sprawie XVIII K 30/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy (...) SA we W.

# oskarzyciel prywatny

# obroncy oskarzonych: M. T.,S. D.iA. G.,, K. M.iP. M. oraz P.S.iS. W.

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub

innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1. S.D. (1) Brak sprawstwa | Dokumenty k.
czynu dolgczone do

A.G.() apelacji

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. Apelacja obroncy oskarzonego M. T. | # zasadny

(1) — k. 12122-12139 (tom LXTI)

Naruszenie przepiséw
procesowego, a to art. 7 kp.k.
poprzez dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodbéw, w tym
zeznan $wiadka E. J. (1), P. P. (1),
M. S. (1), J. P. (1), M. K. (1), T.
G. (1), a w konsekwencji blad w
ustaleniach faktycznych w zakresie
kazdego z czyndw (wyszczegblnienie
okoliczno$ci  objetych  zarzutem
— apelacja k. 12122-12127), a
nadto naruszenie przepisow prawa
procesowego, a to art. 410 k.p.k.
poprzez
okoliczno$ci, w tym wynikajacej z

prawa

pominiecie okreslonych

# czeSciowo zasadny

# niezasadne




materialu dowodowego wiadomosci
e-mail $wiadka E. J. (1) z
dnia 15 grudnia 2017 r. (k.
7871), w treéci ktoérej Swiadek
odwolal swoje zeznania dotyczace
osoby M. T. (1), co winno w
sposob bezpoéredni rzutowac¢ na
ocene depozycji tego Swiadka, a
bioragc pod uwage lakoniczno$c
tychze zeznah powinno wplynac
na odmowe waloru wiarygodnosci
zeznan $wiadka zlozonych w toku
postepowania  przygotowawczego,
nie uwzglednienie przy ocenie
wiarygodnoéci zeznan $wiadka E.
J. (1) faktu, iz $wiadek pomimo
wielokrotnych wezwan nie stawial
sie przed Sadem, aby zlozy¢ zeznania
i potwierdzic¢ dotychczasowe
zeznania, co powinno doprowadzi¢
do uznania, ze S$wiadek jedynie
konfabulowal i zeznania te nie
powinny stanowi¢ wiarygodnego
zrodla  dowodowego, naruszenie
przepisbw prawa procesowego, a
to art. 391 § 1 kp.k. poprzez
bezpodstawne ujawnienie zeznan
$wiadka E. J. (1) z postepowania
przygotowawczego na rozprawie w
dniu 13 pazdziernika 2020 r. z
uwagi na fakt, iz §wiadek przebywa
za granica i nie odbiera wezwan
podczas, gdy Sad winien podjaé
dalsze czynno$ci procesowe celem
doprowadzenia do stawiennictwa
Swiadka, ktorego wylaczne
zeznania obciazaja oskarzonego i
rozwazy¢ zastosowanie instytucji
quasi listu zelaznego =z art.
589  kp.k. (wyszczegblnienie
okoliczno$ci  objetych  zarzutem
— apelacja k. 12128-12129),
a w konsekwencji blad w
ustaleniach faktycznych polegajacy
na przypisaniu oskarzonemu M.
T. (1) odpowiedzialno$ci karnej
za zarzucane mu w  pkt
1-4 aktu oskarzenia czyny w
sytuacji, w ktérej zeznania w/
w  $Swiadka bedace zdaniem




Sadu  bezpo$rednim  dowodem
na sprawstwo oskarzonego sa
niespdjne i niepelne, a nadto
niewiarygodne w $wietle informacji
o odwolaniu zeznan w stosunku do
oskarzonego M. T. (1), jak i braku
stawiennictwa na rozprawie.

W zakresie czynéw z pkt I, II,
IV i V wyroku naruszenie przepisu
prawa procesowego, tj. art. 7
kpk. w zw. z art. 5 § 1 kpk
poprzez nieuprawnione i sprzeczne
z zasadg domniemania niewinnosci
przyjecie, ze  potwierdzeniem
realizacji przez oskarzonego czynéow
z pkt 1, 2, 5, 6 aktu oskarzenia jest
akt oskarzenia Prokuratury (...) w L.
sygn. akt RP I Ds. 4.2016 z dnia 01
marca 2019 r. skierowany do Sadu
Okregowego w Warszawie, sygn.
akt XVIII K 288/19 (k. 10 704-10
793), w sytuacji w ktorej dokument
ten jest jedynie potwierdzeniem
prowadzenia postepowania
przygotowawczego jednakze nie
moze potwierdza¢ sprawstwa za
konkretny czyn, tym bardziej
oskarzonych z innego postepowania
karnego dopoki nie dojdzie do
wydania prawomocnego wyroku
skazujacego.

W  zakresie czynéw z pkt I-V
wyroku naruszenie przepiséw prawa
procesowego, tj. art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k. wzw. z art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k.
poprzez wydanie wyroku, ktoéry
nie zawiera dokladnych opiséw
czynéw zarzucanych oskarzonemu,
czyny te sa bowiem niekonkretne
oraz niepelne z uwagi na brak
w nich informacji o osobach
pokrzywdzonych  przestepstwem,
brak takze danych identyfikujacych
samochody: brak numeréw VIN,
numerdw rejestracyjnych, a braki
w tym zakresie wobec odmowy
ich uzupelienia przez Sad i
Prokurature powinny skutkowaé




uniewinnieniem oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut obrazy przepisow
postepowania oraz bledu w
ustaleniach faktycznych jest
niezasadny.

Whbrew twierdzeniom obroncy Sad
Okregowy nie dopuscil sie mogacej
rzutowaé¢ na treS¢ wyroku obrazy
przepisbw postepowania, zwlaszcza
za§ w zakresie przeprowadzenia
postepowania dowodowego oraz
oceny istotnych, dla rozstrzygniecia
o odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego, dowodow. Dokonal
logicznego i
ich  warto$ciowania,
ustalit stan faktyczny, a ze
zgromadzonego i
materialu  dowodowego - trafnie
ocenionego w ramach uprawnien
wynikajacych z art. 7 kpk. -
wyciagnal sluszne wnioski, zasadnie
uznajac, ze oskarzony dopuscil sie

bezstronnego
wlasciwie

ujawnionego

czynow przypisanych wyrokiem.

Nie ma racji obronca zarzucajac
blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na przypisaniu
oskarzonemu  odpowiedzialnoSci
karnej za czyny opisane w punktach
od I-V wyroku z argumentacja, ze
w materiale dowodowym brak jest
wystarczajacych i jednoznacznych
dowodow
okoliczno$¢ ich popelienia przez
oskarzonego M. T. (1).

wskazujacych na

O trafnoéci ustalen faktycznych w
zakresie dotyczacym oskarzonego
M. T. (1) $wiadcza w
szczegoblnosci $wiadka
E. J. (@ toku

zeznania
zlozone w




postepowania przygotowawczego,
ktory to dowdd Sad meriti
prawidlowo przeprowadzil (ujawnil)
oraz ocenil.

Jak wynika z treéci apelacji
glowny zarzut sprowadza sie
do kwestionowania wiarygodno$ci
dowodu z =zeznan $wiadka E.
J. (1) jako majacego charakter
pomoéwienia. Poprawna analiza
tego dowodu w Swietle wskazan
wiedzy, logiki i zasad do§wiadczenia
zyciowego, po dokonaniu weryfikacji
tego dowodu w postepowaniu
odwolawczym, nie uzasadnia takiej
oceny.

Sad Okregowy w wyniku wnikliwej,
i w pelmi akceptowalnej =z
punktu widzenia wymogéw art. 7
k.p.k., analizy dowodéw zasadnie
uznal zeznania tego $wiadka
za wiarygodne Zrodlo ustalen.
Oczywistym jest, ze dowod z
zeznan $wiadka E. J. (1) jest
w niniejszej sprawie dowodem
szczegblnym. Nie mozna zgodzié sie
ze stanowiskiem obrony, zZe zeznania
te sa jedynie bezpodstawnymi
pomodwieniami, nie znajdujacymi
wsparcia w pozostalych dowodach,
a zlozonymi w celu uzyskania
przez $wiadka blizej nieokreSlonych
korzy$ci procesowych.

Formulujgc zarzut wadliwej oceny
zeznan $wiadka E. J. (1) strona
ma obowigzek wykaza¢, ze Sad I
instancji dokonal blednej oceny tego
dowodu na poziomie dowolnosci,
a zatem z naruszeniem dyrektyw
wynikajacych z art. 7 kpk
(postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 5 czerwca 2007 r., IV
KK 53/07, OSNwSK 2007/1/1230).
Takie okoliczno$ci nie zostaly
wykazane.

Jak podnosi sie w orzecznictwie przy
dowodzie z tzw. pomoéwienia nie jest




konieczne, aby relacje Swiadka byly
potwierdzone innymi dowodami co
do kazdego opisywanego przez
niego zdarzenia. Potwierdzenie
innymi dowodami co najmniej
czeSci przestepstw opisywanych
przez pomawiajacego daje podstawy
do pozytywnego zweryfikowania
pozostalych jego relacji dotyczacych
udzialu i czynéw popemionych
przez  inne  wskazywane w
zeznaniach osoby, z ktorymi
Swiadek wspoldzialal (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia
18 kwietnia 2018 r. w sprawie
I AKa 51/18, L.). Potrzeba
weryfikowania zeznan $wiadka w
oparciu o inne dowody bezposrednio
lub posrednio potwierdzajace jego
relacje nie oznacza, ze dowody
te sa niezbedne w odniesieniu
do kazdego =z oskarzonych, jak
i kazdego z zarzuconych czynéw.
Pozytywne zweryfikowanie zeznan w
zakresie jednego z czynéw moze przy
zachowaniu regul, o ktérych mowa
w art. 7 k.p.k. stanowi¢ podstawe
do wuznania ich za wiarygodne
w odniesieniu do innych czynow
zarzuconych temu sprawcy, a takze
czynu lub czynéw zarzuconych
innym oskarzonym (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14
maja 2015 r. w sprawie IT AKa 61/15,
L.).

Jak wynika z tre$ci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wiarygodno$¢
dowodu z zeznan E. J. (1)
zostala przez Sad I instancji
oceniona zar6wno w kontekscie
caloksztaltu relacjonowanych przez
Swiadka okoliczno$ci, jak tez na tle
innych zgromadzonych w sprawie
dowodow. Dodac nalezy, ze w toku
procesu nie ujawniono tego rodzaju
okoliczno$ci, ktore przemawialyby
za brakiem wiarygodnosci zeznan
Swiadka.




Nietrafny jest =zatem  zarzut
nieprawidlowej oceny
wiarygodno$ci zeznan $wiadka E. J.
(1). Skoro Sad Okregowy, dzialajac
w granicach okreSlonych w art.
7 k.pk., uznal ten dowdd za
wiarygodny, a nastepnie w oparciu
o ten dowdd - i zgodnie z jego
treécig - ustalil stan faktyczny, to
z oczywistych wzgledéw nie mozna
moéwié o zaistnieniu uchybienia, o
jakim mowawart. 438 pkt2i 3 k.p.k.

Przekonanie obroncy o wadliwo$ci
oceny tego dowodu nie
zostalo wsparte rzeczowa, logiczng
i przekonujaca  argumentacja.
Kwestionowanie wiarygodno$ci
zeznah  Swiadka E. J. na
tej podstawie, ze $wiadek nie
zostal przestuchany bezposrednio
na rozprawie oraz podjal probe
odwolania zeznan w zakresie
dotyczacym oskarzonego M. T.
(1) nie jest zasadne. Okoliczno$c
zwigzana z faktem czeSciowej
zmiany zeznan w  zakresie
dotyczacym M. T. (1) byla znana
organom S$cigania juz na etapie
Sledztwa. Podjeto wowczas dzialania
w celu wyjasnienia tej sytuacji.
Doszlo do ponownego przestuchania
swiadka E. J. (1) w dniu 30
marca 2017 r. (k. 1086-1088, tom
VI zalgcznik A), ktory wskazat m.
in. na fakt, iz w 2016 r. doszlo
do sytuacji zwigzanej z groZbami
i propozycja zaplaty w zamian
za wycofanie zeznan, co mialo
zwiazek z osoba K. P.. Odnoszac
sie zatem do uwag i zastrzezen
obroncy sformulowanych w apelacji
stwierdzi¢ nalezy, iz kwestionowanie
wiarygodno$ci zeznan §wiadka na tej
podstawie nie jest zasadne.

Skarzaca nie  dostrzega, ze
zeznania $wiadka E. J. (1)
osadzone s3 w znacznie szerszym
kontek$cie innych potwierdzajacych




je dowodbéw. Zeznania te zostaly
przez Sad I instancji ocenione
jako wiarygodne réwniez dlatego,
ze znalazly potwierdzenie w wielu
innych okolicznoS$ciach i dowodach
wskazanych A uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Podzielajac
zatem ocene dokonana przez
Sad I instancji stwierdzi¢ nalezy,
Zze zeznania te mogly stanowic
podstawe ustalen w zakresie
udzialu oskarzonego M. T. (1) w
zorganizowanej grupie przestepczej,
jak tez dopuszczenia sie czynéw
polegajacych na paserstwie tak
pozyskanych ~ samochodéw  ze
SwiadomoScia, iz zostaly uzyskane za
pomoca czynu zabronionego.

Swiadek E. J. (1) skladajac
zeznania opisal przebieg zdarzen
na takim poziomie szczegdlowosci,
ktéry byt  wystarczajacy do
poczynienia nie budzacych
watpliwoéci ustalen w zakresie
odpowiedzialnoSci oskarzonego.
Niewatpliwie, depozycje $wiadka E.
J., w powigzaniu z wyja$nieniami
i zeznaniami P. P, M. S., T. G.
czy tez J. P., w czedci dotyczacej
oskarzonego M. T. (1), stanowia
wymagane przepisami k.p.k., a
zarazem wystarczajace, wsparcie
dowodowe dla tych ustalen.

Wskazanie oskarzonego  jako
jednego z czlonkéw zorganizowanej
grupy przestepczej bylo stanowcze
i jednoznaczne (k. 4317-4329,
4330-4340, 6822-6822 akta gldéwne
oraz 1013-1015, t. VI zalacznik
A). PodkreS§lenia wymaga, ze
relacja $wiadka poza wskazaniem
oskarzonego M. T. (1) jako
jednego z czlonkoéw zorganizowanej
grupy przestepczej zawiera takze
informacje co do okresu oraz
podejmowanych przez oskarzonego
form aktywno$ci w ramach dzialania
w tej strukturze. W odniesieniu




do osoby oskarzonego zeznania
te nie zawieraja luk czy tez
niedcistoSci, ktéore powodowalyby
uzasadnione watpliwo$ci co
do szczeroSci zeznan Swiadka.
Kwestia materialtu dowodowego
wspierajgcego wiarygodno$¢ relacji
E. J. (1) zostala omoéwiona w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
i nie ma potrzeby jej powtarzania.
Doda¢ jedynie nalezy, ze wbrew
twierdzeniom skarzgcej nie ujawnily
sie w toku procesu okoliczno$ci
podwazajace wiarygodno$é zeznan
Swiadka w postaci braku zgodno$ci
tych depozycji z innymi zebranymi
dowodami, czy tez istotnych,
wewnetrznych sprzeczno$ci w jego
relacjach.

Nie ma zatem racji obronca
twierdzac, ze Sad Okregowy dokonal
wadliwej oceny zeznan $wiadka E.
J. (1). Nie mozna réwniez zgodzié¢
sie z teza, ze wskazany dowod jest
malo wiarygodny i nie znajduje
nalezytego wsparcia w pozostalych
zgromadzonych dowodach 0
charakterze obiektywnym oraz
caloksztalcie okoliczno$ci
ujawnionych ~w  sprawie. Za
nieuzasadniony  nalezy  uznac
takze =zarzut, ze ocena zeznan
Swiadka w cze$ci dotyczacej
oskarzonego zostala dokonana z
naruszeniem zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Chybiona
jest teza, ze zeznania Swiadka w
czeéci obcigzajacej oskarzonego sa
odosobnione i nieprzekonujgce, a
nadto nosza cechy bezpodstawnego
pomoéwienia. Nie mozna roéwniez
zgodzi¢ sie z lansowana w $rodku
odwolawczym teza, ze zeznania
Swiadka pozbawione sa warto$ci
informacyjnej istotnej z punktu
widzenia zakresu odpowiedzialnoéci
karnej oskarzonego.




Nie ma zatem racji obronca
twierdzac, ze zeznania $wiadka
E. J. (1) pozostaja calkowicie
niewiarygodne, za$§ S$wiadek P.
P. (1) oraz M. S. (1
swoich zeznaii z postepowania
przygotowawczego nie potwierdzili
wskazujac konsekwentnie i
wiarygodnie, ze zeznania te
skladane byly pod przymusem
funkcjonariuszy Policji.

Uwzgledniajac  powyzsze uwagi
stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I
instancji dokonal prawidlowej
analizy wyjasnien oskarzonego M.
T. (1), ktéry nie przyznajac sie
do popehienia zarzucanych czynow
negowal swoje sprawstwo, stusznie
odmawiajgc im wiary. Tak dokonana
ocena nie nasuwa zastrzezen i daje
podstawe do stanowczych ustalen.

Myli sie zatem obronca,
wskazujagc na naruszenie art.
410 k.p.k. Podstawe wyroku
stanowit caloksztalt okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy
glownej majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia. Warunkiem
czynigcym zado$¢ normie
wynikajacej z tego przepisu jest
to, aby sad mial w polu widzenia
wszystkie dowody. Analiza akt
sprawy uprawnia do wnioskowania,
ze Sad 1 instancji - orzekajac
w przedmiocie odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego - mial na uwadze
calos¢ materialu  dowodowego.
Sad I instancji dochowal takze
zasady obiektywizmu procesowego,
o ktérej mowa w art. 4
kp.k. Zgodnie z  dyrektywa
okre§lona w tym przepisie Sad
Okregowy mial na uwadze nie
tylko  okolicznoéci  obcigzajace
oskarzonego, ale rbéwniez te
przemawiajace na jego korzysc.
Dla przykladu mozna wskazac
na fakt przypisania oskarzonemu




paserstwa w miejsce zarzucanego
udzialu w kradziezy z wlamaniem
samochod6ow marki M. (...) objetych
zarzutem z pkt 2 aktu oskarzenia.

Stad tez, nie zasluguje na
uwzglednienie zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia zaistnialy
— zdaniem obroicy - w
wyniku wadliwej oceny materiatu
dowodowego (art. 7 k.pk.). W
szczegblnoSci nie mozna zgodzic
sie z obrofica, ze w toku
rozpoznania przedmiotowej sprawy
nie  ujawniono dowodow, z
ktérych bezposrednio wynikalyby
fakty wskazujgce na uczestnictwo
oskarzonego w  zorganizowanej
grupie przestepczej. Analiza tego
materialu, podlegajacego ocenie w
toku kontroli odwolawczej wskazuje
na trafnoé¢ wywiedzionych ustalen i
wnioskow.

Przypomnieé¢ nalezy, Zze dokonanie
oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego w sposbéb
odmienny od oczekiwan stron
procesu nie stanowi naruszenia
przepisow art. 7 k.p.k. i art. 4vaio
k.p.k. (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 lutego 2014 1.,
sygn. akt IT KK 17/14).

Ustalenia faktyczne poczynione w
sprawie nalezy uznaé za prawidlowe
wynikajace z okres§lonych dowodow,
ocenionych zgodnie z kryteriami, o
ktérych mowa w art. 7 k.p.k. W tym
stanie rzeczy twierdzenia obrony o
braku wystarczajacych podstaw do
przypisania oskarzonemu M. T. (1)
odpowiedzialno$ci karnej na gruncie
art. 258 § 1 k.k.iart. 291 § 1 k.k. jawig
sie jako bezzasadne.

Odnoszac sie do zakresu penalizacji
na gruncie art. 258 § 1 k.k. wskaza¢
nalezy, ze przepis ten przewiduje
odpowiedzialno$§¢ karna za samo




branie udzialu w zorganizowanej
grupie, majacej na celu popelhienie
przestepstwa.  ,Branie udzialu”
polega¢ moze na wspoélnych akcjach
przestepczych, ich planowaniu,
odbywaniu spotkan, uzgadnianiu
struktury, wyszukiwaniu kryjowek,
zdobywaniu zaopatrzenia
niezbednego grupie do realizacji
zalozonych celéw, dzieleniu lupéow
pochodzacych z przestepstw (por.
Z. Cwigkalski [w]: Kodeks karny,
Cze$é szezegbdlna pod red. naukowsa
A. Zolla). Odpowiedzialno$¢ na
podstawie tego przepisu moze
wiec ponie$¢ nawet taki spraweca,
ktéry nie zdolal popemic¢ jeszcze
zadnego  przestepstwa, o ile
jednak ma $wiadomo$é celu
istnienia. Grupa taka musi by¢
zorganizowana, co oznacza istnienie
pewnej jej struktury wewnetrzne;j.
Zorganizowana grupa jest nie
tylko taka grupa sprawcow, ktéra
zorganizowala sie, aby popelnia¢
przestepstwa w sposob ciagly, zatem
podobnego rodzaju, lecz takze
do dokonania kilku przestepstw,
jezeli ich owocem moze byé
zrodlo  dochodu trwajace jaki$
czas. Zorganizowanie polega na w
miare stalym jej skladzie, cho¢
nie wszyscy czlonkowie musza
uczestniczy¢ w popelieniu kazdego
z zaplanowanych przestepstw, jak
roéwniez akceptacji celow i gotowoSci
do =zaspokajania potrzeb grupy,
w tym w narzedzia potrzebne
do popekhiania przestepstw,
wyszukiwanie miejsc niezbednych
dla przechowywania skradzionych
przedmiotéw, rozprowadzanie ich
paserom. Cel, jakim jest popelnienie
przestepstwa, moze mie¢ charakter
staly lub zalezny od nadarzajacej
sie okazji. Nie jest wymagany
staly sklad grupy. Jej czlonkowie
moga popekliaé przestepstwa w
r6znych ukladach personalnych.
Eaczy¢ ich musi jedynie wspodlna




cheé popelnienia przestepstwa, jak
i gotowo$é do takich dzialan na
rzecz grupy, ktére moga ulatwic
popeknienie przestepstwa.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego zawartym w wyroku z
dnia 8 lutego 2011 r. (IV KK 124/10,
OSNwSK 2011, nr 1, poz. 289)
sam udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej jest przestepstwem. Do
wypelnienia znamion tego typu
przestepstwa wystarcza sama bierna
przynalezno$¢ bez  popekliania
innych  czynéw  zabronionych.
Znamiona  przynaleznoSci  do
zorganizowanej grupy przestepczej
wypelnia samo przystapienie do niej
i pozostawanie w jej strukturze,
chocby bez pelnienia w niej funkcji
czy wykonywania zadan (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 16 grudnia 2010 r., II AKa
223/10. KZS 2011, z. 4, poz. 36).

Udzial oskarzonego M. T. (1) w
zorganizowanej grupie przestepczej
nie ograniczal sie wylacznie do
biernej przynaleznosci, lecz polegal
na podejmowaniu  okreSlonych
dzialan i wykonywaniu zadan
shluzacych realizacji zamierzonych
celow grupy. Okoliczno$¢ ta
jednoznacznie wynika z dowodow,
ktorych  wiarygodno$¢ obronca
probuje zakwestionowac.

Podnie§¢ nalezy, ze zeznania
Swiadka E. J. (1) stanowily
istotny, lecz nie jedyny, dowod w
oparciu, o ktory Sad Okregowy
decydowal o meritum sprawy.
Ustalenia zwigzane 2z faktem
udzialu oskarzonego M. T. (1) w
zorganizowanej grupie przestepczej
majgcej na celu popekianie
przestepstw polegajacych m. in.
na przyjmowaniu i zbywaniu
samochodéw  pochodzacych z
kradziezy, przerabianiu znakow




identyfikacyjnych, podrabianiu
dokumentéw  oraz  paserstwa
pojazdéw wynikaja takze z relacji P.
P, T. G, M. S, J. P., a czeSciowo
wyjasnien P. M. (1). W peni
uprawniony jest zatem wniosek, ze
oskarzony M. T. (1) przystapil do
zorganizowanej grupy przestepczej
kierowanej przez ustalona osobe
i pozostawal w jej strukturze, w
okresie od 2008 r. daty blizej
nieustalonej do pazdziernika 2012
r., utozsamiajac sie z przestepczym
celem tej organizacji.

Uwzgledniajac okolicznoSci
wynikajace z zeznan E. J. w
powigzaniu z faktem udzialu
oskarzonego M. T. (1) w
zorganizowanej grupie przestepczej
za chybiony nalezy uznaé zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacy na niezasadnym
przypisaniu oskarzonemu paserstwa
pojazdéw uzyskanych za pomoca
czynu zabronionego. Stanowisko
Sadu I instancji co do realizacji przez
oskarzonego znamion przestepstwa
z art. 201 § 1 kk. (czyny
objete zarzutami z pkt 2-6)
nie nasuwa zastrzezen. Z relacji
Swiadkbw P. P., M. S. i E. J.
wynika, ze samochody, ktérymi
oskarzony dysponowal pochodzily
z nielegalnego Zrodla. Okolicznosé,
ze pojazdy byly sprowadzane na
zlecenie K. P. i znajdowaly sie w jego
dyspozycji nie zmienia trafnos$ci tych
ustalen. Wszak dzialania polegajace
m. in. na przyjmowaniu i zbywaniu
samochodéw  pochodzacych z
kradziezy byly przez oskarzonego
M. T. (1) podejmowane w
ramach udzialu w zorganizowanej
grupie  przestepczej w  celu
osiagniecia korzy$ci majatkowe;j.
Dla wyczerpania znamion czynu
zabronionego z art. 291 kk.
nie jest konieczne objecie przez
sprawce wladztwa nad rzecza




z zamiarem wlaczenia jej do
wlasnego majatku. Wystarczajace
jest bowiem nawet chwilowe jej
posiadanie ze $wiadomoScia, iz
zostala ona uzyskana za pomoca
czynu zabronionego. Znamiona
strony przedmiotowej czynu z art.
291 § 1 kk. zostaly okreSlono
szeroko. Czynno$ci sprawcze przy
paserstwie umySlnym moga bowiem
polegaé na nabywaniu takiej rzeczy,
pomaganiu do jej zbycia albo
przyjmowaniu lub pomocy do jej
ukrycia. W swojej argumentacji
obrofica pomija réwniez, ze czyny
dotyczace paserstwa  pojazdow
pochodzacych z kradziezy zostaly
przez oskarzonego popelnione
w ramach wspolsprawstwa w
rozumieniu art. 18 § 1 kk
Wspbldzialanie z innymi osobami
w popelnieniu przestepstwa zaklada
natomiast odpowiedzialno$¢ karna
sprawcy nawet w sytuacji, gdy
nie podejmuje on czynnoSci
sprawczych ~ znamiennych  dla
danego przestepstwa. W tym stanie
rzeczy zar6wno podniesiony w
apelacji zarzut jak i oparta na
nim argumentacje nalezy uzna¢ za
chybione.

Nie jest robwniez zasadny
zarzut naruszenia przepisow prawa
procesowego tj. art. 413 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 332 § 1 pkt 2 kp.k
To, ze wyrok w opisach czynu
nie zawiera informacji o osobach
pokrzywdzonych  przestepstwem,
czy tez blizszych danych
identyfikujacych samochody, jak
numer VIN i numer rejestracyjny,
nie oznacza, ze brak jest podstaw
do przypisania  oskarzonemu
odpowiedzialnoéci na  gruncie
art. 291 § 1 kk. Elementy
konieczne z punktu widzenia
znamion tego typu przestepstwa
znajduja sie w opisach czynow.
Niewatpliwie dzialania oskarzonego,




podejmowane w ramach ustalonego
w zorganizowanej grupie
przestepczej podziatu rol,
koncentrowaly sie na przyjmowaniu
pojazdéw okre§lonych marek (M.
(...), B., V. (..)) pochodzacych
z kradziezy z wlamaniem i
pomocy do ich zbycia. W realiach
sprawy  pelniejsze  oznaczenie
przedmiotu paserstwa po pierwsze
nie  bylo mozliwe, a po
drugie konieczne dla przypisania
oskarzonemu przedmiotowych
wystepkow. Logiczny jest przy tym
wniosek, ze w zainteresowaniu
oskarzonego i pozostalych os6b
uczestniczacych w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej
pozostawaly pojazdy o okreSlonej
wartoSci, ktore byly wprowadzane
do obrotu w celu uzyskania
korzySci majatkowej. Nalezy
bowiem uwzglednic cel i
charakter przestepczej dzialalno$ci
grupy, w  ktérej m. in.
bral udzial oskarzony, oraz
wynikajacy z materiatu dowodowego
sposéb postepowania z pojazdami
pozyskanymi z nielegalnego Zrodla.
Swiadomoéé oskarzonego co do
nielegalnego Zrédla pochodzenia
tych pojazdow nie moze
by¢ skutecznie kwestionowania
zwlaszcza, gdy sie zwazy, ze
dochodzilo do przerabiania znakéw
identyfikacyjnych samochodéw, a
takze podrabiania dokumentoéw
i poslugiwania sie podrobionymi
dokumentami  przy rejestracji
pojazdéw, co wynika z zeznan
Swiadka E. J., a takze zeznan i
wyjaénien P. P., M. S. M. G.iJ P..

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze
zaprezentowana przez Sad meriti
ocena dowodow jest prawidlowa i
pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
W tej sytuacji poczynione w sprawie




ustalenia faktyczne nalezy uznac¢ za
trafne.

Whniosek

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku w stosunku do oskarzonego
M. T. () i

oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw.

uniewinnienie
wszystkich

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

Brak wuchybien objetych trescia
zarzutébw. Zaistnienie okolicznoéci
pociagniecie
oskarzonego do odpowiedzialnoSci
karnej na gruncie art. 258 § 1 k.k.
(czyn zpkt I)iart. 291 § 1 k.k. (czyny
zpktII, IIIiV)orazart. 291 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k. (czyn z pkt IV).

warunkujacych

3.2.

Apelacja obroncy oskarzonych S. D.

(1i1A.G. (1)

Obraza przepisow
postepowania majgca wplyw
na tresé orzeczenia, tj. art.
424 § 1 pkt 1 1 2k.p.k.
poprzez niewlasciwe sporzadzenie
uzasadnienia wyroku (w zakresie
wszystkich czynow)

Obraza przepisow prawa
materialnego w  zakresie
kwalifikacji prawnej
czynébw opisanych w pkt 15 i

co do

19 zaskarzonego wyroku (S. D. i
A. G), co do czynu z pkt 16
wyroku przypisanego oskarzonemu
S. D. (ewentualnie obraza przepisow
postepowania, tj. art. 193 § 1
kpk i 410 kpk oraz blad
w ustaleniach faktycznych), a
takze co do czynu przypisanego

A. G. z art. 272 kk. poprzez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




jego niesluszne zastosowanie w
sytuacji, gdy oskarzony zawieral
umowe sprzedazy samochodu T.
(...), a tym samym stal sie jego
wlascicielem, wobec czego nie
wprowadzil w blad pracownika
Urzedu Miasta Stolecznego W.
Delegatura Biura Administracji
i Spraw  Obywatelskich  w
D. B. (ewentualnie blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia polegajacy
na nieslusznym przyjeciu, ze
oskarzony dzialal umyé$lnie w
zamiarze bezpos$rednim)

Blad w ustaleniach
Jaktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia co do
czynu z pkt 17 1 =21
polegajacy na ustaleniu, iz
oskarzeni dzialali z zamiarem
bezposrednim kierunkowym
podczas, gdy juz samo postawienie
zarzutu z art. 292 § 1 k.k. Swiadczy
o tym, ze oskarzeni nie mogli
posiada¢ takiego zamiaru, albowiem
nie wiedzieli, iz pojazd T. (...)
zostal uzyskany za pomoca czynu
zabronionego

Obraza przepisow
postepowania co do czynu
z pkt 18 przypisanego S.
D., t. art. 17 § 1 pkt
4 kpk. poprzez nieumorzenie
postepowania w  sytuacji, gdy
oskarzony byl przestuchiwany w
charakterze S$wiadka w sprawie
cywilnej toczace sie przed Sadem
Okregowym w Warszawie sygn..
akt XXV C 736/13 na okolicznosci
dotyczace czynow zarzucanych w
postepowaniu przygotowawczym w
niniejszym postepowaniu, a nie
zostal pouczony o prawie do
odmowy skladania zeznan , wobec
czego zgodnie z art. 233 § 3
k.k. w brzmieniu przed wejSciem
w zycie ustawy z dnia 11




marca 2016 r. oskarzony nie
podlega karze, ewentualnie obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu,
tj. art. 233 & 1 kk. poprzez
jego niesluszne zastosowanie w
sytuacji, gdy oskarzony odnosil
sie  podczas
charakterze

przestuchania w
Swiadka w Sadzie
Okregowym w Warszawie w
XXV C 736/13 do

wyjaénien skladanych przez siebie

sprawie

jako podejrzany w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym w
niniejszej sprawie, a skladajac
wyjasnienia podejrzany nie jest
zobowigzany do moéwienia prawdy
a zatem nie mozna przyjac, iz
oskarzony zlozyl falszywe zeznania
poréownujac je do wyjasnien przez
niego zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym, jak
do wyjasnien zlozonych przez
oskarzonego A. G. (1) (ewentualnie

réwniez

obraza przepisOw postepowania, t
art. 167 kp.k., art. 410 kpk. i
art. 7 kp.k. i blad ustaleniach
faktycznych) - wyszczegblnienie
okoliczno$ci uzasadniajacych tak
postawione zarzuty jak w apelacji).

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty oceniono jako niezasadne.

Na wstepie dostrzec nalezy,
ze obraza prawa materialnego
polega na  wadliwym  jego

zastosowaniu (lub niezastosowaniu)
opartym  na
niekwestionowanych
ustaleniach faktycznych. Nie mozna
zatem stawia¢ zarzutu naruszenia

w orzeczeniu
trafnych i

prawa materialnego w sytuacji,
gdy wadliwo$¢ orzeczenia ma
polegaé na blednych ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe




wyroku lub na  naruszeniu
przepisow procesowych. Obraza
prawa materialnego moze stanowic
wzgledng przyczyne odwolaweza
jednie wtedy, gdy ma ona charakter
samoistny (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 maja 2005 r.,
IT KK 478/04, OSNwSK 2005, Nr 1,
s. 894).

Sposéb  sformutowania zarzutow
jest zatem nieprawidlowy. Z tresci
apelacji wynika bowiem, ze obronca
co do czeSci czynébw w istocie
kwestionuje ustalenia faktyczne
przyjete za podstawe wyroku
skazujacego. Z tak postawionym
zarzutem nie mozna sie zgodzic.

W odniesieniu do czynu
przypisanego oskarzonym w pkt
XVIII i XXVII wyroku ustalenia
faktyczne nie budza zastrzezen.
Ustalony sposob dzialania, w tym
co do faktu usilowania wyludzenia
odszkodowania z tytulu kradziezy
pojazdu poprzez wprowadzenie
pokrzywdzonego w blad co do
okres§lonych okoliczno$ci, wynika z
bowiem z prawidlowo ujawnionego
i ocenionego przez Sad I instancji
materialu dowodowego. Opis czynu
przypisanego wyrokiem zawiera
wszystkie  elementy  konieczne
z punktu widzenia art. 286
§ 1 kk, w tym zwigzane
z usilowaniem doprowadzenia

pokrzywdzonego (...) do
niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez wyplate

nienaleznego odszkodowania z
tytulu  ubezpieczenia  pojazdu.
Niezgodne z rzeczywistym stanem
faktycznych okolicznoéci dotyczyly
m. in. danych wlasciciela pojazdu
oraz okolicznoéci uzyczenia S. D.
pojazdu przez A. G., a czeSciowo
takze okoliczno$ci wjakich doszlo do
utraty tego pojazdu. Argumentacja
przywolana w  apelacji przez




obronce na poparcie tego zarzutu
stanowi polemike z prawidlowo
poczynionymi ustaleniami.

Niezasadne sg takze zarzuty co
do czynu XIX I XXVIII wyroku,
gdyz rowniez w tym zakresie
ustalenia faktyczne nalezy uznaé
za prawidlowe znajdujace wsparcie
w  zgromadzonych  dowodach.
Podstawe tych ustalen cze$ciowo
stanowily réwniez wyjasnienia
oskarzonego S. D. i A. G., ktore
zostaly prawidlowo ocenione przez
Sad 1 instancji. Zarzut obrazy
przepiséw postepowania, wzglednie
obrazy prawa materialnego, jest
zatem niezasadny. Nie zachodzi przy
tym kolizja norm kwalifikujgcych
tak przypisany czyn zabroniony,
gdyz okolicznoéci w jakich doszlo
do pozyskania samochodu marki
T. (...) (nieumy$lne paserstwo) nie
wylaczajg odpowiedzialno$ci karnej
sprawcy za podzeganie A. G.
do popehlienia czynu z art. 272
k.k. polegajacego na wyludzeniu
po$wiadczenia nieprawdy w
dokumentach dotyczacych pojazdu
przez podstepne wprowadzenie
w blad pracownika Wydzialu
Komunikacji co do rzekomego
nabycia wlasno$ci rejestrowanego
pojazdu przez oskarzonego A. G..
Odnoszac sie do uwag obroncy
wskazaé nalezy, ze umySlnosé
dzialania oskarzonego S. D. dotyczy
znamion czynu z art. 272 kk,
do ktérego popeklienia naklonil
A. G.. Z kolei kwestionowanie
odpowiedzialnoSci tego oskarzonego
za czyn z art. 272 k.k. jest niezasadne
z tej przyczyny, ze A. G. nie zawieral
umowy sprzedazy pojazdu i nie byl
jego wilascicielem.

Odnoszac sie z kolei do czynu
z art. 233 § 1 kk wskazaé
nalezy, iz przedmiotem ochrony
tego wystepku jest m. in.




wiarygodno$¢ ustalen dokonanych
w postepowaniu przewidzianym
na podstawie ustawy. Takie
ustalenia byly czynione w sprawie
cywilngj XXV 736/13 m. in. w
oparciu o zeznania, jakie S. D.
skladal bedac przestuchiwanym w
charakterze $wiadka. Z zapisu
w protokole rozprawy wynika,
ze oskarzony zostal pouczony
o odpowiedzialnoéci karnej za
skladanie falszywych zeznan, co
oznacza, ze warunek z art. 233 §
2 k.k. zostal spelniony. Oskarzony
ponosi zatem odpowiedzialnoé¢
karng za zlozenie falszywych
zeznan w tym postepowaniu,
skoro z prawidlowych ustalen
wynika, iz okoliczno$ci, o ktoérych
zeznawal nie byly zgodne =z
prawda. Jednocze$nie nie zaistniala
sytuacja wskazujaca na konieczno$c
umorzenia postepowania wobec
ustalenia, ze sprawca nie podlega
karze (art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k.).
W  przedmiotowej sprawie nie
mamy do czynienia z sytuacja
objeta norma art. 233 § 3
k.p.k. Ewentualne niedopelienie
obowigzku pouczenia $wiadka o
przystugujacym mu uprawnieniach
odmowy skladania zeznan lub
udzielenia odpowiedzi na pytania
uchyla karalno$¢ czynu jedynie
w sytuacja przewidzianych w art.
233 § 1a kk, a zatem gdy
sprawca zeznaje nieprawde lub
zataja prawde z obawy przed
odpowiedzialnoScia karng grozaca
jemu samemu lub oséb jemu
najblizszych. W  przedmiotowej
sprawie oskarzony zlozyl falszywe
zeznania nie z tych przyczyn, lecz
w celu uwiarygodnienia zgloszonego
roszczenia w zwigzku z pozwem
o wyplate odszkodowania. W tej
sytuacji zarzut nalezy uzna¢ za
niezasadny.




Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy,
iz analiza treSci zarzutow oraz
argumentéw zawartych w apelacji
na ich poparcie w kontekScie oceny
dowodow i przebiegu postepowania
dowodowego wskazuje, ze
podniesione zarzuty nie sg trafne.

Kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila, aby
Sad meriti dopuécil sie uchybien
w  zakresie realizacji = zasad
rzetelnego  procesu, w  tym
poprzez  przekroczenie  granic
swobodnej oceny dowoddow, o
ktéorej mowa w art 7 kp.k
Wbrew twierdzeniom skarzacego
nie doszlo do obrazy przepisow
postepowania, jak réwniez obrazy
prawa materialnego. Sad Okregowy
oparl wydane rozstrzygniecie na
caloéci zebranego i ujawnionego
w sprawie materialu dowodowego,
dokonujac jego wszechstronnej
oceny z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego. W  toku  kontroli
instancyjnej zaskarzonego wyroku
nie stwierdzono uchybien objetych
trescia zarzutow. Zgromadzone w
sprawie dowody daja podstawe do
ustalenia, ze oskarzeni S. D. (1)
i A. G. (1) dopuscili sie czynéw
przypisanych wyrokiem.

Naruszenie art. 410 k.p.k. moze
polega¢ na oparciu wyroku na
okoliczno$ciach nieujawnionych w
toku rozprawy gléwnej, albo
pominieciu  przy  wyrokowaniu
okoliczno$ci wynikajacych zZ
przeprowadzonych dowodow
(postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 14 grudnia 2006 r., III
KK 372/06, OSNwSK 2006, Nr
1, poz. 2450). W odniesieniu
do tego uchybienia chodzi o
pominiecie  przy = wyrokowaniu
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu




dla rozstrzygniecia. Tego rodzaju
sytuacja w przedmiotowej sprawie
nie wystepuje.

Wniosek

Whiosek sformulowany w petitum
apelacji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Nie zaistnienie wskazanego w treSci
apelacji uchybienia czyni wniosek
calkowicie  bezzasadnym. Brak
podstaw do zmiany zaskarzonego
wyroku w kierunku postulowanym
obronce. Brak podstaw
do umorzenia postepowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt 4 kk.
w zwigzku z zarzutem dotyczacym
czynu z art. 233 § 1 k.k. (S. D.). Brak
podstaw do zlagodzenia orzeczonej
kary.

przez

33

Apelacja obroncy oskarzonych K. M.
(1)iP. M. (1) — k. 12024-12032 (t.
LXI)

Codo K. M. (1):

Obraza przepisow
postepowania, tj. art. 2 § 2
kpk. art. 4 kpk, art. 5 § 2
k.p.k., ar. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
oraz art. 424 § 1 k.p.k. polegajaca
na dokonaniu ustalen faktycznych

w  zakresie rozstrzygniecia o

winie oskarzonego K. M. (1)
w zakresie obu przypisanych
mu czynébw z przekroczeniem

granic swobodnej oceny dowodow,
zaniechaniu
okoliczno$ci

w sposob dowolny,
uwzglednienia

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




przemawiajacych na jego korzysé,
niedopuszczalnym rozstrzyganiu nie
dajacych sie usungé watpliwosci
na jego niekorzy$¢, czynieniu
ustalen wbrew zasadom logiki
i  prawidlowego  rozumowania
(wyszczegblnienie okoliczno$ci
uzasadniajacych zarzut — k. 12025).

Codo P. M. (1):

Obraza przepisow
postepowania, tj. art. 2 § 2
kpk. art. 4 kpk, art. 5 § 2
kpk., ar. 7 kpk., art. 171 § 7
k.p.k, art. 410 kp.k. i art. 424
§ 1 k.p.k. majaca kluczowy wplyw
na tre$¢ orzeczenia polegajaca
na dokonaniu ustalen faktycznych
w  zakresie rozstrzygniecia o
winie oskarzonego P. M. (1)
co do przypisanych mu czynéw
w sposob dowolny, zaniechaniu
uwzglednienia okoliczno$ci
przemawiajacych na jego korzys¢,
niedopuszczalnym rozstrzyganiu nie
dajacych sie usunaé watpliwosci
co do winy na jego niekorzyse,
czynieniu ustalen wbrew zasadom
logiki, dos$wiadczenia zyciowego
i  prawidlowego  rozumowania
(wyszczegblnienie okoliczno$ci
uzasadniajacych  zarzut - k.
12026-12028).

Razgca niewspoélmiernosé
(surowosé) orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci
polegajaca na orzeczeniu kary
pozbawienia wolnosci bez
warunkowego  zawieszenia  jej
wykonania, w  sytuacji  gdy
okolicznosci przedmiotowe i
podmiotowe, w  szczegblnoSci
uprzednia niekaralno$¢
oskarzonego, ustabilizowany tryb
zycia, znaczny uplyw  czasu
od popelienia czynu w pehi
uzasadnialy  zastosowanie tego
dobrodziejstwa.




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty uznano za niezasadne.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie
doszlo do naruszenia dyrektyw,
o ktéorych mowa w art. 4,
5 & 2, 7 kpk Postepowanie
dowodowe zostalo przeprowadzone
prawidlowo, zgodnie w wymogami
procedury karnej, a ocena dowodow
spelnia kryteria, o ktorych mowa
w art. 7 k.p.k. Nie doszlo rowniez
do obrazy art. 410 k.p.k. Sad
Okregowy mial w polu uwagi
wszystkie zebrane w  sprawie
dowody, zas w uzasadnieniu wyroku
wskazal na jakich przestankach
opar! swoje  przekonanie o
wiarygodno$ci jednych dowodow i
dlaczego nie dal wiary pozostalym
dowodom. Obronca oskarzonych
w  $érodku  odwolawczym  nie
przedstawia takich argumentow,
ktore moglyby skutecznie podwazy¢
tok rozumowania Sadu I instancji
w zakresie przeprowadzonej oceny
dowoddéw. Nie wykazal takze, by
Sad oceniajac dowody naruszyl
zasady logicznego rozumowania,
badz nie uwzglednil przy ich ocenie
wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Brak jest podstaw,
by przeprowadzona przez Sad
i instancji ocene dowoddow, w
tym wyjasnien oskarzonych, zeznan
Swiadkow, a takze dowodow z
dokumentéw uznaé za noszaca
cechy dowolno$ci. W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad I instancji
przedstawil szczegblowa analize
materialu  dowodowego, nadto
wskazal dlaczego i w jakiej czesci
wyjaénienia oskarzonego P. M. (1)
obdarzyl wiarg analizujac je pod
katem ich rzeczowosci i wewnetrznej
sp6jnoéci, na tle pozostalych




dowodow zgromadzonych \
sprawie. Pozwala to zatem na
wnioskowanie, iz zaréwno ocena
materialtu  dowodowego, jak i
poczynione na jego podstawie
ustalenia faktyczne, sa prawidlowe.

Kontrola instancyjna oceny
dowodow polega na sprawdzeniu czy
ocena ta nie wykazuje bledéw natury
faktycznej (niezgodno$ci z treécia
dowodu) lub logicznej (bledno$é
rozumowania 1 wnioskowania)
oraz czy nie jest sprzeczna
z dosSwiadczeniem zyciowym lub
wskazaniami wiedzy. Niewatpliwie
Sad meriti mial w  polu
widzenia calo$¢ zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego i
przeanalizowal wynikajace z tego
materialu okolicznoSci. Sad ten
zajal stanowisko w  kwestiach
istotnych dla rozstrzyganej
sprawy, a dokonujgc calo$ciowej
analizy zebranych dowodow
stlusznie doszedl do przekonania
o sprawstwie oskarzonego i
jego zawinieniu. Ocena tych
dowodéw  jest  wszechstronna,
rzetelna, logiczna i w pei
obiektywna.  Przedstawiony w
pisemnym uzasadnieniu wyroku
tok rozumowania Sadu I instancji
pozwala na zaakceptowanie
poczynionych ustalen faktycznych
dajac podstawe do stwierdzenia ich
prawidlowosci.

Wbrew  twierdzeniom  obroncy
oskarzonych K. M. (1) i P.
M. (1) | ustalenia te zostaly
poczynione przez Sad I instancji
w oparciu o konkretne dowody i
fakty dowodowe, po wszechstronne;j
analizie ujawnionych w sprawie
okoliczno$ci. Podstawe ustalen
faktycznych stanowily zeznania
Swiadkbw P. P. i T. G, a
takze wyjaénienia oskarzonego P.
M. (1), ktory w toku S§ledztwa




przyznal sie do  popelnienia
zarzuconych mu czynéw i opisal
okoliczno$ci zwigzane z charakterem
przestepczej dzialalnoSci. Pozostale
zgromadzone w sprawie dowody
pozwolily na pozytywna weryfikacje
tych wyjaénien dajac podstawe do
uznania, ze te skladane przed Sagdem
nie byly wiarygodne.

Nie zasluguje przy tym na
uwzglednienie zarzut, Zze oskarzony
P. M. (1) skladal wyjaénienia w
warunkach wylgczajacych swobode
wypowiedzi. Z analizy akt sprawy nie
wynika, by wyja$nienia oskarzonego
zostaly uzyskane wbrew zakazom
wymienionym w art. 171 § 5
k.p.k.. Twierdzenia obrony, ze
oskarzony byl naklaniany do
przyznania sie do stawianych
zarzutOow w zamian za okreSlone
korzySci procesowe jawig sie
jako nieprzekonujace i golostowne.
Protokoly przestuchania nie
zawieraja jakichkolwiek adnotacji
wskazujgcych na nieprawidlowy
przebieg czynno$ci. Nie zglaszano
zarzutbw do tredci protokolu.
Czynno$c przestuchania
podejrzanego byla takze realizowana
przez Prokuratora prowadzgcego
sprawe, a oskarzony przyznajac
sie wowczas do  popehienia
zarzuconych mu czynéw, w tym
udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej, skladal  obszerne
wyjaénienia (k. 1302-1304, tom
VII zalgcznik A). W ocenie Sadu
Apelacyjnego brak jest podstaw do
przyjecia, by w toku realizowanych
z udzialem  oskarzonego P.
M. (1) czynnoSci doszlo do
nieprawidlowosci, o ktorych
wspomina obronca. OkolicznoSci,
na ktéore w apelacji powoluje
sie obronica oskarzonego (k.
12026), nie stanowig przekonujacej




argumentacji i nie daja podstaw do
odmiennych ustaleni w tym zakresie.

W tej sytuacji =zarzut obrazy
art. 171 § 7 kpk nalezy
oceni¢ jako bezzasadny. Tak
sformutowany  zarzut  stanowi
probe zdyskwalifikowania wyjasnien
oskarzonego P. M. (1), w
ktérych przyznal sie do popelnienia
zarzuconych mu czynéw, jako
podstawy  dowodowej  wyroku
skazujacego.

Odnoszac sie do kwestii braku
$§wiadomoSci po stronie K. M. (1),
ze samochody objete zarzutami
z pkt 24 i 25 aktu oskarzenia
pochodza z kradziezy odwolaé
sie nalezy do =zeznanh P. P.
i T. G, ktorzy wskazywali,
ze oskarzony mial $wiadomo$é
nielegalnego  pochodzenia tych
pojazdéw (k. 1213-1214, 1250-1251,
1223v, tom VII zalgcznik A). Whrew
twierdzeniom obroncy depozycje
Swiadkow stanowig wystarczajaca
podstawe do ustalenia tego faktu.

Odnoszac sie z kolei do ustalen
w zakresie czyndéw przypisanych
oskarzonemu P. M. (1) réwniez
te nalezy uzna¢ za prawidlowe.
Obrofica mnozy zastrzezenia i
watpliwoéci nie dostrzegajac, ze
zgromadzony w sprawie material
dowodowy, w tym wyjaSnienia
oskarzonego, a takze zeznania P. P.,
T. G. i M. K,, stanowig dostateczne
wsparcie dla poczynionych ustalen
faktycznych.

W  ocenie Sadu odwolawczego
apelacja ma polemiczny charakter
wobec trafnych ustalen i wnioskow
poczynionych przez Sad I instancji.

W odniesieniu do czynu z pkt 30
polegajacego na braniu udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej
nalezy wskaza¢, ze okolicznosci




z tym zwigzane jednoznacznie
wynikaja z depozycji $wiadka P.
P. (k. 1213-1214, 1216-1218 oraz
k. 1250-1251, t. VII zalacznik A),
a takze T. G. (k. 1223v-1224,
1252-1253, t. VII zalacznik A), a
w kwestiach materialnoprawnych
nalezy odwola¢ sie do uwag
poczynionych przy ocenie apelacji
wywiedzionej przez obronce
oskarzonego M. T. (sekcja 3.1.
uzasadnienia).

Nie powielajac  przedstawionej
przez Sad Apelacyjny argumentacji
stwierdzi¢ jedynie nalezy, iz branie
udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej oznacza $wiadoma
przynalezno§¢ do takiej grupy,
niezaleznie od pelnionej funkcji,
z ktéra wigze sie poddanie
sie panujacej w niej dyscyplinie,
przestrzeganie zasad, akceptacja
celobw przestepczych i gotowosc
do uczestniczenia w prowadzonej
dzialalnoSci przestepczej, nawet bez
konieczno$ci popelniania w ramach
grupy innych przestepstw (Z.
Cwigkalski w: Kodeks karny, Cze$¢
szczegblna pod red. naukowa A.
Zolla, wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 22 stycznia 2008
r., I AKz 54/08). Branie udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej
potwierdzil sam oskarzony P. M.
(1) w toku wyjasnien (k. 1019-1021,
1302-1304, 1307v-1308, zalacznik
A).

W realiach sprawy nie mozna
zasadnie kwestionowaé faktu, ze
oskarzony dopuscil sie czynu z art.
258 § 1 k.k., a takze pozostalych
czynéw przypisanych w punktach
LIII-LVII wyroku.

Nie zachodzi sprzeczno$é¢ ustalen
Sadu I instancji z trescig
zgromadzonych dowodéw. Zgodnie
z ugruntowanym stanowiskiem




judykatury sprzeczno$c taka
zachodzi w wypadku, gdy powstaje
rozbiezno§¢ pomiedzy materialem
zgromadzonym w sprawie, a
konkluzja, do ktorej dochodzi
organ procesowy na podstawie
tego materialu. Bezpodstawne jest
twierdzenie, ze Sad Okregowy -
ferujac wyrok - oparl sie na
dowodach, ktére zostaly ocenione
z naruszeniem zasad okreSlonych
w art. 4 i 7 k.p.k. Nie doszlo
do naruszenia zasady obiektywizmu
procesowego, o ktorej mowa w art. 4
k.p.k., a zebrany w sprawie material
dowodowy  zostal  prawidlowo
oceniony z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego.  Dokonanie  ustalen
faktycznych  niekorzystnych  z
punktu widzenia interesu
procesowego osoby oskarzonej, nie
moze by¢é uznane za przejaw
naruszenia zasady obiektywizmu.

Niewatpliwie Sad Okregowy
rozstrzygajac o odpowiedzialnosci
karnej oskarzonych mial w polu
uwagi caloksztalt ujawnionych w
sprawie okoliczno$ci. Wszystkie
okoliczno$ci przeanalizowal oraz
ocenil ich znaczenie dla potrzeb
ustalen. W  wyniku trafnie
ocenionych dowodéw Sad I instancji
poczynil  prawidlowe ustalenia
faktyczne zasadnie przyjmujac,
iz oskarzeni  dopuscili  sie
czynéw przypisanych zaskarzonym
wyrokiem.

Brak jest réwniez podstaw do
uwzglednienia  zarzutu razacej
niewspolmiernosci kary. Orzeczone
wobec P. M. (1) kary jednostkowe
oraz laczna kara pozbawienia
wolnoSci w wymiarze 3 lat
i 4 miesiecy i grzywny nie
nosza cech razacej surowosci. Przy
wymiarze kary Sad Okregowy




uwzglednil znaczny stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynow,
ktéore oskarzonemu ostatecznie
przypisano, stopien jego zawinienia,
motywacje i pobudki dzialania, a
takze rozmiar wyrzadzonej szkody.
Sad ten mial w szczegélnoéci na
uwadze, ze czyny byly skierowane
przeciwko ré6znym dobrom prawnie
chronionym, a ksztaltujac wymiar
kary lacznej shlusznie kierowal
sie zasadg asperacji. Przepis
art. 53 kk. formuluje dyrektywy
sedziowskiego ~ wymiaru  kary.
Wybér  dyrektywy  spolecznego
oddzialywania kary jako wiodacej,
lezy w  uprawnieniach  sadu
wymierzajacego kare, podobnie jak
akceptacja takiego wyboru przez
sad odwolawczy. Sad Okregowy
w uzasadnieniu wyroku przytoczyl
okoliczno$ci rzutujace na wymiar
kary nadajac im wlasciwa range
i znaczenie (k. 11987-11992, t.
LX) oraz wskazal, ze decydujace
znaczenie przy wymiarze kary
lacznej mial wzglad na prewencyjne
oddzialywanie kary, w znaczeniu
prewencji indywidualnej i ogolnej
(k.. 11991v).

W ocenie Sadu Apelacyjnego
orzeczona  wobec  oskarzonego
kara nie nosi cech razacej
niewspolmiernoSci w rozumieniu
art. 438 pkt 4 kpk. Tylko
za§ taka ocena pozwalalaby
na zmiane orzeczenia w
tym zakresie. Wymierzona kara
jest adekwatna do  stopnia
spolecznej szkodliwoéci czynéw
oraz stopnia zawinienia sprawcy.
Uwzglednia takze wtasciwoSci i
warunki  osobiste  oskarzonego,
ktére stanowigc okoliczno$ci o
charakterze lagodzacym, nie mogty
doprowadzi¢ do zmiany orzeczenia
w analizowanym zakresie.




Whniosek

Wniosek o
w  zaskarzonym

zmiane  wyroku

zakresie i

uniewinnienie  oskarzonych od
przypisanych im czyndw,
ewentualnie zmiane wyroku
w  odniesieniu do P. M.
(1) poprzez wymierzenie mu
kary pozbawienia wolno$ci
w  rozmiarze  umozliwiajacym
warunkowe zawieszenie iej

wykonania, ewentualnie uchylenie
wyroku w zaskarzonym zakresie
w caloSci i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania w razie ustalenia,
ze konieczne jest przeprowadzenie
przewodu sadowego na nowo w

calodci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

czesSciowo

Brak uchybien wskazanych w
apelacji obroncy. Brak podstaw do
wydania wyroku uniewinniajacego.
Brak podstaw do zmiany wyroku
wobec P. M. (1) w czedci
rozstrzygniecia o karze. Brak
podstaw do uchylenia wyroku w
zaskarzonej czeSci i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania z
powoddw, o ktérych mowa wart. 437
2 zdanie 2 k.p.k.

3.4.

Apelacja obroncy oskarzonego P. S.
(1) — k. 12161-12185 t. LXI

Obraza przepiséow prawa
procesowego:

- art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej oceny

materialu dowodowego (zeznan P.
P., M. C. oraz wyjaénien oskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




P. S) -
okoliczno$ci uzasadniajgcych zarzut

wyszczegoblnienie

jak w apelacji pkt a-d

- art. 170 § 1 pkt 1, 2, 3
i5 kpk. w zwv. z art. 169
§ 2 k.p.k. poprzez bezzasadne
oddalenie wnioskdéw dowodowych
obroncy - jak pkt I. e i f apelacji

Blad w ustaleniach
Jaktycznych (ak w pkt 2
a i b apelagi), co w
konsekwencji  doprowadzito
do niezasadnego uznania
oskarzonego pP. S. 1)
za winnego  popelnienia
wszystkich czynow
zarzucanych mu aktem
oskarzenia.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut
postepowania i bledu w ustaleniach
faktycznych jest bezzasadny.

obrazy przepisow

Sad I instancji w sposob prawidlowy
i obiektywny przeprowadzil
postepowanie dowodowe, dazac
nalezycie do wyjaénienia i w efekcie
wyjasniajac zasadnicze okolicznoSci,
istotne dla Nie
dopuscit sie przy tym takich bledow
i uchybien, ktére powodowalyby
konieczno$é uchylenia zaskarzonego
lub tez uzasadnialyby przyjecie,
iz oskarzonemu bezpodstawnie,
ewentualnie z naruszeniem jego
praw regut procesowych,
przypisany zostal czyn, jakiego w
rzeczywistosci Nie
budzi réwniez watpliwosci przyjeta
przez Sad 1 instancji kwalifikacja
przypisanego

rozstrzygniecia.

oraz

nie popeknil.

prawna czynu
oskarzonemu, jak réwniez rodzaj

oraz wymiar orzeczonej kary.




Whbrew twierdzeniom obroncy ocena
materialu dowodowego jawi sie jako
prawidlowa, zgodna z dyrektywami,
o ktéorych mowa w art. 7
k.p.k.  Przypomnie¢ nalezy, iz
obdarzenie wiarg w catoSci lub
w czeSci jednych dowodéw oraz
odmoéwienie tejze wiary innym
jest prawem sadu orzekajacego
i znajduje umocowanie w tresci
cytowanego przepisu. Dokonana
przez Sad 1 instancji ocena
dowodow  poprzedzona zostala
ujawnieniem w toku rozprawy
glownej  caloksztaltu  istotnych
dla koncowego rozstrzygniecia
okoliczno$ci sprawy i to w
sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia do prawdy. Stanowila
zarazem wynik rozwazenia
wszystkich okoliczno$ci
przemawiajacych ~ zar6wno  na
korzyé¢, jak i na niekorzyéc
oskarzonego, jak tez zostala
nalezycie — z uwzglednieniem
zasad logiki, wskazanh wiedzy
i dosSwiadczenia zZyciowego —
uargumentowana w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia. Skarzacy
nie przedstawili przekonujacych
i logicznych argumentéw, ktore
stanowisko Sadu I instancji
moglyby skutecznie zanegowaé, za$s
te zaprezentowane w §rodkach
odwolawczych w zadnej mierze nie
sa wystarczajace do podwazenia
przeprowadzonej oceny dowodow.
Argumentow takich nie dostrzega
roéwniez z urzedu Sad odwolawczy.

Zarzut naruszenia art. 7
k.p.k. nie moze ograniczac¢
sie do wskazania wadliwos$ci
sedziowskiego  przekonania o
wiarygodno$ci jednych, a
niewiarygodno$ci innych Zrddel
czy $rodkow dowodowych, lecz
powinien wykazaé¢ konkretne bledy
w samym sposobie dochodzenia




do okre§lonych ocen i wnioskow,
przemawiajagce ~ w  zasadniczy
sposéb  przeciwko okre§lonemu
rozstrzygnieciu. Moze to dotyczyc
np. pominiecia istotnych Srodkéw
dowodowych, braku dostrzezenia
waznych rozbiezno$ci, uchylenia sie
przez sad od oceny wewnetrznych
lub wzajemnych sprzecznos$ci (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 26 lipca 2007 1., IV KK 175/05,
KZS 2008, Nr 1, poz. 30).

Uwiarygodnienie zarzutu dowolnej
oceny dowodéw wymaga zatem
wykazania w oparciu o fakty i ich
poglebiona logiczna, ze rzeczywiscie
Sad pominagt dowody istotne (nie
jakiekolwiek, lecz istotne) dla
rozstrzygniecia o sprawstwie i winie
oskarzonego, ze wlaczyl do podstawy
ustalen dowody nieujawnione, ze
uchybil regulom prawidlowego,
logicznego rozumowania  lub
wskazaniom wiedzy i zyciowego
do$wiadczenia(wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
19 kwietnia 2012 r., II AKa 67/12,
KZS 2013, Nr 10, poz. 90).

Sad Okregowy w wyniku wnikliwej
i w pelni akceptowalnej z punktu
widzenia wymogdéw art. 7 k.p.k
analizy dowodéw zasadnie uznal
wyjasnienia i zeznania $wiadka P.
P. (1) za wiarygodne zZrodlo ustalen.
Stusznie tez uznal, ze twierdzenia
oskarzonego P. S. (1), w ktorych
negowal swoje sprawstwo, stanowily
wyraz przyjetej w sprawie linii
obrony. Wyjasnienia P. P. (1)
skladane w toku $ledztwa w sprawie
RP 1 Ds. 4.2016 stanowig dowod
wskazujgcy na wine oskarzonego P.
S. (1), ktory dzialajac na szkode
spotki (...) przyjmowal korzysci
majatkowe w zamian za wystawienie
faktur VAT (k. 1218-1218v i
k. 1221-1221v tom VII zalacznik
A). Depozycje w/w $wiadka




nalezy uznaé za wystarczajace
do wustalenia przebiegu zdarzen
objetych zarzutami z pkt 35, 36 i 37
aktu oskarzenia oraz rozstrzygniecia
o winie oskarzonego. Nie nosza
one przy tym cech pomoéwienia, jak
twierdzi obrona.

Zarzut wadliwych ustalen
faktycznych  jest  bezzasadny.
Zarzut bledu w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia moze stanowi¢ przyczyne
odwolawczg, jezeli sad uzna, ze
uchybienie to moglo mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia. Blad ten odnosi
sie wiec tylko do tych ustalen
faktycznych, w oparciu o ktére
sad wydaje orzeczenie. Zarzut taki
moze zosta¢ postawiony woéowczas,
gdy sad ustalajgc stan faktyczny
wzial pod uwage wszystkie istotne
w sprawie dowody (art. 410 k.p.k.),
a takze gdy prawidlowo je ocenil
(art. 7 k.p.k.), natomiast - ustalajac
stan faktyczny na podstawie tych
dowodow - sad pomingl wynikajace
z nich fakty (okolicznosci) istotne
w sprawie (blad braku) albo ustalil
fakty, ktore wcale z danego dowodu
nie wynikaja lub wynikajg, ale
zostaly znieksztalcone, przeinaczone
(btad dowolnosci). Blad dowolnosci
moze polega¢ réwniez na wadliwym
wnioskowaniu zZ prawidlowo
ustalonych faktow (tzw. faktow
ubocznych).

Zarzut ten tylko woéwczas moze
by¢ wuznany za shluszny, gdy
zasadno§¢ ocen i  wnioskow
wyprowadzonych przez Sad
meriti z okolicznoSci ujawnionych
w  toku przewodu sadowego
nie  odpowiada  prawidlowosci
logicznego rozumowania. Zarzut
nie moze sprowadza¢ sie do
samej polemiki z ustaleniami
sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, lecz do




wykazania  jakich  mianowicie
konkretnych uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania
dopuscit sie sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca
1975 r., Il KR 355/74, OSNPG 1975,
nr 9, poz. 84, Lex nr 16881).

Analiza zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego nie
potwierdza stusznoéci tego zarzutu.
Pozwala natomiast na jednoznaczne
stwierdzenie, iz Sad I instancji
ferujac  wyrok bledu takiego
nie popelnil. Ustalenia faktyczne
poczynione w niniejszej sprawie
sa wolne od bledéw, za$§ ocena
dowodow w peli respektuje
nakazy okre§lone w art. 7 k.p.k.
Wynikajace z treéci tego przepisu
prawo swobodnej oceny dowodéw
jest jedna =z najistotniejszych
prerogatyw sadu orzekajgcego, a
zarzut obrazy tego przepisu moze
by¢ uznany za skuteczny jedynie
wowczas, gdy sad naruszyl zasady
logicznego rozumowania, badz nie
uwzglednil przy ocenie dowoddéow
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego. Zaznaczy¢ nalezy, na
Sadzie orzekajacym cigzy powinno$c
wlaczania do podstawy wyroku
jedynie ustalen wyprowadzonych
z dowodéw ocenionych jako
wiarygodne. Sad ma zatem prawo
oprze¢ sie na jednych dowodach
(grupie dowodoéw), a odrzucié inne,
gdy ich tresc jest rozbiezna.

W tym stanie rzeczy zar6éwno
podniesione zarzuty, jak i opartg na
nich argumentacje nalezy uznaé za
chybione.

Niezasadne s3 rbéwniez zarzuty
co do niekompletno$ci materiatu
dowodowego oraz sposobu
rozstrzygniecia wnioskow
dowodowych w toku postepowania




przed Sadem I instancji.
Decyzja Sadu I instancji
podjeta w tym zakresie nie

nasuwa zastrzezen, gdyz faktycznie
zglaszane przez obronce dowody z
dokumentéw nie mialy istotnego
znaczenia  dla
w kwestii

karnej

rozstrzygniecia
odpowiedzialnoSci
(1).
zasadno$é
okreslonych
zawsze

oskarzonego P. S.
Dostrzec nalezy, iz
przeprowadzenia
podlega
Sadu orzekajgcego przy
uwzglednieniu realiow faktycznych
sprawy w $wietle okolicznoSci, o
ktérych mowa w art. 170 § 1
pkt 1-5 kpk. W tym stanie
rzeczy zarzut obrazy przepisow
postepowania nalezato oceni¢ jako
bezzasadny.

dowodow
ocenie

Whniosek

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku  poprzez
oskarzonego, ewentualnie o
uchylenie wyroku w zaskarzonym
zakresie i przekazanie sprawy do

uniewinnienie

ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Nie zaistnienie = podniesionego

uchybienia czyni wniosek

bezzasadnym.

3.5. Apelacja obroncy oskarzonego S. W. | # zasadny

(1) — k. 12200-12201, tom LXI

Obraza prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej
przypisanego czynu poprzez
niewlaSciwa subsumpcje ustalonego
stanu faktycznego do znamion czynu

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




stypizowanego w art. 286 § 1
k.k. przez bezpodstawne przyjecie,
ze oskarzony obejmowal zamiarem
znamiona czynu zabronionego, tj.
zaciggal zobowigzanie w (...) SA
nie zamierzajac z niego wywigzaé
podczas, gdy materiat dowodowy
m. in. w postaci umowy sprzedazy
pojazdu oraz wyjasnien oskarzonego
dotyczacych sposobu splaty kredytu
ustalonego wraz z P. N. (1) i A.
Z. (1) wskazuje na zamiar splaty
przedmiotowego zobowigzania.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
Zarzut  nalezy  oceni¢  jako
niezasadny.
Wskaza¢é na  wstepie nalezy,
iz obraza prawa materialnego
polega na  wadliwym  jego

zastosowaniu (lub niezastosowaniu)
w orzeczeniu
trafnych i
ustaleniach faktycznych. Nie mozna

opartym na
niekwestionowanych

zatem stawia¢ zarzutu naruszenia
prawa materialnego w sytuacji,
gdy wadliwosé
polega¢ na blednych ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku
przepisow procesowych. Obraza
prawa materialnego moze stanowic
wzgledng przyczyne odwolawcza
jednie wtedy, gdy ma ona charakter
Sadu
Najwyzszego z dnia 4 maja 2005 r.,
IT KK 478/04, OSNwSK 2005, Nr 1,
s. 894).

orzeczenia ma

lub na  naruszeniu

samoistny (postanowienie

Obronica formulujac zarzut obrazy

prawa materialnego w istocie
kwestionuje faktyczne
przyjete za podstawe wyroku
skazujacego w odniesieniu do

zamiaru oszustwa. Oceniajac zarzut

ustalenia




w tym aspekcie stwierdzi¢ nalezy,
ze ustalenia poczynione przez
Sad Okregowy s3 prawidlowe.
Okoliczno$ci czynu wynikajace z
depozycji A. Z. (1) oraz wyjaSnien
oskarzonego S. W. (1) daja podstawe
do ustalenia, ze oskarzony dopuscil
sie czynu kwalifikowanego z art. 286
§ 1k.k. wzb. z art. 297 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. Niewatpliwie doszto
do realizacji znamion oszustwa,
gdyz oskarzony dzialajac w celu
osiagniecia korzyéci majatkowej
doprowadzil (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem po
uprzednim wprowadzeniu
pracownika Banku w blad co
do stanu wlasnoéci pojazdu oraz
zamiaru splaty kredytu. O zamiarze
oszustwa S$wiadcza ustalone w
sprawie okolicznoéci czynu, a w
szczegoblnosci zaprzestanie splaty rat
kredytowych przez oskarzonego oraz
przekazanie uzyskanych S$rodkéow
wraz z pojazdem wskazanym wyzej
osobom bez jakiejkolwiek gwarancji
splaty zaciggnietego zobowigzania.

W pelni uzasadnione jest zatem
stanowisko Sadu I instancji, ktory
przyjal, iz oskarzony zawarl umowe
kredytowa na zakup samochodu
bez zamiaru wywigzania sie w
warunkéw umowy, przy czym jego
dzialanie podjete w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej polegalo na
wprowadzeniu pokrzywdzonego w
blad co do zamiaru splaty kredytu.

Nie ma racji obronca twierdzac,
ze oskarzony zawierajac umowe
kredytu z (...) zamierzal wywigzaé
sie ze splaty zobowigzania, o czym
Swiadczy splata dwoch pierwszych
rat kredytu oraz plan splaty
zobowigzania poczyniony wraz z
P. N. (1) i A. Z. (1). To, ze
takie uzgodnienia mialy miejsce
nie oznacza, ze brak jest podstaw
do  przypisania  oskarzonemu




odpowiedzialno$ci karnej na gruncie
art. 286 § 1 k.k. W szczego6lnoséci nie
mozna przyjaé, ze oskarzony dzialal
w usprawiedliwionym przekonaniu,
ze kredyt zostanie splacony czy to
dzieki ustaleniom poczynionym z
P. N. i A. Z. w kwestii splaty
kredytu, czy tez poprzez udzielone
zabezpieczenie w postaci pojazdu.
W realiach sprawy oskarzony nie
mogt zasadnie zakladaé, ze splata
kredytu zostanie w ten sposéb
zapewniona. Po pierwsze wskazane
osoby nie dawaly zadnej gwarancji
realizacji zlozonych obietnic, a
po drugie oskarzony nawet
nie dysponowal przedmiotowym
samochodem, ktéory w krotkim
czasie po podpisaniu umowy zostal
od niego odebrany przez w/w osoby.

W tej sytuacji kwestionowanie
po stronie oskarzonego zamiaru
kierunkowego oszustwa nie jest
zasadne. Brak jest podstaw do
ustalenia, ze oskarzony dzialal
w nieSwiadomoSci bezprawnoéci
dzialan podjetych na szkode
pokrzywdzonego Banku i ze sam
zostal wprowadzony w blad przez
P. N. i A Z. co do zamiaru
splaty kredytu. W ustalonym
stanie faktycznym ocena prawna
zachowania oskarzonego nie budzi
zastrzezen.

Wniosek

Wniosek o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czeSci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Z uwagi na bledy w
postepowaniu  dowodowym  m.
in. poprzez nieustalenie przyczyn
niezabezpieczenia przedmiotu
przestepstwa, ewentualnie zmiane
wyroku poprzez uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonego od zarzucanego mu
czynu.

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Niezaistnienie uchybienia czyni
bezzasadnym. Brak
przestanek do uchylenia lub zmiany
zaskarzonego wyroku z przyczyn

podanych w tresci uzasadnienia.

wniosek

3.6.

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela
positkowego (...) SA we W. — k.
12074-12075, t, LXI

Obraza prawa materialnego,
Y. art. 46 § 1 k.k. poprzez jego
niewlasciwe zastosowanie
i nie srodka
kompensacyjnego w postaci
obowiaqzku naprawienia
szkody w odpowiedniej
wysokosci na rzecz
pokrzywdzonego pomimo
skazania oskarzonych 1
zlozenia takiego
przez pelnomocnika
pokrzywdzonego.

orzeczenie

wniosku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut oceniono jako niezasadny.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko
Sadu Okregowego, ktory orzekajac
o obowigzku naprawienia szkody
na podstawie art. 46 § 1 kk
w brzmieniu ustawy obowiazujacej
do dnia 30 czerwca 2015 r.,
obciazyt tym obowigzkiem w
czeSci oskarzonego K. M. (1)
(rozstrzygniecie z pkt L wyroku).




W  uzasadnieniu wyroku Sad
pierwszej instancji wskazal czym
kierowal sie orzekajac o cze$ciowym
obowigzku naprawienia szkody w
kwocie 30 000 zt wobec tego
oskarzonego (k. 11986v-11987, tom
LX). Przedstawiona w uzasadnieniu
argumentacja zastuguje na aprobate.
Rozstrzygniecie to nalezy uznac
za  prawidlowe  uwzgledniajac
dodatkowo fakt, iz to K. M.
(1) pozostawal strona umowy
leasingowej nr (...) zawartej w
dniu 29 kwietnia 2011 r., poniost
okre§lone koszty, a przy tym
byl zobowigzany do regulowania
optat leasingowych (vide pismo
pokrzywdzonego — k. 10573 oraz
dolaczone do akt dokumenty — k.
10574-10589, tom LIII). Ponadto —
jak shusznie zauwazyl Sad Okregowy
- beneficjentami pozyskanej w ten
sposob kwoty byly réwniez inne
osoby, wobec ktorych postepowanie
karne nadal sie toczy. Okoliczno$é ta
wynika m. in. z zeznan P. P. (k. 1218
i1251 tom VII zalacznika A).

Nakladajac na oskarzonego K.
M. (1) obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem
w czeSci, tj. w kwocie 30 000
zl, Sad ten dzialat w granicach
prawa (zgodnie z art. 46 §
1 kk), a takze w granicach
mozliwo$ci dowodowych. Dostrzec
nalezy, iz wobec trafnych ustalen
Sadu  warto$§¢  niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem na szkode
P. Finansow (obecnie (...) SA)
opiewala na kwote 155 415,78 zl
(czyn z pkt 25 przypisany K.
M. (1)), przy czym nie mniej
niz 100 o000 zt z tej kwoty
uzyskala inna ustalona osoba (vide
wyjaénienia P. P. — k. 1218, tom
VII zalacznika A). Orzeczenie o
czeSciowym naprawieniu szkody na
rzecz pokrzywdzonego w realiach




sprawy bylo w peli zasadne. Nie
doszlo zatem do naruszenia prawa
materialnego, jak zarzuca skarzacy.

W tej
zarzut

podniesiony
sie
nalozenie

sytuacji
zZ powolaniem
na argumentacje, ze

obowigzku naprawienia szkody
jedynie w czeSci, nie zaspokaja
w pelni roszczen pokrzywdzonego
bedacego wynikiem popelionego
przestepstwa,

chybiony.

nalezy uzna¢ za

Whniosek

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku i zasadzenie na podstawie
art. 46 § 2 k.k. od oskarzonych
K. M. (1) i P. M. (1) solidarnie
na rzecz (...) SA kwoty 155
415,78 z1 brutto tytulem obowigzku
naprawienia szkody.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Nie zaistnienie = podniesionego

uchybienia czyni wniosek

bezzasadnym.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Nie stwierdzono

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5.
ODWOLAWCZEGO

ROZSTRZYGNIECIE

SADU




5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Calo$¢ wyroku wobec oskarzonych R. G., S. D., A. G.iS.
W..

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Prawidlowo$¢ rozstrzygniecia Sadu I instancji w
zakresie ustalenia sprawstwa oskarzonych, kwestii winy,
opisu i kwalifikacji prawnej czynow.

Brak  stwierdzenia  uchybien  wskazanych w
srodkach odwolawczych. Brak podstaw do uznania
zasadnoéci podniesionych zarzutéw oraz uwzglednienia
sformulowanych wnioskow. Zarzuty zawarte w
zlozonych apelacjach oraz zaprezentowane twierdzenia,
stanowig polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu
I instancji. Skarzacy prezentuja w apelacjach wlasny,
subiektywny punkt widzenia odno$nie meritum
sprawy bez uwzglednienia rzeczywistej treSci dowodow
i wymowy caloksztaltu ujawnionych w sprawie
okoliczno$ci. Trafno$¢ rozstrzygniecia w zakresie
orzeczonej wobec oskarzonych kary, ktorej nie mozna
uzna¢ za razaco niewspdélmiernie surowa w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k. Tylko za$ taka ocena pozwalalaby
na zmiane orzeczenia w tym zakresie. Wymierzona
kara jest kara wspolmierna do stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz stopnia zawinienia, uwzglednia
takze wlaSciwoéci i warunki osobiste oskarzonego.
Orzeczona kara w sposéb prawidlowy uwzglednia
i realizuje stawiane przed nia cele wychowawcze i
zapobiegawcze, o jakich mowa w art. 53 § 1i 2 k.k.

Brak podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji. Z tych powodéw Sad Apelacyjny,
nie dopatrujac sie réowniez uchybien podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu, okreSlonych w art. 439
k.p.k. i art. 440 k.p.k., zaskarzony wyrok wobec tych
oskarzonych w calo$ci utrzymal w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Jak w pkt I ppkt 1, 213 aib wyroku.

Zwiezle o powodach zmiany

Zasadno$c¢ zarzutéw apelacji oskarzyciela publicznego.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegdlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Pkt IIT

Zasadzenie wynagrodzenia dla
obroncy z urzedu adw. K. P.
(1) za obrone oskarzonego M.
T. (1) z urzedu w postepowaniu

odwolawczym - art. 618 § 1 pkt 11

k.p.k.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt IV

PktV

Wobec obroncow
oskarzonych zasadzono od oskarzonych M. T., R. G.,
S. D, A. G, K M,, P. M, P. S. i S. W. na rzecz
Skarbu Panhstwa nalezne koszty sadowe za II instancje
stosownie do treSci art. 627 k.p.k. w zw. z art. 636 §
1 k.p.k., w tym oplate na podstawie przepiséw ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223) oraz nalezne
wydatki wylozone w postepowaniu odwolawczym (M. T.
obciazono dodatkowo kwota wynagrodzenia naleznego
obroncy z urzedu — 738 z}).

nieuwzglednienia apelacji

Kierujac sie wzgledami slusznoéci  zwolniono
oskarzycieli positkowych (...) SA oraz (...) Sp. z o.
0. w G. od kosztéow sadowych za II instancje, wydatki

przejmujac w tym zakresie na rzecz Skarbu Panstwa.

7. PODPISY

Anna Nowakowska Katarzyna Wrdblewska Anna Grodzicka




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego M.
apelacje T.

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana

1.3.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonych S. D.
apelacje iA.G.

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonych K.
apelacje M.iP.M.
Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot WNOSZz3cy
apelacje

Obronca oskarzonego P. S.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Calo$¢ wyroku

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonego S.
apelacje W.
Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku

rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie Zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 6

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzyciela
apelacje positkowego (...) SA

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie w
rozstrzygniecia albo | przedmiocie = obowiazku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

naprawienia szkody w
zakresie oskarzonych K.
M.iP. M.




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




