Sygn. akt IT AKa 171/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Rafal Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA — Malgorzata Janicz

SA — Ewa Jethon

Protokolant: — Wiktoria Siporska

przy udziale Prokuratora Renaty Spiewak

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2023r.

sprawy z wniosku M. P.iD. L.

w przedmiocie zadoséuczynienia za doznanqg krzywde i odszkodowania za szkode wyniklq z
wykonania wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w Warszawie z dnia 21 grudnia 1950 r.
wydanego wobec W. G. (1) s. A. 1 A., ur. (...) w sprawie o sygnaturze akt Sr 1247/50

na skutek apelacji, wniesio nej przez prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 24 lutego 2023r. sygn. akt VIII Ko 73/22

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze kwoty zasqgdzone od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawczyn M. P. i D. L. w pkt 1 wyroku obniza do kwot po 90 000 (dziewieédziesiqt tysiecy)
zlotych narzecz kazdej z nich wraz z ustawowymi odsetkami, od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku
do dnia zaplaty i w pozostalym zakresie, co do zadoséuczynienia, wniosek oddala;

2) w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyn M. P. i D. L. kwoty po 500 (piecset)
zlotych tytulem zwrotu wydatkéow zwigzanych z ustanowieniem petnomocnika w postepowaniu
odwolawczym;

4) kosztami postepowania obciqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt II AKa 171/23




Zalgcznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Warszawie z
24.11.2023 r.,
sygn. VIII Ko
73/22

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany




W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$¢

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mébgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania




srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1. Fakty
uznane za

udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnior

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowod

Numer karty

2.2, Ocena
dowodéw




Ch 2.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sad
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
PTANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1) Blad w | # zasadny
ustaleniach




2)
3)

4)

faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
majacy  wplyw
na jego tres¢,
a polegajacy
na przyjeciu, iz
wnioskodawczyni
M. P. i D.
L. powinny =za
doznana
krzywde
otrzymac
zado$éuczynienie
w kwocie po
120.000 z} oraz
odszkodowanie
w  kwocie po
15.705 zt
podczas gdy
prawidlowa
ocena zebranego
w sprawie
materiatu
dowodowego, z
uwzglednieniem
przy jej
dokonywaniu,
tak zasad logiki,
wskazan wiedzy
oraz
do$wiadczenia
zyciowego, jak
tez caloksztaltu
ujawnionych w

sprawie
okoliczno$ci
nakazuje

przyjac, ze
wnioskodawczyni¢

M. P. i D.
L. powinny za
doznana
krzywde
otrzymac
zado$Cuczynienie
w kwocie nie
WyZszej, niz po
54.000 7z i

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




nie powinny
otrzymac
zadnego
odszkodowania,
z racji
niewykazania
przez
wnioskodawczyni¢
wysokoSci
szkody.

Zwiezle 0

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

czeSciowo

zasadny albo

niezasadny

1) Apelacja

Prokuratora jest
co do zasady
stuszna, w
zakresie
dotyczacym
zado$éuczynienia.
Bezzasadny
okazal sie zarzut
czesci
sie

w
odnoszacej
do
odszkodowania.
Na akceptacje
nie zashuguje
wniosek
apelacyjny \
zakresie  skali
obnizenia kwoty
zado$Cuczynienia
o przeszlo 50%
(ze 120.000
7zt do 54.000
zt na osobe)
jak tez zadanie
oddalenia
wniosku w czesci
dotyczacej
odszkodowania.




2) Odnos$nie
odszkodowania
skarzacy odwolat
sie, w sposob
wyjatkowo
lakoniczny, do
jedynego
argumentu
jakim jest
niewykazanie
wysokosci
szkody przez
wnioskodawczyni
(str. 5 apelacji).
Apelujacy  nie
dostrzegl jednak

tego, ze
realizacja
uprawnien
odszkodowawczyd

opisanych w art.
8 w/w ustawy
z 23.11.1991 .
(tzw. ustawy
lutowej) odbywa
sie zZ
zachowaniem
regut
okresSlanych w
przepisach
prawa
cywilnego.
Cywilno -
prawny
charakter tych
roszczen,
podobnie  jak
roszczen
okre§lonych w
rozdziale 58
kodeksu
postepowania
karnego, jest
niewatpliwy. W
artt 8 ust. 3
ustawy lutowej
wyraznie
wskazano, iz w
postepowaniu o




odszkodowanie i
zado$éuczynienie
zastosowanie
maja  przepisy
rozdziatu 58
Kpk. Natomiast
w  znajdujacym
sie w tym
rozdziale
przepisie art.
558 Kpk
zastosowano
odestanie do
przepisow
kodeksu
postepowania
cywilnego w
zakresie
nieuregulowanym
w Kodeksie
postepowania
karnego.
Zgodnie z art.
322 Kpc jezeli
Sciste
udowodnienie
wysokoSci
zadania nie jest
mozliwe, nader
utrudnione lub
oczywiscie
niecelowe, Sad
moze  zasadzié
odpowiednia
sume  wedlug
swojej oceny
opartej na
rozwazeniu
wszystkich
okoliczno$ci
sprawy. w
przedmiotowym
postepowaniu
Sad meriti taka
wlasnie trafng
ocene
przedstawil,
wykazujac  na
podstawie
caloksztattu




okoliczno$ci

sprawy, iz ojciec
wnioskodawczyni
przez okres w
ktérym byt
aresztowany, nie
mog} osiagaé

dochodéw
nizszych niz
o6wczesna
Srednia krajowa,
oraz ze
zasgdzona z tego
tytulu suma

powinna by¢
pomniejszona o
25% z tytulu
kosztow, ktore
musialyby zosta¢
poniesione  na
jego utrzymanie.
W tym zatem
zakresie zarzut
btednych ustalen
faktycznych
uznac nalezy
za chybiony,
za$ wniosek
apelacyjny 0
oddalenie
zadania
odszkodowania,
w zakresie kwoty
z pkt 2 wyroku
nie moégl byt
uwzgledniony.

3) Natomiast co
do
zado$Cuczynienia
zarzut
apelacyjny
zashuguje na
cze$ciowa
aprobate.
Podzieli¢ nalezy
stanowisko
skarzacego, ze
niewatpliwa
krzywda  jaka




doznal ojciec
wnioskodawczyn
W. G. (1)
zostala przez
Sad niewlasciwie
oceniona  oraz
ze, w zwigzku
Z tym,
zado$éuczynienie
w kwocie po 120
000 zl na rzecz
kazdej z nich
uzna¢ trzeba za
znacznie
wygbérowane i
nieadekwatne do
stopnia
doznanej przez
niego krzywdy.

Skarzacy
shusznie wskazal,
iz okreslenie
wysokoSci
zado$Cuczynienia
musi sie opierac
jedynie na
zobiektywizowany
kryteriach,
zweryfikowanych
w ramach
postepowania
dowodowego.

4)
Odszkodowania
z tytulu
zado$éuczynienia,)
o ktéorym mowa
w ust. 8
ustawy lutowej,
maja charakter
cywilno -
prawny, zatem
sposéb ustalenia
ich  wysokoSci
okre§lany  jest
wlasciwymi

normami prawa

cywilnego




materialnego. W
art. 445 § 1 ke
wskazano, iz sad
moze przyznac
poszkodowanemu
w  okre§lonych
przypadkach
tytutem
zado$Cuczynienia
za doznana
krzywde
odpowiednia
sume. Pojecie
sumy
odpowiedniej
dotyczacej
zado$Cuczynienia
nie ma w
tym  wypadku
charakteru $cisle
okresSlonego.
Dlatego tez w
doktrynie i
judykaturze
opracowane
zostaly kryteria
ktérymi nalezy
sie kierowac
przy ustalaniu
wysokoSci
zado$éuczynienia,
Zado$céuczynienie
musi miec
charakter
kompensacyjny.
Nie moze zatem
mie¢  wartoSci
symbolicznej
lecz musi
przedstawiaé
konkretna
ekonomiczna
warto$c. Z
drugiej strony
nie moze by¢ to

warto$¢
nadmierna w
stosunku do
rozmiaréw

doznanej




krzywdy.
Powinna by¢ to
suma utrzymana
w  rozsadnych
granicach,
odpowiadajacych
aktualnym
warunkom
zyciowym
spoleczenstwa.
Nie moze ona
prowadzi¢  do
nadmiernego
wzbogacenia sie
(np.
postanowienie
SN z 22.1.2015
III KK 252/14 i
przytoczone tam
orzecznictwo).

5) Sad
odwolawczy,
podzielajac ~ w
zasadniczej
czesci
stanowisko
skarzacego,
uznal, iz kwota
zasgdzona
tytutem
zado$Cuczynienia
w niniejszej
Sprawie nie
spelia
powyzszych
kryteriow.
Kwota
zado$Cuczynienia
w lacznej
wysokoSci
240.000 z} nie
jest adekwatna

do rozmiaru
krzywd
zwigzanych Z
wydaniem

wyroku z dnia
21.XII.1950 .
oraz




pozbawianiem
wolnosci W.
G. (1) w
okresie od maja
1950 do maja
1951. Nie ulega
watpliwosci, ze
wiezniowie
polityczni w
okresie
stalinizmu
doznawali
niewyobrazalnych
cierpien,
przebywajac w
warunkach
uragajacym
podstawowym
prawom
czlowieka. Jest
to wiedza
powszechna.
Oczywista jest
tez okoliczno$é,
iz traumatyczne
przezycia
mlodego 20
letniego
czlowieka,
zwigzane zZ
rocznym
pobytem w
zakladzie
karnym, musialy
wywolac
negatywne
skutki dla jego
zdrowia

psychicznego,
rozwoju i
warunkow jego
pOzZniejszego
zycia. 4
materiatu
dowodowego
zebranego \
Sprawie nie

wynika jednak
by cierpienia i
krzywdy jakich




doznal W. G.
(1) odbiegaly

w znacznym
stopniu od
poziomu

cierpien innych
0s6b

przetrzymywanych
w stalinowskich
wiezieniach. W

pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku nie
wykazano by
akurat w

odniesieniu  do
okresu
uwiezienia W.
G. (1) zaistnialy
jakie$
szczegblne,
wyjatkowo
ucigzliwe
okoliczno$ci,
uzasadniajace
zasgdzenie
tytutem
zado$Cuczynienia
kwoty 240.000
zk. Nie moga
by¢ uznane za
takowe
okoliczno$ci
chociazby fakt
osadzenia w
wiezieniu, w
ktérym
wykonywano
wyroki S$mierci
oraz
uczestniczenie w
procesie
sadowym
organizacji
konspiracyjnej,
bez wiedzy jaki
bedzie jego
dalszy przebieg i
z obawg przed




najbardziej
dotkliwymi
karami.

6) W ocenie
Sadu
Apelacyjnego, w
spawie niniejszej
- gdzie nie sa
znane
rzeczywiste
warunki w jakich
byt osadzony W.
G. (nie mozna
w tym zakresie
stosowaé reguly
z art. 5 § 2 kpk),
w  ktérej nie
ma ustalen co
do dodatkowych
Srodkow represji
stosowanych
wobec niego
lub jego rodziny
albo tez co
do wyjatkowo
negatywnych
skutkow
uwiezienia w
zakresie stanu
zdrowia
pokrzywdzonego
lub jego dalszej
linii zyciowej i
poziomu
egzystencji  po
wyjéciu na
wolno$¢ — uznaé
nalezy, ze suma
odpowiednia w
rozumieniu art.
445 § 1 ke, suma
proporcjonalng
do krzywdy
doznanej przez
Pana W. G.
a zatem sume
rozsadna nie
prowadzaca do
nadmiernego




wzbogacenia sie
0s6b
uprawnionych
jest kwota
zado$Cuczynienia
A4 wysokoSci
lacznej 180.000
zt czyli  po
90.000 zI na
rzecz kazdej z
wnioskodawczyn.

7) Suma wyzsza
bylaby  kwotg
nadmiernie
wygorowana,
wchodzaca w
sfere
zarezerwowana
dla wyjatkowo
ciezkich
przypadkow
repres;ji i
pozbawienia
wolno$ci w
stalinowskich
wiezieniach,
polaczonych
nierzadko zZ
torturami i
wieloletnimi
przesladowaniam]
(dotykajacymi
réwniez
czlonkéw rodzin
0s6b
osadzonych), a
w skrajnych
przypadkach
prowadzacych
do $mierci osbb
pokrzywdzonych,
badz to jeszcze
w trakcie
uwiezienia badz
tez na skutek
utraty zdrowia
wywolanej
dlugotrwalym
pobytem \




aresztach
Sledczych.
Natomiast suma
nizsza,
proponowana w
apelacji
prokuratora (po
54.000 z1) nie
bylaby w tym
przypadku
adekwatna  do
caloksztaltu
krzywd
doznanych przez
osobe
pokrzywdzona i
mogla by byt
uznana za kwote
majgca jedynie
symboliczny,
nieodczuwalny
ekonomicznie,
charakter.

8) Dlatego tez
zarzut

skarzacego i
wniosek
apelacyjny (o
zasgdzenie
lacznie  kwoty
108.000 23]
zostal
uwzgledniony
jedynie
czeSciowo. Sad
Apelacyjny

zasadzil kwoty
PO 90.000 zl na
rzecz kazdej z

wnioskodawczyn
wraz, zZ
ustawowymi

odsetkami  do
dnia zaplaty,
oddalajac
zadanie
zado$Cuczynienia
w zakresie
przewyzszajacym




powyzsze kwoty.
w pozostalej
czesci, w tym co
do

odszkodowania,

wyrok
utrzymany

zostal
w
mocy.

Whniosek

O zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
zasgdzenie na
rzecz
wnioskodawczyn
M. P. i D. L
zado$Cuczynienia

za doznana

krzywde
kwocie
z}
wniosku w czeSci
dotyczacej
odszkodowania.

w
54.000

1 oddalenie

# zasadny

#
zasadny

czes$ciowo

# niezasadny

Zwiezle

powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.

Powody
oméwione w pkt
3Lp2

OK(

4.
DI.ICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACH

VIU




Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU

ODWOEAWCZEGO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

1. Przedmiot
utrzymania w
mocy

Zaskarzony
wyrok za
wyjqgtkiem
pkt 1
zmienionego
w pkt 1
wyroku Sqdu

Apelacyjnego
Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Powody
oméwione w pkt
3Lp2

5.2. Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji




1. Przedmiot i
zakres zmiany

Pkt 1)

zaskarzonego

wyroku w

zakresie

okreslonym w
pkt 1) wyroku
Sadu
Apelacyjnego

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Powody
omoéwione w pkt
3Lp2

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$é # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku




6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

3) zasadzenie kwot
po 500 zI na

4) rzecz
wnioskodawczyni
na podstawie -
art. 616 § 1 pkt 2)
kpk
obcigzenie
Skarbu Panstwa
kosztami
procesu na
podstawie art. 13
w/w ustawy z
23.11.1991r.

7. PODPIS

Malgorzata

Janicz Rafal

Kaniok Ewa

Jethon

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok w catoéci
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




