UZ

Sygn. akt IT AKa 298/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA - Ewa Jethon (spr.)

Sedziowie SA - Anna Zdziarska

SA - Ewa Leszczynska-Furtak

Protokolant Tomasz Wilk

przy udziale Prokuratora Stanistawa Wiesniakowskiego
po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2024 r.

sprawy z wniosku P. K.

o zadoséuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez reprezentanta Skarbu Panstiva Komendanta Stolecznego
Poligji

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 10 maja 2023 r. sygn. akt VIII Ko 99/21
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy P. K. kwote 240 (dwustu czterdziestu)
zlotych z tytulu zwrotu wydatkéw za ustanowienie pelnomocnika przed Sgdem Apelacyjnym;

3. wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obciqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 298/23

Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:




1. CZESC
WSTEPNA

Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Warszawie z dnia
10 maja 2023 r. w
sprawie o sygn. akt
VIII Ko 99/21

Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# Reprezentanta
Skarbu Panstwa
Komendanta
Stolecznego Policji




1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kwoty
zasgdzonego
zado$Cuczynienia

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

# art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany




w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmierno$ci
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajjcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




2. Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

2.1. Ustalenie

Jaktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowod.

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowédd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o) powodach

nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacych wplyw na jego
tresc, a polegajacy na
nieslusznym, ze rozmiar doznanej
wnioskodawce  krzywdy
niewatpliwie

przez
spowodowanej
nieslusznym  zatrzymaniem —w
dniu 7 2020 T.
uzasadnia zasgdzenie na jego rzecz
zado$éuczynienia w kwocie 6 000
zL., podczas, gdy prawidlowa ocena

sierpnia

materialu dowodowego prowadzi
do wniosku , ze zasadzona
przez Sad kwota zado$cuczynienia
jest
wygorowana

rekompensata niezmiernie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Bezzasadny jest zarzut bledu
A ustaleniach faktycznych,
sprowadzony do zakwestionowania
rozmiaru doznanej przez
wnioskodawce krzywdy
spowodowanej niewatpliwie
nieslusznym zatrzymaniem w dniu
7 sierpnia 2020 r. i uznania
zasadzonego na  jego  rzecz

zado$Cuczynienia w kwocie 6 000




z}., jako rekompensaty niezmiernie
wygorowane;j.

Tak skonstruowany zarzut nie
kwestionuje zatem wynikajacej z art.
55284 k.p.k. przestanki niewatpliwe;j
niesluszno$ci zatrzymania a rozmiar
krzywdy i wysoko$¢ zasadzonego
zado$éuczynienia.

Sad I instancji prawidlowo wykazal
zarOwno niewatpliwa nieshuszno$é
zatrzymania, jak i wynikajaca z
niego dla zatrzymanego krzywde
a w konsekwencji takze jej
zado$éuczynienie.

Stusznie w tej mierze
podzielil poglad Sadu Rejonowego
dla  Warszawy-Srodmieécia  w
Warszawie zawarty w
postanowieniu z dnia 2 czerwca
2021r. sygn. II Kp 2331/20 o
niezasadnoSci i nieprawidlowosci
zatrzymania wnioskodawcy P. K..

Oceny tej dokonal zasadnie
na tle wykladni art. 2448
k.p.k., ktory stanowi, ze
Policjia ma prawo zatrzymac
osobe podejrzang, jezeli istnieje
uzasadnione przypuszczenie, ze
popelita ona przestepstwo, a
zachodzi obawa ucieczki lub ukrycia
sie tej osoby albo zatarcia Sladow
przestepstwa badZ tez nie mozna
ustali¢ jej tozsamos$ci albo istnieja
przestanki do przeprowadzenia
przeciwko tej osobie postepowania
w trybie przy$pieszonym. Oznacza
to obligatoryjno$¢ lacznego
spelnienia dwoch przeslanek -
istnienia uzasadnionego podejrzenia
popelienia  przestepstwa  oraz
istnienia jednej z wymienionych
przestanek dodatkowych, dla
mozliwo$ci zastosowanie $rodka
przymusu w postaci zatrzymania.

W stosunku do Wnioskodawcy P. K.
nie zostaly one spelnione.




Biorac pod uwage czyn zarzucony
P. K. w dacie zatrzymania,
calkowicie nieuzasadnione bylo
zalozenie mozliwo$ci jego ukrywania
sie, ucieczki, czy tym bardziej
zatarcia  §ladow  przestepstwa,
zwazywszy na to, ze nie stawial
on czynnego, dotkliwego oporu
fizycznego, nie podejmowat zadnych
dzialan majgcych na celu zatarcie
Sladow przestepstwa.

Trafnie  Sad  Okregowy  tez
wywiodl, odwotujgc sie do uchwaly
Sadu Najwyzszego z dnia 23
maja 2006 roku, sygn. I
KZP 5/06, ze: ,przy ocenie
kwestii niewatpliwie nieslusznego
zatrzymania w rozumieniu art.
552 & 4 KPK sad powinien
mie¢ na uwadze, czy zastosowanie
tego $rodka przymusu procesowego
nastgpilo z obraza przepisow
rozdzialu 27 Kodeksu postepowania
karnego, a tym samym, czy
spowodowal on dolegliwo$¢, jakiej
osoba zatrzymana nie powinna
byla  doznaé, analizujac to
zagadnienie w aspekcie caloksztaltu
okoliczno$ci zaistnialych w sprawie,
w ktérej doszlo do zatrzymania,
a znanych w dacie orzekania
w przedmiocie odszkodowania i
zado$éuczynienia, w tym takze
z uwzglednieniem prawomocnego
orzeczenia konczacego
postepowanie w sprawie, w ktorej
nastgpilo zatrzymanie, jezeli takowe
juz zapadlo (..).” — stwierdzil,
ze wlasnie w sprawie P. K
zapadlo postanowienie o umorzeniu
postepowania karnego.

Takze kwestionowana przez
skarzacego  kwota 6000 7zl
zasadzonego zado$éuczynienia
zostala przez Sad Okregowy
wykazana poprzez ustalenie
rozmiaru doznanej przez
zatrzymanego tym faktem krzywdy.




Przede wszystkim wskazal, ze P.
K. zatrzymany byl przez prawie 24
godziny, w trakcie ktorego skuto
mu rece kajdankami, przebywal
w niehigienicznych, ucigzliwych
warunkach.

Trudno zatem takze =zasadnie i
skutecznie kwestionowaé ustalenie,
ze zatrzymanie wywarlo na nim
negatywny  skutek  psychiczny,
gdy ponadto wnioskodawcy
nie poinformowano natychmiast

o podstawach zatrzymania
- funkcjonariusze dopiero
o wielokrotnych pytaniach

zatrzymanego wskazali podstawe
prawnag zatrzymania.

Niezasadne sa takze argumenty
odnoszace sie do  podstawy
prawnej i kryteribw ustalonego
zado$éuczynienia.

Sad Okregowy wszak stwierdzil,
ze ,wysoko$¢ zado$éuczynienia
wyznaczaja dwie granice: z jednej
strony musi ono przedstawiac
warto$¢ ekonomicznie odczuwalna;
z drugiej zas§ powinno by¢ utrzymane
w rozsadnych granicach, odpowia-
dajacych aktualnym warunkom i
przecietnej stopie zyciowej. Za-
sada umiarkowanego, a przy
tym wywazonego i sprawiedliwego
rozmiaru zado$céuczynienia lgczy
sie z wysokoScig stopy zycio-
wej spoleczenstwa, gdyz zaré6wno
ocena, czy jest ono realne, czy
nie nadmierne, pozostawa¢ musi w
zwigzku z poziomem zycia (por.
wyrok SA w Katowicach z dnia
7.02.2008r., II AKa 22/08, Lex
nr 410351; wyrok SN z dnia
4.02.2008r., III KK 349/07, Lex
nr 395071)” str. 7 uzasadnienia.
Niecelowe stalo sie przedstawianie
argumentacji przez skarzacego,
w istocie stanowigcej powielenie
argumentacji uzasadnienia sadu.




Trudno zatem skutecznie podwazy¢
ustalenie Sadu, ze kwota 6.000,00 z}
jest adekwatna do dtugosci i sposobu
zatrzymania P. K. i oraz dolegliwoéci
psychicznych i fizycznych jakich
do$wiadczyl.

Nietrafnie takze = kwestionuje
skarzacy w swojej argumentacji
podstawe prawna rozstrzygniecia.

Sad Okregowy prawidlowo
zastosowal kryteria wynikajace z
art. 445 k.c. ustalajac kwote
zado$éuczynienia. Uznal, ze w
sposéb optymalny rekompensuje
krzywdy doznane w zwigzku z
zatrzymaniem 1i jest odpowiednia w
rozumieniu tego przepisu.

Zgodnie z utrwalonym pogladem
doktryny i judykatury (tak np.:
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 5 maja 2005 r., V KK 413/04,
LEX nr 149653), ,dla wykladni
pojecia zado$éuczynienie, o jakim
mowa art. 552 k.p.k., miarodajne
sq przepisy prawa cywilnego
materialnego”. Przepisy art. 445 k.c.
i art.448 k.c. stanowia niezalezne
podstawy dochodzenia roszczen.
Dominuje poglad, uznajacy przepis
art. 445 k.c. za lex specialis
wobec ogoblnej regulacji zawartej w
art. 448 k.c. Takze orzecznictwo
dotyczace  sposobu  okreélania
zado$éuczynienia dochodzonego w
trybie art.552 k.p.k. uksztaltowane
zostalo w odniesieniu do art.445
k.c. Argumentacja prawna Sadu
Okregowego zaprezentowana w tym
zakresie jest zatem trafna.

Podzielajac  ustalenia Sadu I
instancji, uznano zarzut apelacyjny
za niezasadny.

Wnhniosek




Zmiane zaskarzonego wyroku w
punkcie I poprzez obnizenie kwoty
przyznanego zado$c¢uczynienia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Skarzacy nie wykazal, aby zasadzona
kwota 6000 z} za krzywde wynikla
z 24 godzinnego zatrzymania,
jego okolicznosci i skutkow, byla
nadmierna.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznoSci,
ktéore sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okolicznosci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.




5.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$é warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.
umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego

postepowania.

umorzenia




# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Na
Rozporzadzenia
Sprawiedliwo$ci z dni 22.10.2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie zasadzono od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcy
P. K. kwote 240
tytutu wydatkow  za
ustanowienie pelnomocnika przed
Sadem Apelacyjnym.

ust.6
Ministra

podstawie § 11

zlotych z
Zwrotu

Orzeczenie o zwolnieniu od kosztow
sadowych wnika z
55484k.p.k.

treSci  art.

7. PODPIS

Anna Zdziarska Ewa Jethon Ewa
Leszczyniska-Furtak




