Sygn. akt IT A Ka 441/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SA Ewa Leszczynska-Furtak (spr.)

Sedziowie: SA Ewa Gregajtys

SA Ewa Jethon

Protokolant: Tomasz Wilk

przy udziale prokuratora Stanislawa Wiesniakowskiego i oskarzyciela positkowego A. S. (1)
po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2024 r. sprawy:

W.S. (1), urodz. (...) w W., syna J. i L. zdomu W.,

oskarzonego o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2
kkizart. 263 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce, prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela
posilkowego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 17 maja 2023 r., sygn. akt XVIII K 240/22

1. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze za podstawe skazania i wymiaru kary oraz srodkoéow
karnych i kompensacyjnych przyjmuje, na podstawie art. 4 § 1 kk, powolane w wyroku przepisy
Kodeksu karnego w stanie prawnym przed zmianq wprowadzong z dniem 1 pazdziernika 2023 r.
na mocy ustawy z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. 2022.2600 art. 1);

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego oraz oskarzyciela positkowego od zaplaty kosztéow sqgdowych za
postepowanie odwolawcze w czesciach na nich przypadajacych, obcigzajgc wydatkami tego
postepowania Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt II AKa 441/23

Zalacznik 3
dolacza sie w
kazdym




przypadku.
Podaé liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Warszawie zZ
dnia 17 maja
2023 r., Sygn.
XVIII K 240/22.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy -
pelnomocnik

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o




wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calodci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji

prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mébgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania




srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1. Fakty
uznane za

udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnior

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowod

Numer karty

2.2, Ocena
dowodéw




2.2.1. Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle 0
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp.a Zarzut  obrazy
przepisow
postepowania,
ktora miala
wplyw na tresé
wyroku (art. 438




pkt 2 kpk, a
mianowicie:

1. Art. 7 kpk, art.
10 § 1 kpk, art.
410 kpkiart. 424
§ 1kpk — poprzez
przyjecie  winy
i sprawstwa
oskarzonego
odnosnie
przypisanego
wyrokiem
na

do

mu
czynu
podstawie
zeznan A. S.
v i
wymienionych
dowodow
posrednich
braku
wewnetrznej

innych

mimo

spbjnosci zeznan
pokrzywdzonego
i1 spOjnosci 1z
innymi
dowodami, a
nadto:

a. prowadzenie
postepowania
pod z gory
zalozona  teze
usilowania
zab0jstwa
sformulowana
przez policjanta
juz w protokole
zatrzymania
oskarzonego,

b.

nieuprawnione
przyjecie
dzialania w
zamiarze
bezpos$rednim
bez
motywacji

wykazania

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny 1,
2,3,415.




takiego
dzialania,

C.
niedostrzezenie
i nienadanie
wladciwej miary
opiniom
daktyloskopijne;j
1 genetycznej,
ktore nie
potwierdzily
sladow
papilarnych i
genetycznych
oskarzonego na
miejscu
zdarzenia i na
mlotku

(pkt 1 apelacji
obroncy);

2. art. 192
§ 2 kpk w
ZW. Z art.
2 § 2 kpk
poprzez

nieprzeprowadzeni

z urzedu
dowodow zZ
zeznan A. S.
1) i A S
(2) w obecnosci
psychologa (pkt
2 apelacji
obroncy)

3. art. 2 § 2
kpk w zw. z art.
167 kpk w zw.
z art. 201 kpk
w zw. z art. 365
kpk - poprzez
niedostrzezenie
zZ urzedu
potrzeby
uzupehiajgcej
opinii bieglego z
zakresu

medycyny




sadowej W. S.
(2), ktéry nie
badat
pokrzywdzonego,
a jedynie wydal
opinie na
podstawie
dokumentacji
zawartej w
aktach sprawy
(pkt 3 apelacji
obroncy);

4. art. 4 kpk
w zw. z art. 2 §
2 kpk w zw. z
art. 5 § 2 kpk w
zw. 7z art. 6 ust.
2 dyrektywy PE
i R2016/343 z 9
marca 2016 r.,
poprzez razace
naruszenie
zasady
domniemania
niewinno$ci i
rozstrzygania
wszelkich
watpliwoéci na
korzysé
oskarzonego;

5. art. 7 kpk

a) poprzez
nieuwzglednienie
przy orzekaniu
dokumentacji
medycznej
pokrzywdzonego
oraz faktur VAT
(pkt 1a apelacji

pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego)

b) poprzez
dowolng ocene
dowodéw i
ustalenie, ze

pokrzywdzony




nie wymaga
specjalistycznego
leczenia a
wyrzadzona
krzywda
uzasadnia
zasadzenia

zado$Cuczynienia

nie

w zadanej przez
niego kwocie,

a w
konsekwencji

bledne ustalenie,
ze kwota 20.000
zt  odpowiada

doznanej
krzywdzie, \
sytuacji, gdy
A. S. (1D
nie odzyska juz
pelni  zdrowia,
a skutki
przestepstwa,
nawet jesli

niewidoczne dla
0s6b
postronnych,
odczuwa w
codziennych
czynnoSciach.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Ad.1

Na wstepie
dostrzec

wypada, ze cho¢
obronca
wskazuje w
apelacji na
zaskarzenie




wyroku \

caloéci, to
wszelkie zarzuty
formuluje

wylacznie w
odniesieniu  do
pierwszego zZ
przypisanych
oskarzonemu
czynow, \
zadnej mierze
nie kwestionujgc
wyroku w czeSci
skazujacej W. S.
(1) za czyn z art.
263 § 2 kk, co
wydaje sie byc
podyktowane
omyltkowym —
zbyt  szerokim
- okresleniem
granic apelacji.

Przechodzac do
zarzutow Srodka
odwolawczego,
formulujac
pierwszy z nich,
odnoszacy sie do
oceny dowodu z
zeznan $wiadka

A. S. (v,
skarzacy nie
skonkretyzowal,

W czym upatruje
niespdjnosci  w

zeznaniach
pokrzywdzonego
i braku ich
koherencji zZ
innymi

dowodami, co
sprawia, ze tak
postawiony

zarzut w zaden
sposbéb nie
poddaje sie
kontroli, skoro
nie wskazuje
na  konkretne




uchybienia w
zakresie
podjetych przez
Sad I instancji
ocen
dowodowych.

Jednocze$nie
analiza
depozycji A.
S. (1) w
konfrontacji z

caloksztaltem
okoliczno$ci
ujawnionych na
rozprawie
prowadzi do
wniosku, ze
IZECZOWY
przekaz
pokrzywdzonego
juzbezposrednio
po zajsciu
pozwolil na
ustalenie
napastnika i
zabezpieczenie
istotnych
dowodow.
Swiadek w
pierwszych i
kolejnych

zeznaniach w
tozsamy sposob
opisywat
przebieg
zdarzenia,
identyfikowal
napastnika jako
znanego mu
partnera corki,
ktérego widzial
w
zarejestrowanej
przez  kamere
monitoringu
historii obrazu,
klarownie i
logicznie




opisywat
przyczyny, dla
ktoérych udal sie
do domu przy
ul. (...) w L,
a relacja w
zakresie
przebiegu
zdarzenia
znajduje
potwierdzenie w
dowodach
obiektywnych, w
tym nagraniach
monitoringu, w

dokumentacji
lekarskiej
stwierdzajacej u
pokrzywdzonego
obrazenia
odpowiadajace
tresci jego
zeznan,
wynikach

ogledzin osoby,
podczas ktérych
stwierdzono na

nodze
oskarzonego
§lad po
ugryzieniu, 0

ktérym mowil A.
S. (1), a takze
AU wynikach
ogledzin miejsca
zajscia, gdzie
ujawniono liczne
Slady krwi w
miejscach
lokalizowanych
przez Swiadka w
zwigzku z akcja
przestepcza oraz
zakrwawiony
mlotek, ktorym
byl uderzany.

Zeznania A. S.
(€))] pozostaja
réwniez w




koherencji zZ

zeznaniami
funkcjonariuszy
policji E. S.

i M. M, =z
ktérych wynika,
ze zastali
pokrzywdzonego
calego we krwi,
ktorej  bardzo
duzo bylo tez
na podlodze i
na $cianach holu
wejéciowego,
niemnie;j
uzyskali od
niego
informacje, ze
zostal
zaatakowany
mlotkiem i
ugryzl
napastnika = w
noge. Podobnie
Swiadkowie T.
P. i K. B.
wskazywali, ze
to na podstawie
informacji  od
pokrzywdzonego,
ktéry rozpoznal
w  napastniku
znajomego
corki, mozliwe
bylo szybkie
zatrzymanie
oskarzonego, u
ktérego
policjanci
stwierdzili
Swiezy $lad po
ugryzieniu  na
lydce.

Majac przy tym
na uwadze
zeznania  zony
oskarzonego

Swiadka M. S., z
ktérych wynika,




Ze PO powrocie
do domu W.
S. (D byt
przestraszony i
natychmiast
nastawil pranie
ubran, w ktérych
przyszedl, a
nawet
wyjasnienia
samego
oskarzonego,
ktéry przyznal,
ze byt na
miejscu zajScia,
cho¢ inaczej i
zmiennie
opisywal  jego
przebieg,
przyjecie braku
spojnosci relacji
pokrzywdzonego,
tak wewnetrznej,
jak i
zewnetrznej,
pozostawaloby
nieuprawnione,
bo  calkowicie
dowolne, jako
kolidujace ze
wskazaniami
wiedzy, logiki
i zyciowego
doswiadczenia.

Trzeba tez
dostrzec, ze
w  zeznaniach
pokrzywdzonego
trudno
dopatrze¢  sie
tendencyjnosci,
czy celowego
obcigzania
oskarzonego,
skoro od
poczatku
twierdzil on,
ze sprawca byt
zamaskowany,




cho¢ w sytuacji,
gdyby intencja
A. S. (1) bylo
instrumentalne
obciazenie
oskarzonego, to
nic —  poza
obwarowanym
odpowiedzialnoSc
karna
obowigzkiem
zlozenia
zgodnego zZ
prawda zeznania
- nie stalo
na przeszkodzie
zapewnieniu, ze
widzial  twarz
agresora.

Wreszcie, wobec
bezspornego
faktu, ze przed
datg zajScia
zwiazek
oskarzonego z
corka ofiary
zakonczyl  sie,
a A. S.
(2)  wyjechala
z  kraju, A
S. (D nie
mialby zadnego
uzasadnionego
interesu, aby
pomawiaé
oskarzonego
wbrew
zaistnialym
faktom.

Stad
kwestionowanie
w apelacji oceny
zeznan
pokrzywdzonego
jest
nieskuteczne,
skoro ta
odpowiada

4




treSci dowodow,
a takze wszelkim
regulom
racjonalnego
wnioskowania,
spelniajac  tak
wymogi art. 7
kpk, jakiart. 410
kpk.

Ad. 1a)

Nie jest rowniez
tak, jak imputuje
skarzacy, ze
postepowanie
przeciwko
oskarzonemu
zostalo
przeprowadzone
-pod z gory
zalozong  teze
usilowania
zabojstwa A. S.
(1)
sformutowang
przez policjanta
juz w protokole
zatrzymania W.
S. (1) w dniu 22
grudnia 2021 .
o godz. 22.10 (k.
75), a wiec przed
wszczeciem
Sledztwa ”, skoro
A sprawie
przeprowadzono
nastepnie
szeroko
zakrojone
postepowanie
dowodowe,
ktérego  wynik
potwierdzil
wstepne
zalozenia
Sledcze.

Immanentnym
jest, ze kazde




postepowanie w
sprawie, jeszcze
zanim zostanie
wszczete, czy tez
zanim  nastapi
odmowa  jego
wszczecia, musi
mie¢ okreSlony
przedmiot.
Ilekroc¢ juz prima
vista mozna
okresli¢
prawdopodobne
znamiona czynu,
to przedmiot ten
jest definiowany

poprzez
charakterystyke
okres§lonego
czynu
zabronionego,
co w zaden
sposbéb nie
narusza zasady
legalizmu.

Regula art. 10 §
2 kpk zostalaby
naruszona
dopiero
wowcezas, gdyby
oskarzonego —
wbrew
uzyskanym  w
sprawie
dowodom - nie
pociaggnieto do
odpowiedzialnosc
za  popehlione
przestepstwo.

Ad. 1b)

Whbrew
wywodom
skarzacego,
przyjecie w
zaskarzonym
wyroku
bezposéredniego
zamiaru




popelnienia
przestepstwa
zabojstwa
pokrzywdzonego
znajduje
umocowanie
zar6wno w tresci
dowodow
obdarzonych
wiarg, jak i
wskazaniach
wiedzy,
logicznego
rozumowania i
zyciowego
do$wiadczenia.

Bezposredni
zamiar
pozbawienia
zycia A, S.
(1) wynika z
uzewnetrznionych
zachowan
oskarzonego
oraz
okoliczno$ci
czynu, w tym
zwlaszcza ze
sposobu
dzialania
sprawcy,
uzytego
narzedzia i
sposobu  jego
uzycia.  Kiedy
zamaskowany
(kominiarka) i
wyposazony w
mlotek
napastnik
zasadza sie na
inng osobe w
domu, z ktbrego
korzysta ofiara,
zwabiajac ja
tam  wcze$niej
(poprzez
wylaczenie
monitorowanych




AU aplikacji
kamer i pompy),
a nastepnie
wielokrotnie
uderza
pokrzywdzonego
mlotkiem \
glowe, z sila
powodujaca
zlamanie koéci
czaszki i
pozostawia bez

pomocy,
uciekajac
wylacznie wobec
napotkanego
oporu i
zacierajac $lady
kontaktu zZ
ofiara, to
okreSlenie
zamiaru
bezposéredniego
pozbawienia
zycia nie
wymaga  jego
przyznania przez
sprawce.
Zaplanowanie

przestepstwa w
sposbéb ustalony
przez Sad I
instancji i jego
realizacja
wskazuja na
Swiadome
podjecie
czynno$ci
zmierzajacych
do zabicia
czlowieka.  To
samo  dotyczy
zachowania
oskarzonego po
przestepstwie.

To wilasnie
wskazania
wiedzy,




logicznego
rozumowania i
zyciowego
do$wiadczenia
dyktuja wniosek,
ze gdyby taki
czyn nie byl
zamierzony, to
oskarzony nie
mialby zadnych
racjonalnych
powodow, aby
nie zapewnic
rannemu
pomocy (chocby
poprzez
anonimowe
wezwanie
pogotowia
ratunkowego),
usuwaé  §lady
krwi ofiary ze

SWoj€j

garderoby
(natychmiastowe
pranie po
powrocie do
domu) i
wyrzucaé

obuwia, ktérego
§lady sprawca
musial
pozostawi¢  na
zakrwawionej
posadzce.

Co za§ sie
tyczy motywacji,
oczywistym jest,
ze W sytuacji
gdy sprawca sam
jej nie wyjawi,
jej jednoznaczne
ustalenie nie
Zawsze jest
mozliwe, bo o
zamiarze
pozbawienia
zycia innej osoby
nierzadko




decyduja
subiektywne
urazy, zalegajace
zale, czy
epizodyczne
animozje, ktore
dla
zewnetrznego
obserwatora
moga nie byc
dostrzegalne, a
na pewno moga
nie by¢
postrzegane,
jako powdd
zabojstwa.

Niemniej brak
jednoznacznego
ustalenia
motywacji
towarzyszacej
oskarzonemu
nie dezawuuje
ustalen \
zakresie
bezposrednioéci
zamiaru
zabojstwa
pokrzywdzonego,
gdy prawidlowo
poczyniono
ustalenia, ze
oskarzony:

- sprowokowatl
wizyte
pokrzywdzonego
wmiejscu zaj$cia
w ramach
interwencji
podyktowanej
wylaczeniem
kamer
monitoringu,
wiedzac, ze A.
S. (1) otrzyma
sygnal o awarii z
detektora,




- wszedt do
cudzego domu,
uzywajac kluczy,
ktérych zwrotu
zazgdala A. S.
(2), bez
uprzedzenia
dysponentow
domu o swojej
wizycie,

- zaparkowal
pojazd \
odleglosci

kilkuset metrow
od posesji (pod
szkolg (...)), choé
w sytuacji, gdyby
mial zabraé
swoje rZeczy,
jak  twierdzil,
racjonalnym
bylby wjazd na
posesje
(oskarzony sam
przyznawal, ze
mial klucz do
bramy) lub
pozostawienie
auta jak najblizej
domu,

- oczekiwal na

ofiare w
ciemno$ciach i w
kominiarce,

- bezposrednio
skonfrontowat
sie z
pokrzywdzonym
uderzajac g0
wielokrotnie
mlotkiem w
glowe i
powodujac  jej
okreslone

obrazenia, w tym
zlamanie koéci
ciemieniowej




czaszki, a
powtarzalno$é
uderzen w
okolice  glowy
przeczy  wersji
uderzania ,na
oSlep” w ramach
obrony,

- kontynuowal
atak wobec
lezacego i
odpieral obrone,
w tym lamiac
palce dloni
pokrzywdzonego,
ktéry prébowal
wyrwac mu
mlotek, jak tez
probowal dostaé
sie do
pomieszczenia,
w ktorym
schronit sie
pokrzywdzony,
zamykajac  za
soba dostep,

- uciekt zZ
miejsca zajScia,
pozostawiajgc
ranng ofiare bez
zadnej pomocy,
ktérej sam nie
udzielit i ktorej
nie wezwal,
chocby
anonimowo,

- zacieral §lady
stycznos$ci zZ
ofiarg  (pranie
ubran,
wyrzucenie
obuwia),

- przedstawial
w wyjasnieniach
sprzeczne wersje
zdarzenia,




przy czym nie
mialby Zzadnych
racjonalnie
uzasadnionych
powodow, aby
uciec, zacieraé
Slady i wyjaéniac
sprzecznie,
gdyby nie
faktyczne
sprawstwo
usilowania
zabojstwa
pokrzywdzonego.
Nalezy takze
zaznaczyC,  ze
cel pozbawienia
zycia
pokrzywdzonego
nie zostal
zrealizowany
wylacznie zZ
powodu
aktywnej obrony
A. S. (1),
ktéry — pomimo
swojego  wieku
— zdolal wyrwac
napastnikowi
mlotek, ugryzé
go w lydke i
chwyci¢ mocno
za krocze, co
pozwolilo  mu
uciec i schroni¢
sie w
pomieszczeniu
piwnicznym.

Suma tych
faktéw stanowi
wystarczajaca i
przekonujaca
podstawe
wnioskowania o
zamiarze
bezpos$rednim
pozbawienia
pokrzywdzonego




zycia, co -
wbrew zarzutowi
apelacji - Sad I
instancji
wszechstronnie i
logicznie
uzasadnil,
natomiast brak
jednoznacznego
ustalenia
motywacji
takiego dzialania
nie oznacza,
ze ustalenia
Sadu meriti
nie wskazuja
okoliczno$ci,
ktore mogly
motywowac¢ do
pozbycia sie
pokrzywdzonego,
skoro klarownie

ustalono, ze
oskarzony

wiedzial od bylej
partnerki, ze

jej ojciec nie
akceptuje  ich
zwigzku, a
zwlaszcza  jego
finansowego
aspektu, w tym
faktu  pozyczki
pieniedzy,
ktoérych nie
oddal A. S. (2),
a co bylo tez
przedmiotem jej
zabezpieczonych
w aktach - sms-
6w wysylanych
do matki
oskarzonego.
Sam oskarzony
wskazywal tez w
swoich
wyjadnieniach
na
apodyktyczno$c




pokrzywdzonego
ijego negatywne
oddzialywania
na corke.

Ad 10)

Chybiony  jest
réwniez zarzut
niedostrzezenia i
nienadania

wlaéciwej miary

opiniom
daktyloskopijnej
i genetycznej.

Po pierwsze
wszak Sad
Okregowy
dostrzeg} te
dowody i poddat
ocenie, co

wprost wynika z
prostej lektury

uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku, a po
wtbre brak
Sladow
genetycznych i
daktyloskopijnych
na badanych
przedmiotach

nie prowadzi
do wniosku, ze
oskarzonego nie
bylo na miejscu
zdarzenia, gdy
on sam
konsekwentnie
twierdzil, ze
byl, tylko roznie
opisywat
przebieg swojej
tam  bytnoSci.
Trzeba
natomiast
dostrzec, ze
skoro sprawca
zadbal o to,




aby ukry¢ sie
za kominiarka,

wyrzucié
zaplamione
krwia, a ubrania
uprac, to
wskazania

wiedzy. Logiki
1 dos$wiadczenia

zyciowego
dyktuja wniosek,
ze zadbal
roéwniez o
niepozostawianie
Sladow na
miejscu
usilowania
zbrodni. w

odniesieniu  do
wynikéw opinii z
zakresu badania
Sladow DNA
wskazaé¢ nalezy,
ze oskarzony nie
doznal ran tego
rodzaju, ktore
pozostawilyby
krwawe §lady na
miejscu
zdarzenia,
natomiast
odno$nie braku
Sladow
daktyloskopijnych
oskarzonego na
zabezpieczonym
mlotku dostrzec
trzeba, ze miatl
go w reku
roéwniez

pokrzywdzony,
trzymajac za
rekojesc, aby
zapobiec
dalszym

uderzeniom oraz
dzierzac, gdy
przyszli

policjanci, na
wypadek, gdyby




napastnik
wrocil.
Tymczasem na
rekojesci mlotka
nie ujawniono
rowniez
odwzorowan
linii papilarnych
A. S. (.
Nie oznacza to
bynajmniej, ze
pokrzywdzony i
oskarzony nie
mieli w reku
tego narzedzia,
a jedynie, ze
nie zachowaly
sie na nim §lady
daktyloskopijne
poddajace  sie
opiniowaniu.

Trzeba
natomiast
zaznaczyc, 7e
sam oskarzony
AU swoich
wyjasnieniach
wskazywal  na
dotykanie
przedmiotowego
mlotka w dniu
zdarzenia, a
w kolejnych
swoich
depozycjach
przyznawal
nawet jego
uzycie  wobec
pokrzywdzonego,
acz z innym,
niz przyjety w
wyroku
zamystem.

Bezspornym jest
natomiast, co
skarzacy pomija,
ze §lady
biologiczne -




krwawe
odpowiadajace
DNA
pokrzywdzonego
ujawniono  na
etui od Kkluczy
zabezpieczonym
w samochodzie
oskarzonego W.
S. (1) (k.
668-673), zas$ to,
ze nie pasowaly
one do zadnego
z zamkOw na
posesji przy ul.
(..) w L.
nie dezawuuje
zadnej zZ
podjetych przez
Sad I instancji
ocen i zadnego
z poczynionych
ustalen
faktycznych.
Skoro wszak
oskarzony
pozbyt sie
obuwia i poddat
praniu  odziez,
ktéra mial na
sobie na miejscu
przestepstwa, to
w logike takiego
postepowania
wpisuje sie
roéwniez
pozbycie sie
kluczy do domu,
w ktérym doszlo
do usilowania
zbrodni. Trzeba
natomiast
wyraznie
podkresli¢
oczywisto$é
ustalenia, ze
oskarzony
wszedl do
budynku

uzywajac w tym




celu stosownych
kluczy, ktérych

posiadanie i
wykorzystanie
finalnie

przyznawal (k.
882 verte -
~Ja posiadalem
klucze dokladnie

trzy. Byly to
klucze do domu,
furtki i bramy
wjazdowej”, k.
882 -
,Wszedlem do
domu,

otworzylem
drzwi”),
podtrzymujac to
stanowisko
roéwniez na
rozprawie
odwolawczej.
Nie sposoéb
natomiast zZ
faktu
zamieszczenia w
protokole
ogledzin zapisu,
iz w
»,pomieszczeniach

piwnicy panuje
lad i porzadek,
brak Sladow
penetracji i
przemieszczania
sie 0sob”
wywodzié
falszywosé
zeznan
pokrzywdzonego,
ktéry  sytuujac
atak stanowczo

opisal, Ze
napastnika @ w
kominiarce

zastal na
parterze: S0

bylo przy




schodach
schodzacych do
piwnicy, to jest
5-7 schodow
drewnianych” (k.
1099),
podnoszac dalej,
ze podczas
obrony
oskarzony
zsunal go na
schody, a gdy
napastnik
przewrocil  sie
do tytu \
wyniku chwytu
za krocze, dalo
to

pokrzywdzonemu
czas, aby
namierzy¢

klamke i ukryé¢
sie w piwnicy,
gdzie oskarzony
nie zdotal sie
dostad. Tym
samym tresé
zeznan
pokrzywdzonego
odpowiada
opisowi  braku
Sladow
przemieszczania
sie  oséb w
piwnicy, skoro

zdarzenie
rozegralo sie
poza nia.

Na koniec

wskazaé¢ trzeba,
ze w $Swietle
treSci pisemnych
motywow
zaskarzonego
wyroku, zarzut
obrazy art. 424
8 1 kpk
jest calkowicie
oderwany od




obiektywnych
ocen.

Uzasadnienie
stanowiska Sadu
I instancji jest
bowiem
szczegoblowe,
wszechstronne i
logiczne, a to, ze
nie odpowiada
oczekiwaniom
obroncy nie
wplywa w zadnej
mierze na jego
warto$¢, a w
szczego6lnosci
nie narusza
powolanego
przepisu,
wychodzac
znaczaco poza
ramy zawartej w
nim dyrektywy
zwiezlego
wskazania, jakie
fakty =~ uznano
za udowodnione
lub
nieudowodnione,
na jakich w
tej mierze oparto
sie  dowodach
i dlaczego nie
uznano
dowodow
przeciwnych.

Podobnie,
pozostawienie
przez
pokrzywdzonego
samochodu w
pewnej
odleglosci od
domu wpisuje

sie \
racjonalnosé
dzialan
pokrzywdzonego,

ktory chcac




sprawdzié co
sie dzieje na
poses;ji, sam
chcial pozostac
niezauwazony.

Dla  porzadku
zatem tylko
Sad Apelacyjny
zaznacza, iz
ewidentnie
nastepczy
wzgledem
wyroku
charakter jego
uzasadnienia
sprawia, ze tre$c
pisemnych
motywow
orzeczenia nie
moze miec
realnego wplywu
na tresé
poprzedzajacego
je wyroku (por.:
postanowienie
Sadu
Najwyzszego z 21
wrze$nia 2017 1.,
Prok.i  Pr.-wkl.
2017/12/12).
Nawet w
sytuacji, gdy
uzasadnienie nie
spelialoby
Wymogow
okre§lonych w
art. 424 kpk, to
na przeszkodzie
uchyleniu
zaskarzonego
wyroku z tego
powodu stoi
przepis art. 455a
kpk.

0] trafnoSci
rozstrzygniecia
nie decyduje

bowiem jego




uzasadnienie,
lecz material
stanowiacy
podstawe
orzeczenia, zZ
ktorym  kazde
rozstrzygniecie
musi zostaé
skonfrontowane,
a uzasadnienie
stanowi jedynie
punkt wyjScia do
dokonania takiej
konfrontacji w
ramach kontroli
odwolawczej,
ulatwiajac
zbadanie
zasadnoSci i
ocene werdyktu.
Ta ostatnia nie
jest wszak
niemozliwa
nawet wowczas,
gdy  zwiezloéc
motywacji
pociaga za soba
koniecznosé
siegania do
szczegolowej
treSci dowodow,
stanowiacych
podstawe
rekonstrukeji
faktow.

Ad 2

Niezasadny jest
zarzut  obrazy
art. 192 § 2
kpk w zw. z
art. 2 § 2 kpk,
ktorej skarzacy
upatruje w
przestuchaniu
Swiadkow A. S.
(1)iA.S. (2) bez
udzialu bieglego
psychologa.




Taka forma
przestuchania
nie moze
stanowic
spelnienia
oczekiwan
strony, ale musi
by¢
podyktowana
istnieniem
obiektywnej
watpliwoséci  co
do stanu
psychicznego
Swiadka.
Tymczasem ani
wiek
pokrzywdzonego,
ktory w chwili
skladania
zeznan  przed
Sadem I
instancji  mial
jedynie 73 lata,
ani jego znacznie
mlodszej corki,
ani tez tre$c
depozycji, tak
$wiadka A. S. (1),
jak i A. S. (2)
nie daja zadnego
asumptu do
poddawania w
watpliwosc
stanu
psychicznego,
stanu  rozwoju
umystowego,
zdolnoéci
postrzegania lub
odtwarzania
postrzezen tych
Swiadkow.

Zarbwno
prokurator w
toku
postepowania
przygotowawczeg




— w odniesieniu
do obydwojga
Swiadkow, jak i
Sad I instancji
w  odniesieniu
do bezposrednio
przestuchanego
na  rozprawie
pokrzywdzonego,
nie powziat
zadnych  tego
rodzaju
watpliwos$ci.
Natomiast
Swiadek A. S. (2)
zostala
bezposrednio
przestuchana
przez Sad
Apelacyjny na
rozprawie
odwolawczej, nie
wzbudzajac
sSwoja
szczegblowa i
szczera (nie
pomijajac
tematow dla
Swiadka
trudnych,
osobistych)
relacja zadnych
zastrzezen w
zakresie jej
funkcji
poznawczych,
czy
sprawozdawczych
Swiadek,
pomimo
trudnych relacji
Z ojcem oraz

rozstania zZ
oskarzonym,
przez  ktbrego
czula sie
wykorzystywana
finansowo,
potrafila

obiektywnie




oddzieli¢
pozytywne
zachowania
kazdego z nich
od negatywnych,
klarownie
r6znicowata
fakty od emocji,
reagujac
adekwatnie
wzgledem tych
ostatnich, nie
przejawiajac
zadnych
uchwytnych
elementow
rewanzyzmu, zas
artykulowanie
niepamieci
pewnych
okoliczno$ci
(m.in.
dotyczacych
kluczy do domu
wL.) —notabene
naturalne po
uplywie dtugiego
juz czasu oraz
proby  odciecia
sie zaré6wno od
ojca, jak i
bylego partnera
— $Swiadezy o
braku zamiaru
instrumentalnego
obcigzania
oskarzonego.
Swiadek, ktora
nie miala
bezposredniej
wiedzy o czynie
stanowigcym
przedmiot
zarzutu i ktérej
zeznania dla
ustalenia  jego
przebiegu mialy
drugorzedne
znaczenie,
zlozyla w




postepowaniu
odwolawczym
zeznania
pozostajace co
do istoty w
koherencji zZ
depozycjami
zlozonymi w
postepowaniu
przygotowawczyn
ktéorych  tresé
potwierdzila,
klarownie
podkreslajac
elementy,
ktérych juz nie
pamieta. Szczere
wskazanie  na

dolegliwo$ci
zwiazane ze
stwardnieniem

rozsianym, na
ktore  $wiadek
cierpi, jak tez
korzystanie  z

pomocy
fachowej w
zwigzku ze
stanami
depresyjnymi

wynikajacymi z
choroby oraz
niepowodzen w
zyciu osobistym,
Swiadczy 0
prawidlowym
wgladzie
Swiadka w swdj
stan psychiczny,
ktory
niewatpliwie
moze
negatywnie
wplywaé na
sytuacje zyciowa
A. S. (3)
(wczesniej (...)),
obnizajac j&j
komfort
codziennego




funkcjonowania
(poczucie
porazki,
niepewno$é
przyszlosci, brak
zadowolenia),
ale brak jest
jakichkolwiek
racjonalnych
powodow do
przyjecia, aby
wplywal na
zdolnoé¢
postrzegania,
przechowywania
i odtwarzania
postrzezen.
Obnizony
nastrdj, stany
depresyjne, czy
wprost depresje
stanowig
naturalny
element
wspblczesnego
zycia
spoleczenstwa
zwigzany m.in.
Z rozwojem
cywilizacyjnym i
wieksza
spoleczng
$wiadomoScia,
nie wigzac sie z
dysfunkcjami w
sferze
poznawczej.

W kazdym razie
Sad Apelacyjny
nie  stwierdzil
zadnych
symptomow
zaburzen w tym
obszarze u
swiadka A. S. (3)
(wczesniej (...)),
ktore
implikowalyby
potrzebe j&j




przestuchania z
udzialem
psychologa.

Co za§  sie
tyczy $wiadka A.
S. (1), nalezy

dostrzec nie
tylko
konsekwencje,
rzeczowo$e i
logike jego
depozycji

procesowych, ale
roéwniez
racjonalnosé
dzialan w trakcie
i po zdarzeniu,
kiedy to
pokrzywdzony
wykazal sie
daleko idaca
przytomnoscia
umyshu,
najpierw
skutecznie  sie
broniac, a
nastepnie
roéwnie
skutecznie
zapewniajac
sobie  pomoc.
Odwolaé sie w
tym konteksScie
wypada do
zeznan $wiadka
T. P, zZ
ktérych wynika,
ze
pokrzywdzony w
szpitalu »byt
komunikatywny,
Swiadomy,
odpowiadal
jasno i klarownie
na pytania, nie
bylo sytuacji,
gdzie mozna
bylo pomyséleé,
ze co§  jest




nie tak z jego
Swiadomoscia”
(k. 1141), a takze
do dokumentacji
medycznej w
postaci epikryzy
wystawionej
przez Szpital
(...), w ktorej
7aznaczono
odnoénie
pokrzywdzonego:
»DIZy przyjeciu
przytomny,
pelny  kontakt
logiczno-
stlowny”.
Pokrzywdzony
jest zZ
wyksztalcenia
inZynierem,
nadal pozostaje
aktywny
zawodowo, a
sposéb i tresé
jego wypowiedzi
w zadnej mierze
nie  stwarzaja
watpliwosci
uzasadniajacych
sieganie do
rozwigzan
przewidzianych
w art. 192 §
2 kpk. Zar6wno
pokrzywdzony,
jak i jego corka
nie potwierdzili
insynuowanego
przez obrone
wystapienia
przez
najblizszych o
ubezwlasnowolnig
A. S. (1).

Trzeba wreszcie
wskazad, ze
przedstawiona

przez

nie




pokrzywdzonego
sekwencja
zdarzen wpisuje
sie A ich
przebieg
nakreslony
dowodami
obiektywnymi,
jak zapisy kamer
monitoringu, czy
rejestracja
polaczen
telefonicznych, z
ktérych wynika,

ze zanim
oskarzony wrocit
do swojego

domu (réwniez
w L), gdzie
wedlug $wiadka
M. S. byl okolo
godz. 19:00,
to o godzinie
18:51  przyjeto
zgloszenie

zdarzenia przez
pokrzywdzonego
(k. 131), ktory
0 godz. 18:33:00
- 18.33:50
podszedt do
furtki i wszed}
na posesje, od
ktorej to furtki

od godz.
18:48:10 do
18:48:58
oddalala sie
szybkim

krokiem osoba w
ciemnej kurtce
i kapturze. Z
zarejestrowanego
nagrania obrazu
wynika, ze
radiowdz

podjechal  pod
posesje o godz.
18:58:36, a
uklad czasowy




zdarzen koreluje
zZ zeznaniami
pokrzywdzonego,
co potwierdza
prawidlowosé
postrzegania
przez niego
zdarzen,
przechowywania
Sladow
pamieciowych i
ich odtwarzania.

Z tych przyczyn
opinia
psychologiczna
nie tylko byla
nieprzydatna do
oceny
wiarygodno$ci
zeznan
obydwojga
Swiadkow, ktora
to ocena
pozostaje w
wylacznej
kompetencji
sadu, ale
przestuchanie
tych os6b z
udzialem
bieglego
psychologa
stanowiloby
procesowe
naduzycie
instytucji z art.
192 § 2 Kkpk,
ktéra nie moze
by¢ stosowana
dowolnie, ale
jest
warunkowana
okre§lonymi
przestankami,
jakich w tym
wypadku
zabraklo.

Ad. 3




Zarzut jest
bezzasadny i
nieskuteczny.
Najpierw
wskazaé trzeba,
ze zgodnie z
art. 427 § 3a
kpk w $rodku
odwolawczym
nie mozna
podnosic
zarzutu

nieprzeprowadzerli

dowodu zZ
urzedu, chyba
ze okolicznosé,
ktéora ma by¢
udowodniona,
ma istotne
znaczenie  dla
ustalenia, czy
zostal
popelniony czyn
zabroniony, czy
stanowi on
przestepstwo i
jakie, czy czyn
zabroniony
zostal
popeliony w
warunkach, o
ktorych  mowa
w art. 64 Kkk
lub art. 65 KKk,

lub czy zachodza
warunki do
orzeczenia
pobytu A
zakladzie
psychiatrycznym
na  podstawie
art. 93g kk.
Nieprzestuchanie

na rozprawie
bieglego lekarza
sadowego na
okoliczno$é

pisemnej opinii,




ktorej nie
kwestionowala
zadna ze stron
i gdy, zadna
ze stron o
to przeshuchanie
nie wniosla,
nie stanowi
uchybienia
zadnemu zZ
przepisow
wskazanych w
apelacji. Warto
natomiast
zaznaczyC,  ze
to biegly ustala
metodologie
opracowania
opinii, w ramach
ktorej moze
uznac za
wystarczajaca
podstawe do
j€j wydania
posiadang
dokumentacje
medyczng
leczenia
pokrzywdzonego,
o ile ta spelnia
niezbedne
standardy,
zawierajac w
szczegoblnosci
precyzyjne dane
niezbedne  do
opiniowania.
Upatrywanie
uchybienia  w
niezasiegnieciu
na  rozprawie
glownej ustnej
opinii
uzupekiajacej
opartej na
przeprowadzeniu
przez bieglego
bezposéredniego
badania
pokrzywdzonego,




uchybia
kwantyfikatorom
okreSlonym w
art. 7  kpk,
jesli zwazy¢, ze
rozprawa odbyla
sie po uplywie
ponad roku od
zaj$cia, a zlaman
kosci, zwlaszcza
zabliznionych,
nie da  sie
stwierdzic \
sposéb  pewny
inacze] niz w

oparciu 0
specjalistyczne
badania
obrazowe.
Doda¢ tez
wypada, ze
skarzacy nie
formuluje
zadnych
zarzutow co

do rzetelno$ci
i fachowosci
opinii, ktéra w
Swietle
przeprowadzonycl
dowodow, w
tym uzyskanej
dokumentacji
medycznej, nie
moze nasuwac
zadnych
obiektywnie
motywowanych
watpliwoéci  w
tym wzgledzie.

Ad. 4

Niezasadny
pozostaje
réwniez zarzut
naruszenia art.
5 § 2 kpk w
zZw. z art. 6




ust 2 Dyrektywy
Parlamentu

Europejskiego i
Rady UE
2016/343 oraz
art 288 akapit 3
TUE

Zgodnie z art. 6

ust. 2 dyrektywy
2016/343,
panstwa

czlonkowskie
zapewniajg, aby
wszelkie
watpliwoséci  co
do winy
rozstrzygano na
korzysé
podejrzanego
lub oskarzonego,
takze w sytuacji,
gdy sad
dokonuje oceny,
czy uniewinnic¢
dang osobe.
Tym samym,
przynajmniej od
czasu
transpozycji
dyrektywy, to
jest od dnia 1
kwietnia 2018 r.,
juz na etapie
postepowania
przygotowawczeg
wszelkie
watpliwos$ci  co
do ustalen
faktycznych i
dowodbéw oraz

wykladni i
stosowania
przepiséw prawa
rozstrzygac
nalezy na
korzysé

podejrzanego.




O  uchybieniu
temu nakazowi
mozna by zatem

mowic w
przypadku
wystapienia w
sprawie

watpliwoéci, o
jakich mowa
w przywolanym
przepisie. w
sytuacji, gdy
oskarzenie
zostalo
potwierdzone w
toku

postepowania
sadowego, a
ustalenia
faktyczne zostaly
poczynione = w
sposob
niewatpliwy i tak

samo podpisane
pod subsumpcje
odpowiadajacych
ich treSci
przepisow
materialnych,
zarzut powyzszy
jawi sie
oczywiscie
bezzasadnym.

Trzeba tez
podniesé, zZe
przywolywana tu
regula nie
konkuruje zZ
zasadg prawdy
materialnej, gdy
tymczasem Sad
I instancji ustalil
takie tylko fakty,
ktére znajduja
umocowanie w
treSci
wiarygodnych
dowodéw,




czyniac fakty
przeciwne
wysoce
nieprawdopodobr
przy czym wersja
oskarzonego, na
ktorej skarzacy
proponuje
oprzeé
rozstrzygniecie,
nie moze
stanowi¢  jego
podstawy  juz
chocby tylko
dlatego, ze W. S.
(1) przedstawil
dwie zupelnie
sprzeczne ze
soba wersje,
a zadna @z
nich nie tylko
nie znajduje
potwierdzenia w
przeprowadzonyc
zastugujacych na
wiare dowodach,
ale kazda zostala
przez te dowody
wykluczona.

Nie sposoéb
zatem  mowié
0 naruszeniu
domniemania
niewinnosci
oskarzonego,
ktérego wina
zostala w sposo6b
niewatpliwy
dowiedziona.

Ad.5aib

Zarzuty Sa
niezasadne.

Faktury
obrazujace
koszty

zaopatrzenia

medycznego

ymi,




pokrzywdzonego
moglyby  mie¢
znaczenie
jedynie
wowcezas, gdyby
skarzacy
kwestionowal
wysokos$é
odszkodowania,
czego  jednak
w apelacji nie
uczyniono,
wprost odnoszac
zarzut do kwoty
0rzeczonego
zado$éuczynienia,
Niemniej
podkreslenia
wymaga, ze
dokumentacja
medyczna i
faktury zostaly
uwzglednione
przez Sad I
instancji  przy
ustalaniu kwoty
odszkodowania,
a ich wplywu
na wysokos§é
zado$Cuczynienia
skarzacy nie
wykazal.

Nie
kwestionujac
probleméw
pokrzywdzonego
ze wzrokiem,
skarzacy nie
przedstawil
zadnego dowodu
pozwalajacego
jednoznacznie
stwierdzi¢, ze
stan taki jest
wynikiem
dzialania
oskarzonego, a
nie  chociazby
dysfunkcji \




naturalny

sposéb
podyktowanych
wiekiem. Nie
mozna tez

zgodzi¢ sie z
twierdzeniem, ze
poswiecanie
czasuienergii na
wizyty lekarskie
stanowi
wylaczne
nastepstwo
doznanych  w
dniu 22 grudnia
2021 r. urazdw,
gdy zZ
niekwestionowany
przez skarzacego
zeznan A. S.
(4) (wczeéniej
(...)) wynika, ze
pokrzywdzony
mial juz
wczesniej
problemy ze
zdrowiem, tylko
ich nie leczyl
(,Mialam
nadzieje, zZe
skoro juz trafil
do szpitala to
kto§ przemowi
mu do rozsadku i
zacznie go leczyé
na choroby, na
ktére on cierpi.
On sie w ogdle
nie zajmuje
stanem swojego
zdrowia. Bardzo
martwie sie o
stan zdrowia
mojego ojca” —
zeznania z dnia
31 stycznia 2022

r.).

Natomiast

'ch

traume  ofiary




przestepstwa, 4-
dniowy pobyt w
szpitalu, klopoty
Z poruszaniem
palcami  lewej
reki, ktorych
pokrzywdzony
nie moze
wyprostowaé¢ i
obnizong
aktywno$é
zawodowa, Sad
I instancji wziat
po uwage,
wskazujac
jednoczeénie na
brak
skonkretyzowania
ograniczen
stanowiacych
nastepstwo
doznanych
urazow.
Pokrzywdzony
wszak nadal
pozostaje
aktywny w (...),
bral czynny
udzial \
postepowaniu w
charakterze
strony.

Nie negujac
ograniczonej

sprawnosci

palcow reki
lewej, wskazaé
nalezy, ze juz
w dokumentacji
lekarskiej z 28
wrzeSnia 2022

r. (k. 1186)
opisano u
pokrzywdzonego

palec II reki
lewej, jako zgiety
grzbietowo,

zdeformowany,

bolesny, do




leczenia
operacyjnego,
natomiast A.
S. (1) nie
wykazal, aby na
przestrzeni tych
lat podjal takie
rekomendowane
leczenie majace
przywrocié
sprawno$¢ palca
(koszty takiego
leczenia
stanowilyby
element szkody).
Sam fakt
zalecenia takiego
zabiegu nie
dowodzi  jego
skomplikowanegg
charakteru w
stopniu
uzasadniajacym
ustalenie kwoty
zado$Cuczynienia
na WyzZszym
poziomie niz
orzeczone
wyrokiem.

Skarzacy nie
wykazal zatem,
jakie to
skonkretyzowane
okolicznoéci,
istotne dla
ustalenia kwoty
zado$éuczynienia,
Sad I instancji
pominatl
orzekajac te
na poziomie
20.000 1z}, co
zarzut czyni
niezasadnym.
Sad Apelacyjny
nie moze
bowiem ustalaé
odpowiedniej
kwoty wedle




wlasnego

uznania, a
jedynie
ramach kontroli

w

odwolawczej

uprawniony i
zobowigzany jest
zbadaé, czy Sad
meriti wzial pod

uwage
okoliczno$ci
majace
znaczenie dla jej
ustalenia.
Lp.2 Zarzut  razacej
niewspotmiernosdi
kary (art. 438
pkt 4 kpk)
1. obraza art. | # zasadny
53 § 1 i 2 .
Kk poprzez | * czeSciowo
orzeczenie zasadny

razaco lagodnej
kary 12 lat
pozbawienia
wolnoSci
zamiast kary w
gbrnych
granicach
ustawowego
zagrozenia (pkt
ITa apelacji
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego);

2, poprzez
orzeczenie
razaco lagodnej
kary 12 lat
pozbawienia
wolnoSci
zamiast kary
SUrowszej
(apelacja
prokuratora);

# niezasadny 1, 2
3.




3. obraza
art. 41a §
1 kk poprzez
orzeczenie
zakazu
kontaktowania
sie zZ
pokrzywdzonym
na okres 5
lat oraz zakazu
zblizania sie
na odleglosé
mniejsza niz 100
m na okres 5
lat, w sytuacji,
gdy ze wzgledu
na usilowanie
pozbawienia
zycia
pokrzywdzonego
zakaz ten winien
by¢  orzeczony
na czas
maksymalny
przewidziany w
ustawie.

Zwiezle o
powodach

uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny

Na

wskazaé
wypada, ze
zarzut  obrazy
art. 53 § 1
i 2 kk, jak i
art. 41a § 1 kk
musi by¢ uznany

wstepie

za chybiony w
sytuacji, gdy
zaden z tych
przepisow  nie

ma charakteru




normy
obligatoryjnej,

bo nie zawiera
w sobie zakazu

ani nakazu,
ktéory  zostalby
naruszony, a

jedynie stwarza
Sadowi
orzekajacemu
okreslone
uprawnienie, co
wprost wynika z
dyspozycji obu
tych przepisow.
I tak art. 53
§ 1 kk wprost
stanowi, ze sad
wymierza Kkare
wedlug swojego
uznania, ktore
jest limitowane
granicami
przewidzianymi
w ustawie, a
ich ewentualne
przekroczenie
skutkowaloby
wprawdzie
obrazag  prawa
materialnego,
ale przepisu, w
ktérego sankcji
okre§lone sg te
granice.
Natomiast
przepis art. 41a §
1 kk stanowi, ze
sad moze orzec

zakaz m.in.
kontaktowania
sie zZ
okre$lonymi
osobami,
zblizania sie

do okreslonych
os6b w razie
skazania za
okreSlone tam
przestepstwa, w




tym za umy$lne
przestepstwo  z

uzyciem
przemocy, a
zatem (o)

naruszeniu tego
przepisu mozna
by mowic
wowcezas, gdyby
0rzeczono
przewidziany
nim zakaz za
przestepstwo
niewymienione
w tym przepisie,
co w tych
realiach nie
mialo miejsca.

W konsekwencji
oba te zarzuty,
blednie
podniesione na
plaszczyznie
obrazy  prawa
materialnego,
rozpoznano jako
kwestionujace w
istocie
niewspolmiernosd
kary i $rodka
karnego, a zatem
na plaszczyZnie
art. 438 pkt 4
kpk (art. 118 § 1
kpk).

Ad. 112

Kontestowanie
wymiaru
OI'ZECZONEj
oskarzonemu
kary 12 lat
pozbawienia
wolnosSci, jako
razaco
niewspotmiernej
do okolicznoéci
czynu, jego




spolecznej
szkodliwoéci i
stopnia

zawinienia

sprawcy nie
moglo zostac
uznane za
skuteczne w

sytuacji, gdy
Sad I instancji
uwzglednil
wszystkie
okoliczno$ci
podniesione w
apelacjach, jak
tez istotne z
punktu widzenia
wymiaru kary,
ktéra jawi sie
kara
umiarkowana,
ale bynajmniej
nie razi swoja
lagodnoécia.

W odniesieniu
do argumentacji

skarzacych
wskazaé
wypada, Ze
karai2 lat
pozbawienia
wolnosci nie
moze by¢ uznana

za zblizona do
dolnej granicy
ustawowego
zagrozenia,
skoro jest od niej
o polowe wyzsza.

Nieprzyznanie
sie do winy
i zmiana wersji
wyjasnien to
prawo
oskarzonego
przystugujace
mu w ramach
prawa do




obrony,
skorzystanie z
ktbrego nie moze
by¢ poczytane za
element
obcigzajacy.
Podobnie
wyrazenie
przeprosin
wobec
pokrzywdzonego
dopiero na
zaawansowanym
etapie
postepowania,
stanowi
konsekwencje
negowania winy
przez
oskarzonego w
ramach
realizacji prawa
do obrony i
o ile  brak
przeprosin  nie
moze  Sprawcy
dodatkowo
obciazac to
przeproszenie —
nawet w poéznej
fazie procesu -
moze i powinno
stanowic
okoliczno$é
korzystna.

Whbrew
wywodom
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego Sad
meriti nie ustalit,
aby oskarzony
przygotowywal
sie przez kilka
tygodni do
zbrodni, a tres$¢
dowodow
ujawnionych w
sprawie nie




stwarza podstaw
do takich ustalen
(nota bene
skarzacy wyrok
na  niekorzysé
oskarzonego nie
kwestionuja
ustalen
faktycznych).
Natomiast
bezsporny fakt
ucieczki
oskarzonego z
miejsca zbrodni
przeczy tezie o
jego szczegblnej
determinacji w
realizacji
zbrodniczego
zamiaru.

Wyraznie
wskazaé¢ nalezy,
ze kara
dozywotniego
pozbawienia
wolnoSci, ktoéra
zagrozone jest
przypisane
oskarzonemu
przestepstwo,
nie stanowi
bynajmniej
punktu wyjscia
do wymiaru kary
sprawiedliwej,
bedac  jedynie
ekstremalng
granicg je
wymiaru.  Nie
jest tez tak,
ze  zaloZeniem
ustawodawcy
jest wymierzanie
za czyn z art. 148
kk, niezaleznie
od jego formy
stadialnej,
najwyzszej kary
przewidzianej w




sankcji
powolanego
przepisu.
Ulokowanie kary
sprawiedliwej na
rozleglej osi
granic wymiaru
kary
pozostawiono
sadowi,  ktory
musi ja odnie$¢
do konkretnych
okoliczno$ci
indywidualnego
czynu, osoby
sprawcy,  jego
wlasciwoSci i
warunkow
osobistych, jego
dotychczasowego
sposobu  zycia,
ktore maja
znaczenie  dla
prognozowania,
jaka kara bedzie
wystarczajaca
dla osiggniecia
celow
stawianych
karze, w
szczegoblnosci
za§ sprawi, ze
sprawca do
przestepstwa nie
powrdci.

Przekonanie
Sadu I instancji,
ze w stosunku
do oskarzonego,
ktéry nie byl
wczesniej
karany,
prowadzil
ustabilizowane
zycie, mial
podstawy
uwazaé, ze brak
akceptacji jego
zwigzku z A. S.




(2) ze strony
pokrzywdzonego
przeszkadza tej
relaci 1 nie
wykazal sie
wystarczajaca
determinacja,
aby zakonczyé
pochod
przestepstwa w
fazie dokonania,
uciekajac z
miejsca
zdarzenia wobec
nieoczekiwanie
skutecznej
postawy
obronnej
pokrzywdzonego,
kara 12 lat
pozbawienia
wolnoSci spelni
cele
podyktowane
przepisem  art.
53 § 1 kk, nie jest
bezpodstawne.

Ad. 3

Zaktadajac
pozadane
resocjalizacyjne
skutki
dlugoletniej kary
pozbawienia
wolnoSci, trudno
uznac
nieadekwatno$é
0rzeczonego
przez Sad I
instancji
fakultatywnego
zakazu
kontaktowania
sie zZ
pokrzywdzonym
oraz zakazu
zblizania sie do
pokrzywdzonego




na odleglosé
mniejsza niz 100
m na okres 5 lat,
w szczegblnosci,
ze zgodnie z
art. 43 § =2a
kk, okres, na
ktoéry orzeczono
zakazy, nie
biegnie w czasie
odbywania kary
pozbawienia
wolnoéci,
chociazby
orzeczonej  za
inne
przestepstwo. To
za$ oznacza, ze
faktyczny bieg

tego
piecioletniego
terminu
rozpocznie  sie
dopiero po
odbyciu  przez
oskarzonego
kary 12 lat
pozbawienia
wolnoSci, co w
praktyce
oznacza, ze Ow
wymuszony brak
kontaktu i
zblizania sie
sprawcy do
ofiary
przestepstwa

bedzie znaczaco
wydtuzony, co
sprawia, ze Ow
Srodek  karny
w Orzeczonej
postaci  winien
spelni¢  swoja
funkcje, w tym
zapewniajac

pokrzywdzonemu
dlugotrwale

poczucie braku
zagrozenia,




przez co wyrok

nie wymaga

korekty w tym

zakresie.

Lp.3 Zarzut  obrazy
prawa
materialnego
(art. 438 pkt 1a
kpk)
1. art. 53 § 1| #zasadny
i 2 kk - jak B
w punkcie Lp. 2 # cze$ciowo
(pkt Ila apelacji zasadny
pelnomoF nika # niezasadny 1 i
oskarzyciela )
positkowego);
2. art. 41a 2
§ 1 kk — jak
w punkcie Lp. 2
(pkt IIb apelacji
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego)

Zwiezle )

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

cze$ciowo

zasadny  albo

niezasadny

Jak w punkcie

Lp 2.

Whniosek

1. O zmiane | # zasadny

wyroku poprzez N

uniewinnienie # CZ€SCIOWO

oskarzonego zasadny

ewentualnie o
uchylenie
wyroku i

# niezasadny 1,
2,31i4.




przekazanie
sprawy sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania
celem
uzupeknienia
postepowania
dowodowego
poprzez
przeprowadzenie
dowodow
wnioskowanych
w apelacji, gdyby
bylo to
niemozliwe w
postepowaniu
odwolawczym
(apelacja
obroncy oraz
pisemne
stanowisko
datowane 22
kwietnia 2024
zlozone  przez
obronce na
rozprawie
odwolawczej);

2. O zmiane
wyroku
wymierzenie
oskarzonemu za
czyn przypisany
w  punkcie 1
kary 25 lat
pozbawienia
wolnosci i
orzeczenie Kkary
lacznej
pozbawienia
wolnosci \
takim rozmiarze
(apelacja
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego i
prokuratora,
ktéra nie odnosi




sie do Kkary
lacznej);

3. O zasadzenie
od oskarzonego
na rzecz
pokrzywdzonego
lacznej  kwoty
200.000 zt
tytutem
zado$Cuczynienia
wraz zZ
ustawowymi
odsetkami  od
dnia 27 marca
2023 r. do dnia
zaplaty (apelacja
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego);

4. Orzeczenie
wobec
oskarzonego
zakazu
kontaktowania
sie z
pokrzywdzonym
w jakiejkolwiek
formie na okres
15 lat (apelacja
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego).

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny.

Ad. 1 — wnioski
sg niezasadne:

- 0 zmiane
wyroku co do
istoty - wobec




niezasadnosci
zarzutow
podniesionych w
apelacji i
niestwierdzenia
z urzedu
uchybien
uzasadniajacych
zmiane wyroku
co do istoty po
my$li art. 440
kpk,

- 0 zmiane
kwalifikacji
prawnej poprzez
przyjecie, ze
oskarzony
dzialal w
warunkach
obrony
koniecznej lub z
jej
przekroczeniem
—art. 13 § 1 kk
wzw. z art. 148 §
1 kk w zw. z art.
25§ 21 2akk —
pomijajgc nawet
podniesienie
tego wniosku z
przekroczeniem
terminu o jakim
mowa w art. 445
§ 1 kpk, wniosek
jest oczywiScie
bezzasadny w
sytuacji, gdy
postulowana
kwalifikacja nie
odpowiada
prawidlowym
ustaleniom
faktycznym
poczynionym
przez Sad
Okregowy.

— o0 uchylenie
wyroku - wobec




braku
przestanek zZ
art. 439 § 1
kpk, art. 454
kpk oraz braku
koniecznoSci
przeprowadzenie
na nowo
przewodu w
caloSci (art. 437
§ 2 kpk).
Przeprowadzenie
postepowania
dowodowego
cze$ciowo,
nawet w
znaczacym
zakresie, nie
moze w $wietle
obwiazujacych
przepisow
procedury
karnej stanowié
podstawy
uchylenia
zaskarzonego
wyroku i
przekazania
sprawy Sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania.
Niemniej dla
porzadku
zaznaczy¢
nalezy, ze Sad I
instancji
przeprowadzil
wnioskowany
podczas
rozprawy
odwolawczej
dowod zZ
bezposéredniego
przestuchania
swiadka A. S.
(3) (wczesniej
(...)), natomiast
wnioski
dowodowe




zawarte w
apelacji zostaly
A4 toku
postepowania
odwolawczego
oddalone
postanowieniem
Sadu
Apelacyjnego
(vide
postanowienie
wraz zZ
uzasadnieniem
w protokole z
dnia 26 stycznia
2024 1).

Ad. 2

Wobec
niezasadnosci
zarzutow
apelacji
wniesionych na
niekorzy$é
oskarzonego
wniosek 0
zmiane wyroku
poprzez
wymierzenie
oskarzonemu
kary 25 lat
pozbawienia
wolnoéci jest
niezasadny.

Ad.3i4

Wobec
niezasadnosci
zarzutow
apelacji
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego
wniosek 0
zmiane wyroku
poprzez
podwyzszenie
kwoty
zado$Cuczynienia




do 200.000 7z}
oraz o orzeczenie
zakazu
kontaktowania
sie
oskarzonego
pokrzywdzonym
na maksymalny
okres 15 lat jest

przez
zZ

OK(

niezasadny.

4.

DLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU
zmiana kodeksu
karnego
wprowadzona z
dniem 1
pazdziernika
2023 r. na mocy
ustawy z dnia 7
lipca 2022 r. o
zmianie ustawy
- Kodeks karny
oraz niektérych
innych  ustaw
(Dz.U.
2022.2600 art.
1) w kontekscie
reguly art. 4 § 1
Kkk.

Zwiezle 0

powodach

uwzglednienia

okoliczno$ci

Zgodnie z

przepisem

art. 4 § 1 kk,

Jjezeli w czasie

orzekania

obowiqzuje

ustawa inna

niz w czasie




popelnienia
przestepstwa,
stosuje sie
ustawe nowaq,
Jjednakze
nalezy
stosowaé
ustawe
obowiqzujgcq
poprzednio,
Jjezeli Jest
wzgledniejsza
dla sprawcy.
W  badanej
sprawie, po

wydaniu
zaskarzonego
wyroku, z
dniem 1
pazdziernika
2023 r.
nastqgpila

zmiana stanu
prawnego na
mocy ustawy
z dnia 7
lipca 2022
r. o zmianie
ustawy -
Kodeks karny
oraz
niektorych
innych ustaw
(Dz.U.
2022.2600
art. 1), ktorq
m.in.
podniesiono
granice kary
przewidziane
w sankcji art.
148 § 1 kk,
w zwiqzku z
czym opisane
tam
przestepstwo
zagrozone
Jest karq
pozbawienia
wolnosci  od




10 do 30
lat lub karg
dozywotniego
pozbawienia
wolnosci.

Ponadto

znowelizowand
rowniez art.
37 kk, przez co
w aktualnym
brzmieniu

stanowi on,
ze kara
pozbawienia
wolnosci

wymieniona
w art. 32
pkt 3 trwa
najkrocej

miesiqc,

najdtuzej 3o
lat; wymierza
si¢ ja w
miesiqcach 1

latach. Juz
tylko z tego
powodu za
podstawe
skazania i
wymiaru
kary oraz
srodkoéw
karnych 1
kompensacyjnych
przyjaé
nalezalo, na
podstawie
art. 4 § 1 kk,
powolane w
zaskarzonym
wyroku
przepisy
Kodeksu

karnego w
stanie
prawnym
przed

wprowadzeniel

m




przywolanej
zmiany.

’STRZY(

5.

SNIECIE

SADU
ODWOEAWCZ]

GO

=

5.1.
Utrzymanie w

mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

w czesci
zaskarzonej
(co do
rozstrzygniecid
o czynie z art.
13 § 1 kk w
zw. z art. 148
§1 kk w zb. z
art. 157 § 1 kk
iw zw. z art.
11 § 2 kk, a w
konsekwencji
tez co do
kary lgcznej)
i nie objetej
zmiang.

[

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Z przyczyn
wskazanych w
punktach

poprzedzajacych.




5.2. Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i

Jak w punkcie
4 —
okolicznosci
podlegajqgce
wwzglednieniu
z urzedu.

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Jak w punkcie
4 — okolicznoéci
podlegajace
uwzglednieniu z
urzedu.

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




2.1.

Konieczno$é

przeprowadzenia
na
przewodu w

nowo

calodci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawnej

umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

5.4. Inne

rozstrzygniecid




zawarte w

wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku
6. Koszty
Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku

Zwolniono

oskarzonego (ze
wzgledu na brak
stalej pracy,
obowiazek
alimentacyjny, a
takze rozmiar i
charakter
orzeczonej kary,
ktéra ograniczy
mozliwoS$ci
zarobkowe
oskarzonego)
oraz
oskarzyciela
positkowego (ze
wzgledow
stusznosci,
bowiem jako
ofiara
przestepstwa ma
prawo do
subiektywnego
poczucia
krzywdy i
dochodzenia jej
zrekompensowania
w stopniu
przewyzszajacym
wymiar kary i
srodkow
karnych
kompensacyjnych)

oraz




od zaplaty
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze w
czesciach na
nich
przypadajacych,
obcigzajac
wydatkami tego
postepowania
Skarb Panistwa.

7. PODPIS

Ewa Gregajtys

Ewa

Leszczynska-

Furtak Ewa

Jethon

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wedle zakreslonych granic

rozstrzygniecia albo | apelacji w caloSci (w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

istocie co do
przypisanego w punkcie 1)

czynu

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tresé¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie # Zmiana
1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzyciela

apelacje positkowego

Rozstrzygniecie, brak | Kara, $rodki karne i
rozstrzygniecia albo | kompensacyjne.

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie # Zmiana
1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Kara

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tres¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie Zmiana




