Sygn. akt I1 AKa 471/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydziat Karny w skladzie
Przewodniczqcy: Sedzia SA - Malgorzata Janicz (spr.)
Sedziowie: SA - Marzanna A. Piekarska-Drqzek

SA - Rafal Kaniok

Protokolant: Wiktoria Siporska

przy udziale Prokuratora Szymona Liszewskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 13 maja 2024 r.

sprawy: V. A. urodzonego (...) wG., syna V.iP. zd. G.
oskarzonego z art. 280 par 2 k.k.;

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 12 lipca 2023 r. sygn. akt VK 304/22

1. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze:

- na podstawie art. 60 par 1kk obniza orzeczonq w pkt 1 zaskarzonego wyroku wobec oskarzonego
V. A. kare pozbawienia wolnosci do 2 (dwéch) lat;

-na podstawie art. 63 par. 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 05 pazdziernika 2022r. do dnia 22 maja
2024r.;

- podwyzisza kwote wynagrodzenia za obrone z urzedu swiadczong przez adwokat K. R. na rzecz
oskarzonego V. A. przed sqdem I instancji o 369 ( trzysta szes$édziesiqt dziewieé) zlotych;

2, utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci;

3. zwalnia V. A. od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami
obciqzajqgc Skarb Panstwa;

4. zasagdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. R., Kancelaria Adwokacka w W., kwote 1476
(tysiqc czterysta siedemdziesiqt szes$¢ ) zlotych zawierajgcq 23 % VAT - tytulem wynagrodzenia za
nieoplacong pomoc prawng udzielong oskarzonemu V. A. z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE



UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 471/23

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego
Warszawa-Praga w
Warszawie z dnia
12.VII.2023 1, sygn.
akt VK 304/22

Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

art. 438 pkt 1
kpkk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow




prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmierno$ci
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

2.1. Ustalenie

Jaktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.1.2, Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej

znajduje sie dowod.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody

bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Wskazaé fakt

Dowdd

Zwiezle o
dowodu.

powodach

uznania




2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

apelacja obroncy oskarzonego, pkt
111

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Whniosek

Pozostale zarzuty apelacji obroncy
(vide apelacja)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU




Wskaza¢ wszystkie okolicznoSci,
ktéore sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Sad Apelacyjny zwazyl co
nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego
V. A. okazala sie
cze$ciowo zasadna, w tym
Jjej aspekcie w  ktorym
odwoluyje sie do kwestii
niewspoétmiernie wysokiej
kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej zaskarzonym
wyrokiem, a takze w czesci
poswieconej wynagrodzeniu
za Swiadczenie obrony z
urzedu przed sqgdem I
instancji. W pozostalej czesci
zarzuty nie zastugiwaly na
wwzglednienie.

Na wstepie stwierdzi¢ trzeba, iz
kontrola instancyjna orzeczenia
nie wykazala, izby Sad meriti
rozpoznajac  sprawe  niniejsza
dopuscil sie obrazy wskazanych w
apelacji przepisbw postepowania.
Sad ten prawidlowo ustalil stan
faktyczny, w szczeg6lnoSci nie




naruszyl obowigzkéw zwigzanych
z konieczno$cia oceny dowodéw
zgodnej z  brzmieniem  art.
7 kpk. Chodzi tu przede
wszystkim o dowdd z wyjasnien
oskarzonego, a takze dowdd
z  depozycji  wspoéloskarzonych
i pokrzywdzonych. Przystepujac
wiec do oceny  stawianych
rozstrzygnieciu zarzutow stwierdzic
nalezy, iz o ile ocena kazdego
dowodu bedacego podstawa
ustalenia odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego, czy tez wymiaru
kary pozostawiona jest organowi
orzekajacemu, ktéry obowiazany
jest do przeprowadzenia jej w
sposéb swobodny, a nie dowolny,
to 6w proces winien by¢ mozliwy
do prze§ledzenia w oparciu o
pewne kryteria ocen wypracowane
przez praktyke, w tym orzecznictwo
Sadu Najwyzszego 1 wreszcie
doktryne. 1 tak przypomniec
nalezy, ze przekonanie Sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodéw i
niewiarygodno$ci innych pozostaje
pod ochrong prawa procesowego
(vide art. 7 k.p.k.) m.in. wtedy,
gdy jest poprzedzone ujawnieniem w
toku rozprawy gloéwnej caloksztattu
okoliczno$ci sprawy (vide art. 410
k.p.k.), i to w spos6b podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy
(vide art. 2 § 2k.p.k.), stanowi wynik
rozwazenia wszystkich okolicznoSci
przemawiajacych ~ zar6wno  na
korzy$é, jak i na niekorzy$é
oskarzonego (vide art. 4k.p.k.),
jest wyczerpujaco i logicznie, z
uwzglednieniem wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego,
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku (vide art. 424 § 1
pkt. 1k.p.k.). Analiza pisemnych
motywow zaskarzonego orzeczenia
przekonuje, iz tym wymogom Sad
orzekajacy sprostat i w konsekwencji
nie naruszyt art. 7 kpk
Ocena wyjaénien skladanych przez




oskarzonego, wspoloskarzonych i
pokrzywdzonego jest wystraczajaco
szczegblowa 1 zasluguje na
aprobate. Przypomnie¢ wobec tego
nalezy iz oskarzony nie przyznal
sie do dokonania zarzuconego
mu czynu . W wyjaénieniach
stwierdzil iz ,straszyliSmy tych
Ukraincow tylko. Ja mialem batona,
taka palke metalowa, ale tylko
straszylem(...) noze byly, przyznaje,
ale nie u mnie, (...) telefony
zabral S., razem poszliSmy do
lombardu”. Pokrzywdzeni w sposob
konsekwentny, w stosunku do
opisu roli oskarzonego, podali
ze bral udzial w rozboju w
trakcie ktérego postugiwal sie
palka, za$§ pozostali ze sprawcow
nozem , ja powiedzialem , ze nie
dam ( telefonu) wtedy mezczyzna
Sredniego wzrostu uderzyl mnie
przedmiotem przypominajacym
palke, otrzymalem dwa silne
uderzenia w lewa noge, w okolice
kolana. (...) Ja tez oddalem swdj
(...), ktory zabral mi ten Sredni
mezczyzna z palky”, V. bili
palky” (vide zeznania V. K. , k
65 i nastepne akt postepowania,
zeznania M. S. k 79 i nastepne).
Pokrzywdzeni rozpoznali sprawcow,
bez zadnych watpliwosci ,Co do
rozpoznania tych sprawcéw to ja
mialem czas im sie przyjrzeé
bo przeciez spedziliSmy razem
duzo czasu (...), my od razu
z kolega byliSmy pewni, ze to
oni nas zaatakowali i okradli”
oraz ,na tablicy nr 1 pod nr 2
widnieje wizerunek osoby, ktora
okredlit jako mezczyzne Sredniego
wzrostu. To on mnie bil patka(vide
zeznania pokrzywdzonego k 66 akt
postepowania, k 78 dokumentacja
pogladowa, k 387  protokél
okazania fotografii, ). Co wazne
opisali szczegbdltowo role pozostalych
wspolspraweow  rozboju.  Treéc
zeznan pokrzywdzonych jest zbiezna




z wyjaénieniami V. M. ( k
140 i nastepne). Oskarzony
wyjaénit , Czeczen chcial ich
(pokrzywdzonych) okra$¢, a my
nie przemySleliSmy sprawy i
pomogliSmy mu. Ja moéwilem
zeby podal pin do telefonu”. Drugi
z oskarzonych S. M. przyznal
sie do dokonania zarzuconego mu
czynu ( vide k 147 akt), wyjasnil,
iz ,to nie bylo tak, ze mu
przykladalem néz do gardla, to
byla teleskopowa palka rozkladana,
ta palke uzywal ten Czeczeniec”.
Odnoszac sie do =zarzutu, iz
wyjasnienia wspoéloskarzonych sa
tendencyjne i nie polegaja na
prawdzie z tego powodu, ze
obaj byli pod wplywem $rodkéow
odurzajacych, uzna¢ nalezy, iz jest
to zarzut bezzasadny, albowiem
z opinii sadowo psychiatrycznych
ich dotyczacych wynika, iz mieli
zachowana zdolno$¢ do rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem, nie zmienia
tego treS¢ opinii z badan
toksykologicznych, z ktoérej wynika,
iz stan V. M. byl podobny jak w
stanie nietrzezwosci ( pod wplywem
srodka odurzajgcego).Dodaé nalezy,
iz  jest to badanie nie
obejmujace czasu popeklienia czynu
( przypisanego V. A.), bo pobranie
krwi nastgpilo w dniu 24 czerwca
2022r o godz. 2 ( w zwigzku
z zachowaniem oskarzonego w
szpitalu (k 273 akt postepowania),
za§ rozbdj bedacy przedmiotem
rozpoznania w sprawie niniejszej
mial miejsce w dniu 10 wrze$nia
2022r. Podkredli¢c tez wypada,
ze biegli uznali, ze sytuacja
“glodu narkotykowego” dotyczy
glownie objawdéw wegetatywnych,
natomiast nie zmienia Swiadomoéci.
Niezasadny jest takze zarzut,
iz cale wyjadnienia braci M.
sg tendencyjne i nie powinny
stanowi¢  podstawy  czynienia




ustalen faktycznych. Bylo by tak,
gdyby nie byly one w uznanych
za prawdziwe, fragmentach zbiezne
z zeznaniami pokrzywdzonych.
Niewatpliwie wszystkie wyjasnienia
cechuja sie treScia pomniejszajaca
udzial i role kazdego z oskarzonych
o rozbdj wspodlsprawcdéw, jednak
ich ocena dokonana przez sad I
instancji jest prawidlowa i wbrew
twierdzeniom skarzacej, bierze ten
aspekt pod uwage ( vide pisemne
motywy zaskarzonego orzeczenia).
Biorac pod uwage wspolsprawstwo
w rozboju z uzyciem noza, co
niewatpliwie, a wynika to =z
ustalonego min. na podstawie
zeznan  pokrzywdzonych  stanu
faktycznego, obejmowal swoim
zamiarem takze V. A., czyni go
winnym dokonania czynu z art.
280opar. 2 Kkk. Zakres pojecia
"postuguje sie" w rozumieniu art.
280 § 2 kk. jest szerszy anizeli
okreSlenia "uzywa" i obejmuje
rozne sposoby demonstrowania
przez sprawce rozboju przedmiotu
pokrzywdzonemu, aby w okreslony
spos6b wplynaé na jego psychike,
a wiec wywolaé obawe, poczucie
zagrozenia, ze niebezpieczny
przedmiot moze by¢ wobec niego
uzyty. Przypomnie¢ tez wypada ,
ze wspolsprawstwo okreslone w art.
280 § 2 k.k. polega na tym, ze nie
kazdy ze sprawcow musi poshugiwaé
sie nozem. Wystarczy, ze czyni
to jeden ze wspoldzialajacych, a
pozostali obejmujg swym zamiarem
caly zespol przedmiotowych
znamion przestepnego dzialania.
Do przyjecia odpowiedzialno$ci za
wspOlsprawstwo okreSlone w art.
280 § 2 k.k. tego wspoldzialajacego,
ktéry samodzielnie nie poslugiwal
sie  nozem, niezbedne  jest
udowodnienie, ze mial on
$wiadomos¢é, ze wspoldziala z osoba,
ktéra postluguje sie nozem. W
rozpoznawanej sprawie ten warunek




zostal w ocenie Sadu Apelacyjnego
spelniony ( vide pkt 3 pisemnych
motywow zaskarzonego orzeczenia).
Na marginesie tylko przypomniec
trzeba, iz z utrwalonego pogladu w
orzecznictwie wynika ,ze zasadniczo
typowa palka teleskopowa, nie
stanowi innego niebezpiecznego
przedmiotu w rozumieniu przepisu
art. 280 § 2 Lkk, mimo ze
jej uzycie moze wywolaé grozne
dla ludzkiego zdrowia skutki,
aczkolwiek nie sposob wykluczyé
tez, ze przymiot takiego przedmiotu
lub $Srodka bedzie posiadaé w
zaleznoSci od konkretnie ustalonych
jej cech oraz wlasciwos$ci (znaczna
waga i dlugo$¢, rodzaj metalu z
ktbrego zostala wykonana, Srednica,
spos6b zakonczenia, stopieni
sztywnosci, czy tez ewentualnie inne
wlasciwos$ci), ktére kazdorazowo
winny by¢ przedmiotem badania
i precyzyjnych ustalen, a
brak takich nie moze
stanowi¢ elementu niedozwolonych
domnieman czynionych na
niekorzy$é oskarzonego. Bez
watpienia natomiast posluzenie sie
takim przedmiotem przez sprawce,
nawet je$li nie skutkuje przyjeciem
kwalifikowanej formy rozboju,
zwieksza sile razenia ograniczajac
lub pozbawiajac ofiare mozliwoéci
przeciwdzialania w zaborze mienia,
co podnosi stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu. W sprawie
niniejszej brak bylo mozliwosci
analizy  przywolanych  powyzej
cech uzytej palki, albowiem nie
zostala ona zatrzymana, aczkolwiek
skutki jej uzycia widoczne byly
na zabezpieczonej dokumentacji
fotograficznej sporzadzonej przy
ogledzinach pokrzywdzonych.
Przechodzac do kwestii wymiaru
kary, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad
odwolawczy dostrzegl potrzebe
jej  modyfikacji.  Niewatpliwie
oskarzony jest osoba mlodociang, co




daje prymat funkcji wychowawczej
kary. To spowodowalo obnizenie
kary pozbawienia wolnoSci do 2
lat. Oskarzony jest mlodocianym
przestepca, a zatem maja do
niego  zastosowanie  dyrektywy
wymienione w art. 54 § 1 kk
Jakkolwiek nalezy przyznaé, ze w
stosunku do oskarzonego zachodzi
wiele okolicznosci obciazajacych,
to poza mlodym wiekiem, nalezy
wzia¢ pod uwage takze trudnosci
wychowawcze, jakie  sprawial;
to, ze pochodzi z rodziny
niepelnej, nie posiadal wlasciwych
wzorcow wychowawcezych, zyje od
lat poza krajem pochodzenia.
Obnizenie wymiaru orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci wpisuje
sie w zarzut niewspolmierno$ci
wymierzonej przez sad I instancji
kary i stanowi jego uwzglednienie
w procesie kontroli instancyjnej
zaskarzonego orzeczenia. O kosztach
za obrone z wurzedu zaréwno
w zakresie modyfikacji orzeczenia
sadu Iinstancji, jak i rozstrzygniecia
w procesie odwolawczym, orzekl
Sad Apelacyjny stosujac wyktadnie
prokonstytucyjna.

Biorgc powyzisze pod uwage
orzeczono jak w wyroku.

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Co do pkt 1 wyroku SO ( vide
pisemne motywy wyroku SA)

Zwiezle o powodach zmiany.




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é
postepowania

umorzenia

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia.

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego umorzenia
postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskazac¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Koszty przejeto na rachunek Skarbu
Panstwa

7. PODPIS

Marzanna  A. Piekarska-
Dragzek Malgorzata Janicz
Rafal Kaniok




