Sygn. akt IT A Ka 45/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2024r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Malgorzata Janicz (spr.)

Sedziowie SA Marzanna A. Piekarska-Drqzek

SA Rafal Kaniok

Protokolant Wiktoria Siporska

przy udziale Prokuratora Szymona Liszewskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 13 maja 2024 r.

sprawy M. Z. syna A. , urodz. (...) w G. na Bialorusi

osk. z art. 55 ust.3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, w zw. z art. 4 § 1kk , art. 58 ust 2 Ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii, w zw. z art.4 § 1 kk, art.62 ust 2 w zb. z art. 57 ust.2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk,

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 19 pazdziernika 2023r., sygn. akt XII K 126/23
I. Wyrok w zaskarzonej czesci zmienia w ten sposob, ze :

- uchyla orzeczenie o karze tgcznej zawarte w pkt. 7 wyroku;

- uchyla orzeczenie zawarte w pkt. 5 wyroku skazujqgce oskarzonego za wystepek z art. 62ust.2 w
zb. z art. 57 ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11§ 2 kk
w brzmieniu obowiqzujgcym w dacie popelnienia czynu w zw. z art. 4§ 1 kk

i w tym zakresie na podstawie art. 17§ 1 pkt 11 kpk w zw. z art. 414§ 1 kpk postepowanie umarza;
II. w pozostalym zaskarzonym zakresie wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85§ 1 kk i art. 86 § 1 kk w brzmieniu obowiqzujgcym w czasie popelnienia
czynow w zw. z art. 4 § 1 kk lgczy wymierzone kary pozbawienia wolnosci i wymierza oskarzonemu
nowaq kare lqgcznqg 3 (trzech) lat i 1(jednego) miesiqgca pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lqcznej pozbawienia
wolnosci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie tj od dnia 19 stycznia 2023r.
do dnia 22 maja 2024r.;

V. zwalnia oskarzonego M. Z. z ponoszenia kosztéow sgdowych za obie instancje, wydatkami
obciqzajqgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
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Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w

Warszawie z dnia
19X 2023r, sygn.. akt
XII K 126/23

Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego




# inny

1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

# art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany




w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmierno$ci
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajjcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k. art. 17
par. 1 pkt 11 kpk -
czyn wspotukarany

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

2.1. Ustalenie

Jaktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.1.2, Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej

znajduje sie dowod.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody

bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Wskazaé fakt

Dowdd

Zwiezle o
dowodu.

powodach

uznania




2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

apelacja obroncy oskarzonego, pkt 1
(art. 439 kpk)

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Whniosek

Pozostale zarzuty apelacji obroncy
(vide apelacja)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU




Wskaza¢ wszystkie okolicznoSci,
ktéore sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Sad Apelacyjny zwazyl co
nastepuje:

Apelacja obroncy
oskarzonego , ktora
spowodowala kontrole

instancyjng orzeczenia sqdu
I instancji, okazala sie
czesciowo zasadna, czego
skutkiem jest wyrok o
charakterze czesciowo
reformatoryjinym, w wyniku
czego nastgpilo takze
czesciowe wwzglednienie
wnioskow zlozonej apelacji.

Odnoszac sie do reformatoryjnej
czeSci orzeczenia, stwierdzi¢ nalezy,
iz niezasadnie orzeczono w pkt. V
wyroku o skazaniu oskarzonego za
czyn z art. 62 ust.2 w zb. z art.57
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii. W
realiach tej sprawy jest to czyn
wspotukarany w stosunku do czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt
I wyroku. Podzielajagc co do




zasady wywody apelacji ( zarzut
I ) przypomnieé¢ nalezy, iz czyny
wspotukarane wchodza w zakres
jednoéci przestepstwa. Chodzi tu
o czyny poprzedzajace dokonanie
przestepstwa , albo nastepujace po
nim, ktére mimo, ze wypelniaja
znamiona czynu zabronionego nie
podlegaja odrebnemu ukaraniu,
gdyz uwaza sie, ze przy calo$ciowej
ocenie przestepstwa zostaje niejako
swliczone” ich ukaranie, w sytuacji
odmiennej niewatpliwie czyny te
stanowilyby odrebne przestepstwa.
Dodaé¢ nalezy, iz czyny pozostang
wspoukarane tylko wowczas, gdy z
przestepstwem glownym (w realiach
sprawy rozpoznawanej bedzie to
czyn przypisany w pkt I wyroku)
laczy je blisko$¢ czasowa i wiez
sytuacyjna. Co do tych obu
warunkéw, stwierdzi¢ nalezy , ze
bez watpienia zostaly spelnione.
Wobec powyzszego, uwzgledniajgc
zarzut apelacji obroncy oskarzonego
Sad Apelacyjny uchylit orzeczenie
zawarte w pkt. 5 wyroku skazujace
oskarzonego za wystepek z art.
62ust.2 w zb. z art. 57 ust2
ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 11§ 2 kk w brzmieniu
obowigzujacym w dacie popelienia
czynu w zw. z art. 48 1 kk i w
tym zakresie na podstawie art. 17§ 1
pkt 11 kpk w zw. z art. 4148 1 kpk
postepowanie umorzy}.

Przechodzac do dalszej czesci
rozwazan, uznac nalezy, iz pozostale
zarzuty apelacji nie sa zasadne,
przeto wnioski zmierzajace do
dalszej reformy zapadlego w sadzie
I instancji orzeczenia, uwzglednione
by¢ nie mogly. Na wstepie stwierdzic¢
trzeba, iz kontrola instancyjna
orzeczenia nie wykazala , izby Sad
meriti rozpoznajac sprawe niniejsza
dopuscil sie obrazy wskazanych w
apelacji przepisbw postepowania.




Sad ten prawidlowo ustalil stan
faktyczny, w szczegélno$ci nie
naruszyl obowigzkéw zwigzanych
z konieczno$cia oceny dowodow
zgodnej z brzmieniem art. 7 k.p.k.
Chodzi tu przede wszystkim o dowo6d
z wyjaénien oskarzonego , a takze
dowod z pisemnej opinii z zakresu
badan chemicznych. Przystepujac
wiec do oceny  stawianych
rozstrzygnieciu zarzutow stwierdzi¢
nalezy, iz o ile ocena kazdego
dowodu bedacego podstawa
ustalenia odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego, czy tez wymiaru
kary pozostawiona jest organowi
orzekajacemu, ktéry obowigzany
jest do przeprowadzenia jej w
sposéb swobodny, a nie dowolny,
to 6w proces winien by¢ mozliwy
do prze§ledzenia w oparciu o
pewne kryteria ocen wypracowane
przez praktyke, w tym orzecznictwo
Sadu Najwyzszego 1 wreszcie
doktryne. I tak przypomniec
nalezy, ze przekonanie Sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodéw i
niewiarygodnos$ci innych pozostaje
pod ochrong prawa procesowego
(vide art. 7k.p.k.) m.in. wtedy, gdy
jest poprzedzone ujawnieniem w
toku rozprawy gléwnej caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy (vide art. 410
k.p.k.), i to w sposéb podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy
(vide art. 2 § 2k.p.k.), stanowi wynik
rozwazenia wszystkich okoliczno$ci
przemawiajacych  zar6wno  na
korzy$¢, jak i na niekorzy$c¢
oskarzonego (vide art. 4k.p.k.),
jest wyczerpujaco i logicznie, z
uwzglednieniem wskazan wiedzy
i do$wiadczenia Zyciowego,
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku (vide art. 424 § 1
pkt. 1k.p.k.). Analiza pisemnych
motywow zaskarzonego orzeczenia
przekonuje, iz tym wymogom Sad
orzekajacy sprostal i w konsekwencji
nie naruszyt art. 7 kpk




Ocena wyjasnien skladanych przez
oskarzonego jest wystraczajaco
szczegOlowa i zastuguje na aprobate.
Przypomnie¢ wobec tego wypada, ze
oskarzony o$wiadczyl, iz ,przyznaje
sie do dokonanych czynéw, ale nie
do wszystkich zarzutéow”, a takze ,
ze przyznaje sie tylko do posiadania
narkotykéw. Twierdzil, iz zamowil
tylko 600 gram marihuany, odebral
wylacznie 2  przesylki, reszty
ujawnionych paczek zawierajacych
srodki odurzajace nie zamierzal
w ogble odebraé. Oswiadczyt,
ze osoba wysylajaca paczki z
zawarto$cia marihuany na wiasne
ryzyko wysylala nie zamoéwiony
towar, liczac sie, ze nie bedzie on
odebrany, stwierdzil , ze zamierzal
za nie zaplaci¢ kryptowaluta, ale
jej nie posiadal, wiec w ogole
nie placit za zaméwiony towar.
Ocena tych wyjaénien dokonana
przez sad I instancji zashiguje
na aprobate, za$ twierdzenia
apelacji, iz ,sad nie dysponuje
zadnym innym, poza wyjasnieniami
oskarzonego, dowodem na to w
jakich okresach czasu i ile przesylek
oskarzony zamoéwit i sprowadzil”
sg oderwane od przeprowadzonej
przez sad I instancji analizy i oceny
caloéci materialu dowodowego, w
tym wyjasnien oskarzonego. Na
podstawie informacji z poczty
polskiej, protokoldéw przeszukania
i pobrania probek, ogledzin,
protokoléw zatrzymania rzeczy,
dokumentacji fotograficznej, analizy
zawartoéci telefonu ( tom II,
I, IV akt) wreszcie opinii
biegtego z  zakresu  badan
chemicznych, Sad  Okregowy
prawidlowo doszedl do wniosku,
iz oskarzony zamoéwil wszystkie
paczki z =zawarto$cig Srodkow
odurzajacych. Przypomnieé nalezy,
iz cze$¢ narkotykéw zostala przez
oskarzonego odebrana i ujawniona
w jego mieszkaniu , za$ oskarzony




przyznal, iz zamawial je za
poérednictwem internetu z USA.
Wszystkie paczki zaadresowane
byly na adres zamieszkania
oskarzonego i nazwisko osoby mu
znanej, poprzednio wynajmujacej
to mieszkanie, za$ $Swiadek B.
( vide k 834 akt postepowania)
stwierdzil, iz podczas interwencji
policji oskarzony przedstawil sie
nazwiskiem B. K.. W mieszkaniu tym
podczas przeszukania ujawniono
wage do wazenia porcji narkotyku,
torebki strunowe, nadto oskarzony
przyznal, iz udzielil jednej osobie
srodkdéw odurzajacych w ilosci
900 gram, pozostawiajac je dla
niej w umoéwionym miejscu przy
wiacie $mietnikowej i osoba
te je odebrala. Niewatpliwie
taka ilo§¢ stanowi znaczng ilo$¢
srodkéw odurzajacych mogacych
zaspokoi¢ potrzeby kilkudziesieciu
0s6b uzaleznionych. W tym miejscu,
jedynie na marginesie, odnoszac
sie do zarzutu apelacji co do
uznania ,znacznej ilo$ci Srodkow
odurzajacych” (pkt I wyroku,
pkt IV wyroku) przypomnieé
nalezy, iz wbrew twierdzeniu
skarzacej, zaprezentowany przez
Sad I instancji poglad, ze
przypisany skazanemu czyn opisany
w pkt I i IV zaskarzonego
wyroku dotyczyl znacznej ilosci
§rodkéw odurzajacych, nie moze
by¢ uznany za naruszajacy prawo
czy tez zasady wykladni prawa
karnego. Zgodnie z utrwalonym
juz w judykaturze i doktrynie
pogladem, zgodnie uznaje sie, ze
penalizujgc zachowania zwigzane z
obrotem $rodkami odurzajacymi,
ustawodawca ro6znicuje zagrozenie
karne od ilosci Srodkoéw, do ktérych
odnosilo sie dane zachowanie,
gdyz niewatpliwie jest to gléwny
element determinujacy abstrakcyjny
poziom spolecznej szkodliwosci
tego rodzaju czynéw. Nie moze




tez dziwi¢, ze odnoszac sie do
ilosci tych $rodkéw ustawodawca
postuzyl sie znamieniem nieostrym,
wymagajacym kazdorazowej oceny
dokonywanej in concreto przez
sad  orzekajacy. Co  wazne,
omawiane znamie, mimo nieostrego
i ocennego charakteru, nie
jest znamieniem interpretowanym
zupelnie dowolnie. Wypracowane
w orzecznictwie reguly wykladni
omawianego pojecia nie
pozostawiaja ~ watpliwosci, ze
kryterium decydujacym o uznaniu
iloSci za znaczng jest ilo$¢ porcji
konsumpcyjnych, jakie moga byc
uzyskane z danej substancji (wyrok
SA w K. z 30 maja 2007 r.,
II AKa 85/07, KZS 2007, Nr 6,
poz. 50). Przyjmuje sie tez w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
jak i sadow powszechnych, ze
ilo§¢ znaczna, to taka ktora
wystarcza dla wytworzenia co
najmniej kilkudziesieciu  porcji
(zob. postanowienie @ SNz
dnia 23 wrzeSnia 2009 .l
KZP, OSNKW 2009, Nr 10,
poz. 84: Jezeli przedmiotem
czynno$ci wykonawczej przestepstw
okre§lonych w Ustawie z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz.
1485 z pb6zn. zm.) jest taka
ilos¢ Srodkow odurzajacych lub
substancji psychotropowych, ktéra
moglaby jednorazowo zaspokoi¢
potrzeby co najmniej kilkudziesieciu
os6b uzaleznionych, to jest to
"znaczna ilo$§¢" w rozumieniu
tej ustawy. Poglad wyrazony
w zaskarzonym wyroku Sadu
Okregowego rowniez wpisuje sie w
te utrwalong praktyke. Jesli nawet w
orzecznictwie sadéw powszechnych
znalezé mozna rozstrzygniecia, w
ktérych przyjeto bardziej ,liberalne”
rozumienie omawianego znamienia,
to jest to zjawisko naturalne w
systemie prawa stanowionego, w




ktorym nie wystepuje formalne
zwigzanie sadow wykladnia prawa
przyjetego we wczesniej zapadlych
orzeczeniach, nawet instancji
wyzszych( tak w Postanowieniu
SN z dnia 23 II 2027, sygn..
akt IV KK 19/17). Odnosi sie
to takze do iloéci ujawnionych w
mieszkaniu wynajmowanym przez
oskarzonego $rodkow odurzajgcych
( 436,46 gram), taka ilo&¢
takze moze zaspokoi¢ potrzeby
co najmniej kilkudziesieciu osob.
Stusznie takze Sad Okregowy
przyjal, iz oskarzony swoim
zachowaniem czynil przygotowania
do wprowadzenia do obrotu tych
§rodkéw, a to z uwagi na sposob
ich zapakowania, ich znaczng ilos¢,
przekazanie ich czeéci innej osobie.
Logika wskazuje, iz nie byly to
srodki zgromadzone ,na wlasne
potrzeby” oskarzonego, do takich
tez wnioskdw oceniajac caloksztalt
zgromadzonych dowodéw doszed}
sad meriti, ocene te nalezy podzieli¢.

Watpliwosci nie budzi takze ocena
dowodu =z opinii wydanej na
podstawie przeprowadzonych badan
chemicznych ( tom V akt). We
wnioskach stwierdzono , ze w
wyniku przeprowadzonych badan
suszy roélinnych o lacznej masie
2640,91 grama stwierdzono, ze jest
to ziele konopi innych niz wibkniste,
porcja handlowa wynosi od 0,5 do
1 g, z czego wynika, iz przeslany
material dowodowy stanowil od
2640 do 5281 porcji, ziele konopi
innych niz wlékniste zaliczane
jest do $rodkdéw odurzajacych
grupy I-N. Biorac pod uwage
rozwazania dotyczace interpretacji
tych wynikéw czynione powyzej,
bez =znaczenia jest zawarte w
opinii stwierdzenie, iz odméwiono
wskazania ,,czy objeto$¢ zatrzymanej
substancji wystarczy do odurzenia
jednej lub wiecej os6b”, jak tez to, ze




nie przeprowadzono badan ,,pelnego
skladu suszu roélinnego”, skoro
do wydania przedmiotowej opinii
wystraczajace bylo przeprowadzenie
badan  przeslanego  materialu
dowodowego w wykonanym przez
laboratorium zakresie. Z tych
wzgleddw za niezasadny nalezy
uzna¢ zarzut z pkt 2 apelacji.
Biorgc pod wuwage ustalenie
Sadu Okregowego wykluczajace
dzialania oskarzonego polegajace na
sprowadzeniu marihuany na wlasny
uzytek, nie jest takze zasadny zarzut
z pkt 2 apelacji dotyczacy bledu
w ustaleniach faktycznych majacego
wplyw na tre$¢ orzeczenia, opartego
o tre$¢ opinii bieglych lekarzy
psychiatrow. We wnioskach opinii
biegli stwierdzili u oskarzonego
uzaleznienie od kanabioli, co nie
dalo podstaw do kwestionowania
jego poczytalnosci w stosunku do
zarzucanych mu czynéw ( vide k
261-263, 860 akt postepowania).
Uzaleznienie oskarzonego nie stoi
w  sprzeczno$ci z ustaleniami
Sadu Okregowego w zakresie
motywacji i sposobu postepowania
oskarzonego, wszak, jak wskazuje
doswiadczenie zyciowe, wiele os6b
uzaleznionych jest jednocze$nie
sprawcami przestepstw objetych
zapisami ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii. Konsekwencja
reformatoryjnej czeSci  wyroku
dotyczacej pkt 5 byla modyfikacja
kary lacznej i jej obnizenie do 3 lat
i 1 miesiaca pozbawienia wolnosci.
W ocenie Sadu Apelacyjnego tak
wymierzona kara spelni wymogi
prewencji og6lnej i indywidualne;.
Zauwazy¢ nalezy, iz uwzgledniajac
zarowno mlody wiek oskarzonego,
jego dotychczasowa niekaralno$é
mozliwe bylo wymierzenie kary
lacznej w  dolnych  granicach
ustawowego zagrozenia, zgodnie
z mozliwoécia ksztaltowania jej
wymiaru. Zgodnie z art. 86 kk




sagd wymierza kare lgczng w
granicach powyzej najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich  sumy,
nie przekraczajac jednak 810
stawek dziennych grzywny, 2 lat
ograniczenia wolnosci albo 20 lat
pozbawienia wolnoéci. W zakresie
kary pozbawienia wolnos$ci, kt6ra
w my$l art. 37 k.k. wymierza sie
w miesiacach i latach. Orzeczenie
za§ Kkary lacznej na zasadzie
absorbcji, tak jak w tej sprawie,
wymaga spelnienia szczegblnych
warunkéw, a wiec silnego zwigzku
podmiotowego i przedmiotowego
popelionych  przestepstw, za$
uksztaltowanie kar jednostkowych
(pozbawienia wolnoéci 1 kary
grzywny) uzasadnione jest nie
tylko wskazanymi okoliczno$ciami
lagodzacymi, ale i postawa
oskarzonego, jego blaha motywacja
do popekiania powaznych
przestepstw. W tym zakresie
podzieli¢ nalezy obszerne wywody
Sadu Okregowego zawarte w czesci
4 formularza pisemnych motywoéw
zaskarzonego orzeczenia.

Biorgce powyzisze pod uwage
Sad Apelacyjny orzekl jak w
wyroku.

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Co do pkt V wyroku SO ( vide
pisemne motywy wyroku SA)

Zwiezle o powodach zmiany.




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é
postepowania

umorzenia

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia.

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego umorzenia
postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskazac¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Koszty przejeto na rachunek Skarbu
Panstwa

7. PODPIS

Marzanna  A. Piekarska-
Dragzek Malgorzata Janicz
Rafal Kaniok




