Sygn. akt IT AKz 128/12
POSTANOWIENIE
Dnia 15 marca 2012 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Malgorzata Mojkowska
Sedziowie: SA — Ewa Plawgo — ( spr.)
SA - Anna Zdziarska
Protokolant: - sekr. sqd. Anna Korzeniecka- Plewka
przy udziale prokuratora Leszka Wozniaka
Ppo rozpoznaniu w sprawie przeciwko J. B.
oskarzonemu o przestepstwo z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k.
zazalenia wniesionego przez obronce
na postanowienie Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 20 grudnia 2011 r.

w przedmiocie zastosowania $srodka zapobiegawczego w postaci zawieszenia J. B. w czynnosciach
stuzbowych

na podstawie art. 437§ 11 § 2 k.p.k.
postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé do ponownego rozpoznania Sqdowi
Okregowemu w Warszawie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Warszawie zastosowal wobec oskarzonego J. B. Srodek zapobiegawczy
w postaci zawieszenia oskarzonego w czynnosciach stuzbowych polegajacych na pelnieniu funkgji (...)Sp. z o.o.

Zazalenie na to postanowienie zlozyl obronca oskarzonego.
Zaskarzonemu postanowieniu zarzucik:
1. Razaca obraze prawa karnego procesowego- art. 249 § 1 k.p.k. polegajacy na mylnym uznaniu, ze:

- zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje na duze prawdopodobienistwo popelnienia przez oskarzonego
zarzucanego mu czynu;

- na obecnym etapie postepowania niezbedne jest zastosowanie §rodka zapobiegawczego w postaci zawieszenia
oskarzonego w czynno$ciach stuzbowych polegajacych na pelieniu funkecji (...) Sp. z 0.0., material dowodowy zostal w
peni zgromadzony i zabezpieczony, za$ okolicznosci czy oskarzony zajmuje przedmiotowe stanowisko nie ma wplywu
na prowadzone postepowanie karne;



2. Razaca obraze prawa karnego procesowego- art. 249 § 3 k.p.k. polegajaca na zaniechaniu przez Sad przestuchania
J. B. przed zastosowaniem Srodka zapobiegawczego.

3. Razaca obraze prawa karnego procesowego — art. 276 k.p.k. polegajaca na zastosowaniu $rodka zapobiegawczego
w postaci zawieszenia w czynnoSciach stluizbowych- pelnienia funkcji (...)Sp. z 0.0. w sytuacji, gdy zarzucony
oskarzonemu czyn nie ma zwigzku z wykonywaniem funkcji (...)Sp. z o.0. (...)bez Zadnego uzasadnienia takiego
rozstrzygniecia.

Konkludujac obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zasadny jest zarzut obrazy art. 249 § 3 k.p.k., ajego zasadnosé prowadzi do koniecznosci uchylenia
zaskarzonego postanowienia.

Orzekajac o zastosowaniu wzgledem oskarzonego $rodka zapobiegawczego w postaci zawieszenia w czynnoS$ciach
stuzbowych Sad Okregowy dopuscit sie obrazy przepisu art. 249 § 3 k.p.k. — ktéry powolal w podstawie prawnej
postanowienia - poprzez niewystuchanie oskarzonego i obraza ta mogla mie¢ wplyw na treéc zaskarzonego orzeczenia.

Zgodnie z ww. przepisem przed zastosowaniem $rodka zapobiegawczego sad albo prokurator stosujacy $rodek
przeshuchuje oskarzonego, chyba ze jest to niemozliwe z powodu jego ukrywania sie lub jego nieobecnosSci w kraju.
Powyzsze oznacza, iz Sad stosujacy Srodek zapobiegawczy zobligowany jest do przestuchania oskarzonego w kazdym
przypadku stosowania §rodka zapobiegawczego, chyba ze zachodzi jedna z dwoch przestanek zwalniajacych z tego
obowiazku, tj. oskarzony ukrywa sie lub jest nieobecny w kraju. Art. 249 § 3 k.p.k. ma zastosowanie takze w przypadku
rozpoznania wniosku o zastosowanie Srodka zapobiegawczego w oparciu o art. 276 k.p.k.

Niedopelnienie tej powinnos$ci, powoduje, iz prawo do obrony oskarzonego zostalo naruszone. Sam fakt obecnosci
obroncy na posiedzeniu i zajecie przez niego stanowiska w przedmiocie Srodka zapobiegawczego nie moze zastapic
przestuchania oskarzonego.

W zwiazku z koniecznoécia uchylenia zaskarzonego postanowienia, z uwagi na zaniechanie przesluchania
oskarzonego, pozostale zarzuty zazalenia nie byly — zgodnie z art. 436 k.p.k. - przedmiotem rozwazan Sadu
Apelacyjnego, bowiem uwzglednienie zarzutu obrazy art. 249 § 3 k.p.k. jest wystarczajace dla wydania orzeczenia.

Rozpoznajac sprawe ponownie, Sad I instancji winien przestlucha¢ oskarzonego przed wydaniem postanowienia
co do wniosku o ewentualne zastosowanie tego $§rodka zapobiegawczego. W tym przypadku nalezy wezwac go do
obowigzkowego stawiennictwa na posiedzenie zwigzane z rozpoznaniem tegoz wniosku.

Majgc powyzsze na uwadze Sqd Apelacyjny na mocy art. 437 § 11 § 2 k.p.k. orzekl, jak na wstepie.



