Sygn. aktII S 38/12
POSTANOWIENIE
Dnia 20 wrzesnia 2012 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA - Jerzy Leder
Sedziowie: SA - Zbigniew Kapinski
SA - Marzanna A. Piekarska - Drgzek (spr.)
Protokolant sekr. sqd. Sylwia Zalewska
Po rozpoznaniu w sprawie A. S.
skargi wniesionej przez A. S.

na przewleklosé postepowania przed Sqdem Okregowym w. W.w sprawie obecnie prowadzonej pod
sygn. akt VIII Ko 505/11

na podstawie art. 12 ust. 2, 4 i 5 pkt 1 ustawy z dnia 17 czerwcea 2004 r.

o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy

w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sqdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.) oraz art. 626
§1k.p.k.

postanawia:

L. stwierdzié, iz w sprawie toczqcej sie przed Sqdem Okregowym w. W. pod sygn. akt VIII Ko 137/09
oraz pod sygn. akt. VIII Ko 505/11 nastgpila przewleklosé postepowania;

II. zasadzié od Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w. W. na rzecz skarzqcego A. S. kwote 10.000
(dziesieciu tysiecy) zlotych;

III. zlecié Sqdowi Okregowemuw. W.niezwloczne przeprowadzenie i zakonczenie rozprawy —
zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 2 § 1 pkt 31 4 k.p.k., a w szczegolnosci z uwzglednieniem
prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego;

IV. w pozostalym zakresie skarge oddalié;
V. zwroécié A. S. uiszczonqg oplate od skargi w kwocie 100 (stu) zlotych;
VI. kosztami postepowania zwiqzanymi z rozpoznaniem skargi obciqzyé Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 9 lipca 2012 r. (data wplywu) A. S. wnidst skarge na przewleklo$¢ postepowania przed Sadem Okregowymw.
W. w sprawie o zado$éuczynienie, toczacej sie obecnie pod sygn. akt VIII Ko 505/11.

Skarzacy wniost o stwierdzenie przewleklosci powyzszego postepowania, wydania Sadowi Okregowemu zalecen
dotyczacych zakoniczenia postepowania w rozsadnym czasie oraz zasgdzenia na jego rzecz kwoty 20.000 zl.



W odpowiedzi na skarge Wiceprezes Sadu Okregowegow. W. wniosla o jej oddalenie w caloéci podnoszac, ze
postepowanie w sprawie toczy sie od dnia 29 czerwca 2011 r. i przedtuza sie z powodu zachowania wnioskodawcy,
ktory nie stawia sie na terminy rozpraw oraz zlozyl wniosek o wylaczenie wszystkich sedziow Sadu Okregowego w.
W., ktore to postepowanie do chwili obecnej nie zostalo zakonczone.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Skarga jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

O nieuzasadnionej zwloce w rozumieniu art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 z pdzn. zm.) mozna
mowié wowcezas, gdy postepowanie w sprawie trwa dluzej niz to konieczne do jego zakonczenia, uwzgledniajac przede
wszystkim ocene terminowosci i prawidlowosci podejmowanych w danej sprawie czynnosSci sadowych, charakter
sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawilo$ci, znaczenie dla strony oraz zachowanie sie strony, ktoéra zarzucita
przewleklo§¢ postepowania. Analiza akt przedmiotowej sprawy, zdaniem Sadu Apelacyjnego wskazuje, iz sposéb
prowadzenia niniejszego postepowania uzasadnia stwierdzenie jego przewleklosci.

Na wstepie podzieli¢ nalezy stanowisko skarzacego, iz przedmiotem oceny problemu przewleklosci winno zostac
objete nie tylko postepowanie sadowe o sygn. akt VIII Ko 505/11 ale réwniez postepowanie prowadzone pod sygn.
VIII Ko 137/09, gdyz dotycza one w istocie tego samego zadania A. S. - o zasadzenie zado$¢uczynienia. Z punktu
widzenia strony postepowania, ktorej przystluguje konstytucyjnie zagwarantowane prawo do rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) obojetna jest bowiem liczba toczacych sie w jednej sprawie
postepowan, akt spraw czy ich sygnatur, istotny jest natomiast czas oczekiwania na ostateczne rozstrzygniecie w
przedmiocie pierwotnie zgloszonego zadania.

W piémie z dnia 19 listopada 2008 r. zatytulowanym ,wniosek o zadoS¢uczynienie” skierowanym do Sadu Okregowego
w. K. A. S. wnidst wyraznie o zasadzenia zado$éuczynienia w kwocie 25.000 zt za krzywdy poniesione w wyniku
bezprawnych represji wladz komunistycznych wlatach 1982 r. — 1990 r. (k. 4 — akta o sygn. VIII Ko 137/09). W treSci
zadania wnioskodawca zwrdcil sie takze o uniewaznienie represyjnych decyzji i orzeczen organéw PRL zwigzanych z
jego dzialalnoécia opozycyjna.

Sad Okregowy w. K.postanowieniem z dnia 6 kwietnia 2009 r. wylaczyl do odrebnego rozpoznania sprawe odnoénie
do stwierdzenia niewaznoéci orzeczeh w postaci wyroku Sadu S. O. W. w. W.z dnia 2 listopada 1982 r. (sygn. akt
SoW 1034/82, RwW 816/2/X1/82) i przekazal te sprawe do rozpoznania Sadowi Okregowemuw. W. oraz wyroku
Sadu Wojewodzkiego w. W. z dnia 22 kwietnia 1986 r. (sygn. akt IV K 230/85) sprawe w tym przedmiocie przekazal
do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w. W.. Akta w ostatniej z wymienionych spraw wplynely do Sadu Okregowego
w. W.w dniu 16 czerwca 2009 r., za§ sprawe zarejestrowano pod sygnatura akt VIII Ko 137/09 w przedmiocie
uniewaznienia orzeczenia (k.14). Zarzadzeniem z dnia 19 marca 2010 r. termin posiedzenia wyznaczono na dzien
28 kwietnia 2010 r. W tej dacie, z uwagi na uzasadniony wniosek pelnomocnika wnioskodawcy, odroczono termin
rozpoznania sprawy do dnia 19 maja 2010 r.

Postanowieniem z dnia 19 maja 2010 r. Sad Okregowy w. W.stwierdzil niewazno$¢ wydanego wobec A. S. w dniu 22
kwietnia 1986 r. wyroku Sadu Wojewddzkiego w. W. o sygn. akt IV K 230/85 oraz wydanego w dniu 12 wrze$nia 1986
r. postanowienia Sadu Najwyzszego (sygn. akt V Ko 32/86) moca ktérego umorzono postepowanie karne w sprawie
o sygn. IVK 230/85 (k. 75).

Tymczasem orzeczenia te od dawna nie funkcjonowaly juz w obrocie prawnym, poniewaz wyrok Sadu Wojewodzkiego
w. W. (IV K 230/85) zostal zmieniony wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 1991 r., ktérym uniewinniono
A. S. od popeienia zarzuconych mu czynéw a nadto uchylono postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzeSnia
1986 . (k. 75 — VIII Ko 505/11). Z tego powodu A. S. zaskarzyl postanowienie Sadu Okregowego z dnia 19 maja 2010



r. (k. 91). Zarzadzeniem z dnia 7 lipca 2010 r. odmoéwiono przyjecia zazalenia z uwagi na brak interesu prawnego A. S.
w jego zaskarzeniu (k. 93). Zarzadzenie to utrzymat w mocy Sad Apelacyjnyw. W. postanowieniem z dnia 14 wrze$nia
2010 r. (sygn. akt IT AKz 688/10 - k. 108). W dalszej kolejnosci Sad Okregowy bez wzgledu na tre$¢ pierwotnego
wniosku A. S. z dnia 19 listopada 2008 r. uznal sprawe za zakonczona i nie podjal juz zadnych czynno$ci procesowych.

W dniu 29 czerwca 2011 r. (data wplywu) A. S. zlozyl ,Wniosek — ponowienie o zasadzenie zado$¢uczynienia” do
Sadu Okregowego w. W.. W uzasadnieniu przypomnial, ze wlaénie kwestii zado$cuczynienia dotyczyt jego wniosek z
listopada 2008 r., ktéry doprowadzil do zbednego uniewaznienia wyroku karnego. Wniosek ten zostal zarejestrowany
pod sygn. VIII Ko 505/11 - w przedmiocie odszkodowania. Zarzadzeniem z dnia 8 listopada 2011 r. wyznaczono
pierwszy termin rozprawy na dzien 19 stycznia 2012 r. Na tejze rozprawie A. S. zlozyl wniosek o wylaczenie
wszystkich sedziéw Sadu Okregowego w. W. wobec czego odroczono rozprawe bez terminu, mimo oczywistego braku
uzasadnienia dla tak sformulowanego zadania.

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2012 r. Sad Okregowy w. W.wniosek A. S. pozostawil bez rozpoznania jako
niedopuszczalny (k. 33). Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost A. S.. Zarzadzeniem z dnia 16 marca 2012
r. odmoéwiono przyjecia zazalenia ,na postanowienie z dnia 19 stycznia 2012 r.” jako niedopuszczalnego z mocy
prawa. Na skutek zazalenia wnioskodawcy Sad Apelacyjny w. W.postanowieniem z dnia 14 czerwca 2012 r. uchylil
powyzsze zarzadzenie stwierdzajac bledy formalne zarzadzenia (k. 71 — 72). W dniu 20 czerwca 2012 r. zapadlo
kolejne zarzadzenie odmawiajace przyjecia zazalenia na postanowienie z dnia 30 stycznia 2012 r. Kolejna rozprawa
w sprawie VIII Ko 505/11 odbyla sie w dniu 4 lipca 2012 r., na ktéry to termin nie stawil sie A. S.. Sad Okregowy w.
W. z powodu nieobecnosci wnioskodawcy oraz z uwagi na fakt, ze nie zostalo zakonczone postepowanie w kwestii
wylaczenia sedzidw, odroczyl rozpoznanie sprawy bez terminu (k. 89).

Majac na wzgledzie przedstawiony powyzej tok postepowania w przedmiocie roszczenia o zasgadzenie
zado$Cuczynienia uznaé¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie doszlo do przewlekloSci postepowania sadowego oraz do
podjecia czynno$ci zbednych, a nawet blednych. W sprawie o niewielkim stopniu skomplikowania, tak pod wzgledem
prawnym, jak i faktycznym, skarzacy oczekuje na ostateczne rozstrzygniecie jego wniosku o zado$éuczynienie od
prawie 4 lat. Podkre$li¢ w tym miejscu dodatkowo nalezy, iz zgodnie z treScia art. 554 § 2 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 3
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dzialalno$é
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, sprawy o odszkodowanie, powinny by¢ rozpoznawane w pierwszej
kolejnosci i ze szczegolna dbaloScia o prawa pokrzywdzonych. Idea tych instytucji jest Swiadczenie przez Panstwo
Polskie satysfakcji moralnej i rekompensaty finansowej dla osbb, ktére przyczynily sie do odzyskania niepodlegtego
bytu Panstwa. Do naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki doszlo jednoczeénie
na skutek opieszaloéci oraz nieprawidlowego sposobu prowadzenia postepowania przez Sad Okregowy w. W., a to z
kolei rodzi obowigzek przyznania na rzecz skarzacego odpowiedniej rekompensaty pieniezne;j.

Sad Apelacyjny nie znalazl jednak podstaw do zasadzenia na rzecz skarzacego zadanej przez niego sumy pieniezne;j.
Wskazac nalezy, iz ,uwzgledniajac skarge, sad na zadanie skarzgcego przyznaje od Skarbu Panstwa (...) sume pieniezna
w wysokoSci od 2.000 zlotych do 20.000 zlotych” (art. 12 ust. 4 ustawy). Nadmieni¢ nalezy, ze skarzacy wnio6st o
zasadzenie na jego rzecz maksymalnej kwoty 20.000 zl, co w §wietle powolanego przepisu mozliwe jest w wyjatkowych
wypadkach. Zasadzajac na rzecz A. S. kwote 10.000 zt Sad Apelacyjny wziagl pod uwage zaréwno okres przewlektoSci
postepowania, jak i znaczenie sprawy dla strony uznajac, ze w wystarczajacym stopniu poczucie krzywdy autora
skargi zrekompensuje mu przyznanie w/w kwoty. Zasadzajac te kwote Sad Apelacyjny mial réwniez na wzgledzie
zachowanie samego skarzgcego. Nie mozna bowiem pominaé kwestii, iz skladajac wniosek o wylaczenie wszystkich
sedziow orzekajacych we wszystkich wydzialach Sadu Okregowego w. W., bez wskazania konkretnych sedziéw oraz
jakichkolwiek okoliczno$ci, ktére moglyby wywolywaé watpliwos$ci co do bezstronnoéci ktoregokolwiek z nich, A. S.
przyczynil sie w czesci do opdZnienia w przeprowadzeniu rozprawy w ostatnim czasie.

Uwzgledniajac dlugotrwalo$é postepowania w niniejszej sprawie, ktére znacznie przekracza przecietne ramy czasowe
przewidziane do rozstrzygniecia spraw przedmiotowo zblizonych do rozpoznawanej sprawy, Sad Apelacyjny zlecil



Sadowi I instancji niezwloczne przeprowadzenie i zakonczenie rozprawy, po rozstrzygnieciu kwestii wylaczenia
sedziow.

Z uwagi na zasadno$¢ skargi, Sad Apelacyjny kosztami postepowania zwiazanymi z rozpoznaniem skargi obciazyl
Skarb Panstwa oraz na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki zwroécit skarzacemu oplate od skargi.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl, jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



