Sygn. akt V ACa 1029/17
POSTANOWIENIE
Dnia 16 stycznia 2018 .
Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Bogdan Swierczakowski
Sedziowie: SA Ewa Klimowicz-Przygddzka (spr.)
SA Marta Szerel
Protokolant: sekr. sgdowy Anna Lachacz
po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2018 r. w Warszawie
na rozprawie
sprawy z powodztwa T. M. i E. M.
przeciwko (...) z siedziba w W.
o ochrone naturalnego Srodowiska
na skutek apelacji powodow
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 19 lutego 2016 r., sygn. akt IV C 569/13
postanawia:
I. umorzy¢ postepowanie apelacyjne;

II. zwréci¢ powodom T. M. i E. M. ze Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Warszawie polowe oplaty sadowej od
apelacji w wysokosci 1900 (jeden tysigc dziewieéset) zlotych;

III. nie obcigza¢ powodéw obowiazkiem zwrotu na rzecz strony pozwanej kosztow zastepstwa procesowego
poniesionych w postepowaniu apelacyjnym.

Marta Szerel Bogdan Swierczakowski Ewa Klimowicz-Przygodzka
V ACa 1029/17 UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19 II 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo T. M. i E. M. skierowane
przeciwko(...) w W. o zasadzenie na ich rzecz kwoty 76 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
tytulem odszkodowania za obnizenie wartoéci nieruchomosci stanowigcej wlasnoé¢ powoddéw na skutek objecia jej
obszarem ograniczonego uzytkowania oraz na skutek oddzialywaniem hatasu powodowanego przez pobliskie lotnisko
(...) a nadto tytulem zwrotu kosztéw koniecznej rewitalizacji akustycznej budynku mieszkalnego usytuowanego
na przedmiotowe]j nieruchomosci, zgodnie z wymogami technicznymi dla budynku znajdujacego sie w obszarze
ograniczonego uzytkowania.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniesli powodowie, skarzac je w calo$ci.



Przed wyznaczong na dzien 16 I 2018 r. rozprawa apelacyjna cofneli jednak wniesiona apelacje oraz wnosili o
odstapienie od obcigzania ich kosztami zastepstwa procesowego za II instancje na rzecz pozwanego, na podstawie
art. 102 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 391 § 2 k.p.c. umorzyl postepowanie apelacyjne oraz
zgodnie z art. 79 ust 1 pkt 3a ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych nakazal zwrot na rzecz powodow
potowy wniesionej przez nich oplaty od apelacji.

Ponadto podzielil stanowisko powodow co do zasadno$ci odstgpienia od obciazania ich obowigzkiem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego na rzecz strony przeciwne;j.

Nalezalo bowiem mieé¢ na uwadze, iz wszystkie kwestie sporne, ktore zostaly podniesione w apelacji zostaly ostatecznie
rozstrzygniete dopiero po jej wniesieniu, na skutek uchwal podjetych przez Sad Najwyzszy wydanych w zwiazku z
kierowanymi do tego Sadu zapytaniami prawnymi przez sady II instancji ( uchwatla skladu siedmiu sedzi6éw SN z 22
XI 2016 1. ITII CZP 62/16, z 9 11 2017 r. III CZP 114/15).

Majac powyzsze na uwadze nalezalo przyjaé, iz skoro Sady Apelacyjne mialty watpliwoSci co do kwestii stanowiacych
podstawe wydanego réwniez w niniejszej sprawie przez sad I instancji wyroku, a nawet Sad Najwyzszy, ktory
zagadnienie dotyczace okresu obowigzywania rozporzadzenia nr(...)Wojewody (...) z dnia 7 VIII 2007 r. w
sprawie utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla (...) w W. skierowal do rozpoznania w rozszerzonym
skladzie , to obiektywnie rzecz ujmujac usprawiedliwione bylo przeswiadczenie apelujacych co do zasadnos$ci
prezentowanego stanowiska i koniecznosci jego dalszego popierania we wniesionej apelacji. To usprawiedliwione
prze$wiadczenie powodow odno$nie zasadno$ci przystugujacych im roszczen, zgodnie zgodnie z orzecznictwem
nalezalo zakwalifikowac jako wypadek szczegdlnie uzasadniony o jakim mowa w art. 102 k.p.c. ( postanowienie SN
z7XI 2011 1. II CZ 105/11).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

SSA E. Klimowicz-Przygodzka SSA B. Swierczakowski SSA M. Szerel



