Sygn. akt V ACa 1446/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2017 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Marta Szerel

Sedziowie: SA Ewa Kaniok (spr.)

SA Aleksandra Kempczynska

Protokolant: sekretarz sadowy Izabela Katrynska

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. C.

przeciwko D. K., S. J.i Agencji (...) spélce z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba
wW.

o ochrone débr osobistych i zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 stycznia 2014 r., sygn. akt IV C 1519/07

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punktach pierwszym i drugim oddala powodztwo;

b) w punkcie dziesigtym oddala powédztwo w czesci obejmujacej kwote 75.000 (siedemdziesiqt

pieé tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od tej kwoty;

¢) w punktach dwunastym i trzynastym znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego;

IV. zasgdza od D. K., S. J. i Agengji (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w
W. na rzecz A. C. kwoty po 1630 (tysiqgc szesc¢set trzydziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

Sygn. akt VACa 1446/17

UZASADNIENIE



A. C. w pozwie wniesionym przeciwko D. K., S. J. oraz Agencji (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnoécia w
W. domagal sie: nakazania pozwanym zaniechania dalszych naruszen jego dobr osobistych poprzez zaprzestanie
publikacji lub rozpowszechniania w jakikolwiek sposéb informacji sugerujacych fakt jego wspodlpracy ze Stuzba
Bezpieczenstwa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej; nakazania Agencji (...) spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia
w W. usuniecia z portalu internetowego (...) ( (...) materialu prasowego pod tytulem (...) autorstwa D. K., (...)
autorstwa D. K, oraz (...) autorstwa D. K.; nakazania D. K. usuniecia skutkow naruszenia dobr osobistych A. C. poprzez
publikacje przez okres 14 dni w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie, na stronie
gtownej portalu internetowego (...) ((...) oéwiadczenia o wyraznej ramce kolory czarnego dostosowanej do wielkoéci
o$wiadczenia oraz w taki sposob, aby ramka byta w caloéci wypelniona tekstem, czarng czcionka Verdana, styl czcionki
normalny o rozmiarze 12 mm na bialym tle, z zachowaniem gramatycznych regut jezyka polskiego, o nastepujacej
tresci:

»,D. K. autor artykuléw pod tytulami (...) ,Prof. C. to (...) oraz (...) przeprasza A. C., bylego rektora (...) G., za
opublikowanie nieprawdziwych i naruszajacych dobre imie A. C. informacji. Podane w materialach prasowych pod
wyzej wskazanymi tytutami twierdzenia i sugestie dotyczace rzekomej tajnej, $wiadomej wspolpracy A. C. ze Stuzba
Bezpieczenstwa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej pod kryptonimem (...) pod numerem (...), a w szczeg6lno$ci:

+ rzekomego inwigilowania przez A. C. dyplomatéw i obcokrajowcow kontaktujacych sie z L. W.;

+ rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu rozméw z goszczacym w G. amerykanskim dyplomatg J. B.
funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K. w maju 1989 roku;

» rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu wizyty w T. D. C., amerykanskiego fotografa, ktory chcial zrobié¢
fotoreportaz o Polsce, funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K.;

« rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu wizyty amerykanskiego profesora K. L. u L. W.
funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K.;

» rzekomego wystepowania przez A. C. w charakterze kontaktu operacyjnego pod pseudonimem (...) oraz
rzekomych rozmoéw A. C. z funkcjonariuszem Shuzby Bezpieczenstwa - ppor. W. D.;

« rzekomych prob zwerbowania A. C. do wspolpracy ze Stuzba Bezpieczenstwa w 1977 roku w charakterze tajnego,
Swiadomego wspolpracownika;

« rzekomego zarejestrowania A. C., jako tajnego wspolpracownika (...)o pseudonimie (...) pod numerem (...) w
dniu 07 kwietnia 1987 roku;

+ rzekomych kontaktéow A. C. z oficerem prowadzacym porucznikiem T. K.;
+ rzekomej wspoélpracy A. C. z Departamentem I MSW to jest wywiadem Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej;
 rzekomego traktowania przez bezpieke A. C., jako sprawnego, sprawdzonego i lojalnego wspolpracownika;

 rzekomego wydania decyzji w sprawie wykorzystania wywiadowczego A. C. podczas jego wyjazdu do USA przez
dyrektora (...));

» rzekomej wspdlpracy A. C. zkpt. K. R.zWUSW w G.;

» rzekomego powierzenia przez Dyrektora Departamentu II Ministerstwa Spraw Wewnetrznych A. C. w czasie jego
pobytu za granica, zadan ofensywnych, majacych na celu nawigzanie gry kontrwywiadowczej z wywiadem USA;

« rzekomego zapoznania sie A. C. z instrukcjg postepowania przed wyjazdem A. C. na stypendium,;



+ rzekomego podpisania przez A. C. instrukcji wyjazdowej przed wyjazdem A. C. na stypendium,;

« rzekomego skladania przez A. C. meldunku o przebiegu spotkania w ambasadzie amerykanskiej w W. w zwiazku
z wyjazdem A. C. na stypendium F.;

+ rzekomego inwigilowania przez A. C. wicekonsula USAw K. J. B,;
+ rzekomego inwigilowania przez A. C. lektoréw jezyka angielskiego w czasie ich pobytu na Uniwersytecie G.,

s3 nieprawdziwe i nieuprawnione. D. K., przeprasza, tym samym za bezprawne naruszenie dobrego imienia A. C., jak
rowniez narazenie go na niekorzystne konsekwencje w zakresie prowadzonej dzialalnos$ci, w szczego6lno$ci na utrate
zaufania spolecznosci akademickiej i Srodowiska naukowego. D. K. wyraza ubolewanie, Ze nieprawdziwe i krzywdzace
dla A. C. informacje i sugestie zostaly opublikowane na lamach portalu internetowego (...) ( (...) D. K.”; nakazanie
pozwanej D. K. usuniecia skutkow naruszenia dobr osobistych A. C. poprzez publikacje na koszt pozwanej D. K. w
terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie na lamach tygodnika (...) o§wiadczenia
w wyraznej ramce koloru czarnego dostosowanej do wielko$ci o§wiadczenia oraz w taki sposob, aby ramka byla w
calosci wypelniona tekstem, czarna czcionka formatu Verdana, styl czcionki Normalny, o rozmiarze 12 mm, na bialym
tle, z zachowaniem gramatycznych regut jezyka polskiego, o nastepujacej treéci:

,D. K. autor artykulow pod tytutami (...) opublikowanego w tygodniku (...) (...) z 2007 roku, ,Prof. C. to (...)
opublikowanego w tygodniku (...) (...)z 2007 roku oraz (...) opublikowanego w tygodniku (...) (...) z 2007 roku
przeprasza A. C., bytego rektora (...) G., za opublikowanie nieprawdziwych i naruszajacych dobre imie A. C. informacji.
Podane w materialach prasowych pod wyzej wskazanymi tytulami twierdzenia i sugestie dotyczace rzekomej tajnej,
Swiadomej wspolpracy A. C. ze Stluzba Bezpieczenstwa Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej pod kryptonimem (...) pod
numerem (...), w szczego6lnoSci:

» rzekomego inwigilowania przez A. C. dyplomatéw i obcokrajowcéw kontaktujacych sie z L. W.;

« rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu rozmow z goszezacym w G. amerykanskim dyplomata J. B.
funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K. w maju 1989 roku;

« rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu wizyty w T. D. C., amerykanskiego fotografa, ktory chcial zrobié¢
fotoreportaz o Polsce, funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K;

» rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu wizyty amerykanskiego profesora K. L. u L. W.
funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K.;

» rzekomego wystepowania przez A. C. w charakterze kontaktu operacyjnego pod pseudonimem (...) oraz
rzekomych rozméw A. C. z funkcjonariuszem Stuzby Bezpieczenstwa - ppor. W. D.;

« rzekomych prob zwerbowania A. C. do wspolpracy ze Stuzba Bezpieczenistwa w 1977 roku w charakterze tajnego,
Swiadomego wspolpracownika;

 rzekomego zarejestrowania A. C., jako tajnego wspolpracownika (...) o pseudonimie (...) pod numerem (...) w
dniu 07 kwietnia 1987 roku;

» rzekomych kontaktow A. C. z oficerem prowadzacym porucznikiem T. K.;
« rzekomej wspolpracy A. C. z Departamentem I MSW to jest wywiadem Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej;

» rzekomego traktowania przez bezpieke A. C., jako sprawnego, sprawdzonego i lojalnego wspélpracownika;



« rzekomego wydania decyzji w sprawie wykorzystania wywiadowczego A. C. podczas jego wyjazdu do USA przez
dyrektora Departamentu IT MSW (kontrwywiad cywilny);

+ rzekomej wspoélpracy A. C. z kpt. K. R. zWUSW w G.;

« rzekomego powierzenia przez Dyrektora Departamentu IT Ministerstwa Spraw Wewnetrznych A. C. w czasie jego
pobytu za granica, zadan ofensywnych, majacych na celu nawigzanie gry kontrwywiadowczej z wywiadem USA;

» rzekomego zapoznania sie A. C. z instrukcja postepowania przed wyjazdem A. C. na stypendium,;
« rzekomego podpisania przez A. C. instrukeji wyjazdowej przed wyjazdem A. C. na stypendium;

» rzekomego skladania przez A. C. meldunku o przebiegu spotkania w ambasadzie amerykanskiej w W. w zwigzku
z wyjazdem A. C. na stypendium F.;

+ rzekomego inwigilowania przez A. C. wicekonsula USAw K. J. B;
« rzekomego inwigilowania przez A. C. lektoréw jezyka angielskiego w czasie ich pobytu na Uniwersytecie G.,

sa nieprawdziwe i nieuprawnione. D. K. przeprasza tym samym za bezprawne naruszenie dobrego imienia A. C., jak
rowniez narazenie go na niekorzystne konsekwencje w zakresie prowadzonej dzialalno$ci, w szczeg6lnosci na utrate
zaufania spolecznoéci akademickiej i srodowiska naukowego. D. K. wyraza ubolewanie, ze nieprawdziwe i krzywdzace
dla A. C. informacje i sugestie zostaly opublikowane na lamach Tygodnika (...). D. K.”; nakazanie S. J. usuniecia
skutkéw naruszenia dobr osobistych powoda A. C. poprzez publikacje na koszt S. J. przez okres 14 dni w terminie 7
dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie, na stronie gtéwnej portalu internetowego (...) (
(...) odwiadczenia w wyraznej ramce koloru czarnego dostosowanej do wielkoSci o§wiadczenia oraz w taki sposob, aby
ramka byla w calo$ci wypelniona tekstem, czarna czcionka formatu Verdana, styl czcionki Normalny, o rozmiarze 12
mm, na bialym tle, z zachowaniem gramatycznych regut jezyka polskiego, o nastepujace;j tresci:

»S. J., pelnigcy w 2007 roku funkcje Redaktora Naczelnego Tygodnika (...), przeprasza A. C., za opublikowanie na
lamach portalu internetowego (...) ( (...) nieprawdziwych i naruszajacych dobre imie A. C. informacji. Podane w
materiatach prasowych pod tytulami (...) ,Prof. C. to (...) oraz (...) twierdzenia i sugestie dotyczace rzekome;j tajnej,
Swiadomej wspolpracy A. C. ze Stuzba Bezpieczenistwa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, pod kryptonimem (...) pod
numerem (...), w szczegblnosci:

+ rzekomego inwigilowania przez A. C. dyplomatéw i obcokrajowcdw kontaktujacych sie z L. W.;

 rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu rozméw z goszczacym w G. amerykanskim dyplomata J. B.
funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K. w maju 1989 roku;

 rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu wizyty w T. D. C., amerykanskiego fotografa, ktory chcial zrobié¢
fotoreportaz o Polsce, funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K.;

« rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu wizyty amerykanskiego profesora K. L. u L. W.
funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K.;

« rzekomego wystepowania przez A. C. w charakterze kontaktu operacyjnego pod pseudonimem (...) oraz
rzekomych rozméw A. C. z funkcjonariuszem Stuzby Bezpieczenstwa - ppor. W. D.;

« rzekomych prob zwerbowania A. C. do wspolpracy ze Stuzba Bezpieczenistwa w 1977 roku w charakterze tajnego,
Swiadomego wspolpracownika;



« rzekomego zarejestrowania A. C., jako tajnego wspolpracownika (...) o pseudonimie (...) pod numerem (...) w
dniu 07 kwietnia 1987 roku;

+ rzekomych kontaktéow A. C. z oficerem prowadzacym porucznikiem T. K.;
+ rzekomej wspolpracy A. C. z Departamentem I MSW to jest wywiadem Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej;
 rzekomego traktowania przez bezpieke A. C., jako sprawnego, sprawdzonego i lojalnego wspolpracownika;

 rzekomego wydania decyzji w sprawie wykorzystania wywiadowczego A. C. podczas jego wyjazdu do USA przez
dyrektora Departamentu II MSW (kontrwywiad cywilny);

» rzekomej wspdlpracy A. C. zkpt. K. R.zWUSW w G.;

» rzekomego powierzenia przez Dyrektora Departamentu II Ministerstwa Spraw Wewnetrznych A. C. w czasie jego
pobytu za granica, zadan ofensywnych, majacych na celu nawigzanie gry kontrwywiadowczej z wywiadem USA;

« rzekomego zapoznania sie A. C. z instrukcjg postepowania przed wyjazdem A. C. na stypendium,;
+ rzekomego podpisania przez A. C. instrukcji wyjazdowej przed wyjazdem A. C. na stypendium;

« rzekomego skladania przez A. C. meldunku o przebiegu spotkania w ambasadzie amerykanskiej w W. w zwiazku
z wyjazdem A. C. na stypendium F.;

+ rzekomego inwigilowania przez A. C. wicekonsula USAw K. J. B,;
+ rzekomego inwigilowania przez A. C. lektoréw jezyka angielskiego w czasie ich pobytu na Uniwersytecie G.,

s3 nieprawdziwe i nieuprawnione. S. J. przeprasza tym samym za bezprawne naruszenie dobrego imienia A. C., jak
rowniez narazenie go na niekorzystne konsekwencje w zakresie prowadzonej dzialalnos$ci, w szczego6lno$ci na utrate
zaufania spolecznosSci akademickiej i Srodowiska naukowego. S. J. wyraza ubolewanie, ze nieprawdziwe i krzywdzace
dla A. C. informacje i sugestie zostaly opublikowanej na tamach portalu internetowego (...) ( (...) S. J.”; nakazanie
S. J. usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych A. C. poprzez publikacje na koszt S. J. w terminie 7 dni od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie na tamach tygodnika (...) o§wiadczenia w wyraznej ramce
koloru czarnego dostosowanej do wielko$ci o§wiadczenia oraz w taki sposob, aby ramka byla w calosci wypeliona
tekstem, czarna czcionka formatu Verdana, styl czcionki Normalny, o rozmiarze 12 mm, na bialym tle, z zachowaniem
gramatycznych regul jezyka polskiego, o nastepujacej tresci:

»S. J., pelniacy w 2007 roku funkcje Redaktora Naczelnego Tygodnika (...), przeprasza A. C. za opublikowanie na
lamach Tygodnika (...) nieprawdziwych i naruszajacych dobre imie A. C. informacji. Podane w materialach prasowych
pod tytulami: (...) opublikowanym w tygodniku (...) (...) z 2007 roku, ,,Prof. C. to (...) opublikowanym w tygodniku
»(...) (...)z 2007 roku oraz (...) opublikowanym w tygodniku (...) (...) z 2007 twierdzenia i sugestie dotyczace rzekome;j
tajnej, Swiadomej wspolpracy A. C. ze Stluzba Bezpieczenstwa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, pod kryptonimem
(...) pod numerem (...), w szczeg6lnoSci:

« rzekomego inwigilowania przez A. C. dyplomatéw i obcokrajowcéw kontaktujacych sie z L. W.;

» rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu rozmow z goszezacym w G. amerykanskim dyplomata J. B.
funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K. w maju 1989 roku;

« rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu wizyty w T. D. C., amerykanskiego fotografa, ktory chcial zrobié¢
fotoreportaz o Polsce, funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K;



« rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu wizyty amerykanskiego profesora K. L. u L. W.
funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K.;

» rzekomego wystepowania przez A. C. w charakterze kontaktu operacyjnego pod pseudonimem (...) oraz
rzekomych rozméw A. C. z funkcjonariuszem Shuzby Bezpieczenstwa - ppor. W. D.;

« rzekomych prob zwerbowania A. C. do wspdlpracy ze Stuzba Bezpieczenstwa w 1977 roku w charakterze tajnego,
Swiadomego wspolpracownika;

« rzekomego zarejestrowania A. C., jako tajnego wspolpracownika (...) o pseudonimie (...) pod numerem (...) w
dniu 07 kwietnia 1987 roku;

+ rzekomych kontaktéow A. C. z oficerem prowadzacym porucznikiem T. K.;
+ rzekomej wspolpracy A. C. z Departamentem I MSW to jest wywiadem Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej;
+ rzekomego traktowania przez bezpieke A. C., jako sprawnego, sprawdzonego i lojalnego wspolpracownika;

 rzekomego wydania decyzji w sprawie wykorzystania wywiadowczego A. C. podczas jego wyjazdu do USA przez
dyrektora Departamentu II MSW (kontrwywiad cywilny);

» rzekomej wspdlpracy A. C. z kpt. K. R. ZWUSW w G.;

» rzekomego powierzenia przez Dyrektora Departamentu II Ministerstwa Spraw Wewnetrznych A. C. w czasie jego
pobytu za granica, zadan ofensywnych, majacych na celu nawigzanie gry kontrwywiadowczej z wywiadem USA;

« rzekomego zapoznania sie A. C. z instrukcjg postepowania przed wyjazdem A. C. na stypendium,;
+ rzekomego podpisania przez A. C. instrukcji wyjazdowej przed wyjazdem A. C. na stypendium;

« rzekomego skladania przez A. C. meldunku o przebiegu spotkania w ambasadzie amerykanskiej w W. w zwiazku
z wyjazdem A. C. na stypendium F.;

+ rzekomego inwigilowania przez A. C. wicekonsula USAw K. J. B,;

+ rzekomego inwigilowania przez A. C. lektoréow jezyka angielskiego w czasie ich pobytu na Uniwersytecie G., sa
nieprawdziwe i nieuprawnione. S. J. przeprasza tym samym za bezprawne naruszenie dobrego imienia A. C., jak
rowniez narazenie go na niekorzystne konsekwencje w zakresie prowadzonej dzialalnoSci, w szczegdlnoéci na
utrate zaufania spolecznoéci akademickiej i Srodowiska naukowego. S. J. wyraza ubolewanie, ze nieprawdziwe
i krzywdzace dla A. C. informacje i sugestie zostaly opublikowanej na famach Tygodnika (...). S. J.”; nakazanie
Agencji (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoScia w W. usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych A. C.
poprzez publikacje na koszt Agencji (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. przez okres 14 dni w
terminie 7 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie, na stronie gléwnej portalu internetowego
(...) ((...) oswiadczenia w wyraznej ramce koloru czarnego dostosowanej do wielko$ci o§wiadczenia oraz w taki
sposob, aby ramka byla w caloéci wypelniona tekstem, czarna czcionka formatu Verdana, styl czcionki Normalny,
o rozmiarze 12 mm, na bialym tle, z zachowaniem gramatycznych regut jezyka polskiego, o nastepujacej tresci:

»Agencja (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia” w W., wydawca portalu internetowego (...) ((...) przeprasza
A. C. za opublikowanie na lamach portalu internetowego (...) ( (...) nieprawdziwych i naruszajacych dobre imie A.
C. informacji. Podane w materialach prasowych pod tytulami (...) ,Prof. C. to (...) oraz (...) twierdzenia i sugestie
dotyczace rzekomej tajnej, Swiadomej wspoélpracy A. C. ze Stuzba Bezpieczenstwa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej,
pod kryptonimem (...) pod numerem (...), w szczegblno$ci:



rzekomego inwigilowania przez A. C. dyplomatéw i obcokrajowcdéw kontaktujacych sie z L. W.;

rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu rozmdéw z goszczacym w G. amerykanskim dyplomata J. B.
funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K. w maju 1989 roku;

rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu wizyty w T. D. C., amerykanskiego fotografa, ktory chcial zrobi¢
fotoreportaz o Polsce, funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K.;

rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu wizyty amerykanskiego profesora K. L. u L. W.
funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K.;

rzekomego wystepowania przez A. C. w charakterze kontaktu operacyjnego pod pseudonimem (...) oraz
rzekomych rozméw A. C. z funkcjonariuszem Stuzby Bezpieczenstwa - ppor. W. D.;

rzekomych prob zwerbowania A. C. do wspdlpracy ze Stuzba Bezpieczenstwa w 1977 roku w charakterze tajnego,
Swiadomego wspolpracownika;

rzekomego zarejestrowania A. C., jako tajnego wspoélpracownika (...) o pseudonimie (...) pod numerem (...) w
dniu 07 kwietnia 1987 roku;

rzekomych kontaktéow A. C. z oficerem prowadzacym porucznikiem T. K.;
rzekomej wspoélpracy A. C. z Departamentem I MSW to jest wywiadem Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej;
rzekomego traktowania przez bezpieke A. C., jako sprawnego, sprawdzonego i lojalnego wspolpracownika;

rzekomego wydania decyzji w sprawie wykorzystania wywiadowczego A. C. podczas jego wyjazdu do USA przez
dyrektora Departamentu IT MSW (kontrwywiad cywilny);

rzekomej wspélpracy A. C. zkpt. K. R. ZWUSW w G.;

rzekomego powierzenia przez Dyrektora Departamentu IT Ministerstwa Spraw Wewnetrznych A. C. w czasie jego
pobytu za granica, zadan ofensywnych, majacych na celu nawigzanie gry kontrwywiadowczej z wywiadem USA;

rzekomego zapoznania sie A. C. z instrukcja postepowania przed wyjazdem A. C. na stypendium,;
rzekomego podpisania przez A. C. instrukeji wyjazdowej przed wyjazdem A. C. na stypendium;

rzekomego skladania przez A. C. meldunku o przebiegu spotkania w ambasadzie amerykanskiej w W. w zwigzku
z wyjazdem A. C. na stypendium F.;

rzekomego inwigilowania przez A. C. wicekonsula USAw K. J. B.;

rzekomego inwigilowania przez A. C. lektoréw jezyka angielskiego w czasie ich pobytu na Uniwersytecie G., sa
nieprawdziwe i nieuprawnione. Agencja (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. przeprasza tym
samym za bezprawne naruszenie dobrego imienia A. C., jak rowniez narazenie go na niekorzystne konsekwencje
w zakresie prowadzonej dziatalnosci, w szczeg6lnoSci na utrate zaufania spoleczno$ci akademickiej i Srodowiska
naukowego. Agencja (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia w W. wyraza ubolewanie, ze nieprawdziwe
i krzywdzace dla A. C. informacje i sugestie zostaly opublikowanej na lamach portalu internetowego (...) (
(...) Agencja (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.”; nakazanie pozwanej Agencji (...) spolce z
ograniczong odpowiedzialnoSciag w W.; usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych powoda poprzez publikacje
na koszt Agencji (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnos$cia w W. przez okres 14 dni w terminie 7 dni od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie, na lamach tygodnika (...) oé§wiadczenia w wyraznej
ramce koloru czarnego dostosowanej do wielkosci o§wiadczenia oraz w taki sposob, aby ramka byla w caloéci



wypehiona tekstem, czarna czcionka formatu Verdana, styl czcionki Normalny, o rozmiarze 12 mm, na bialym
tle, z zachowaniem gramatycznych regul jezyka polskiego, o nastepujacej tresci:

» Agencja (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W., wydawca portalu internetowego (...) ( (...) przeprasza
A. C. za opublikowanie na lamach portalu internetowego (...) ((...) nieprawdziwych i naruszajacych dobre imie A. C.
informacji. Podane w materialach prasowych pod tytulami (...) opublikowanym w tygodniku (...) (...) z 2007 roku,
»Prof. C. to (...) opublikowanym w tygodniku (...)(...) z 2007 roku oraz (...) opublikowanym w tygodniu (...) (...) z
2007 roku twierdzenia i sugestie dotyczgce rzekomej tajnej, Swiadomej wspolpracy A. C. ze Stuzba Bezpieczenstwa
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, pod kryptonimem (...) pod numerem (...), w szczegblno$ci:

rzekomego inwigilowania przez A. C. dyplomatéw i obcokrajowcow kontaktujacych sie z L. W.;

rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu rozmdéw z goszczacym w G. amerykanskim dyplomata J. B.
funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K. w maju 1989 roku;

rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu wizyty w T. D. C., amerykanskiego fotografa, ktory chcial zrobi¢
fotoreportaz o Polsce, funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K.;

rzekomego relacjonowania przez A. C. przebiegu wizyty amerykanskiego profesora K. L. u L. W.
funkcjonariuszowi kontrwywiadu kpt. K.;

rzekomego wystepowania przez A. C. w charakterze kontaktu operacyjnego pod pseudonimem (...) oraz
rzekomych rozméw A. C. z funkcjonariuszem Stuzby Bezpieczenstwa - ppor. W. D.;

rzekomych préb zwerbowania A. C. do wspdlpracy ze Stuzba Bezpieczenstwa w 1977 roku w charakterze tajnego,
$wiadomego wspolpracownika;

rzekomego zarejestrowania A. C., jako tajnego wspoélpracownika (...) o pseudonimie (...) pod numerem (...) w
dniu 07 kwietnia 1987 roku;

rzekomych kontaktéow A. C. z oficerem prowadzacym porucznikiem T. K.;
rzekomej wspoétpracy A. C. z Departamentem I MSW to jest wywiadem Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej;
rzekomego traktowania przez bezpieke A. C., jako sprawnego, sprawdzonego i lojalnego wspotpracownika;

rzekomego wydania decyzji w sprawie wykorzystania wywiadowczego A. C. podczas jego wyjazdu do USA przez
dyrektora Departamentu II MSW (kontrwywiad cywilny);

rzekomej wspolpracy A. C. z kpt. K. R.ZWUSW w G.;

rzekomego powierzenia przez Dyrektora Departamentu II Ministerstwa Spraw Wewnetrznych A. C. w czasie jego
pobytu za granica, zadan ofensywnych, majacych na celu nawigzanie gry kontrwywiadowczej z wywiadem USA;

rzekomego zapoznania sie A. C. z instrukcjg postepowania przed wyjazdem A. C. na stypendium,;
rzekomego podpisania przez A. C. instrukeji wyjazdowej przed wyjazdem A. C. na stypendium;

rzekomego skladania przez A. C. meldunku o przebiegu spotkania w ambasadzie amerykanskiej w W. w zwigzku
z wyjazdem A. C. na stypendium F.;

rzekomego inwigilowania przez A. C. wicekonsula USAw K. J. B.;

rzekomego inwigilowania przez A. C. lektoréw jezyka angielskiego w czasie ich pobytu na Uniwersytecie G., sa
nieprawdziwe i nieuprawnione. Agencja (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. przeprasza tym



samym za bezprawne naruszenie dobrego imienia A. C., jak rowniez narazenie go na niekorzystne konsekwencje
w zakresie prowadzonej dzialalnosci, w szczeg6lno$ci na utrate zaufania spotecznos$ci akademickiej i Srodowiska
naukowego. Agencja (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. wyraza ubolewanie, ze nieprawdziwe i
krzywdzace dla A. C. informacje i sugestie zostaly opublikowanej na lamach Tygodnika (...). Agencja (...) spotka
z ograniczong odpowiedzialno$ciag w W.”.

Powo6d wnosil réwniez o upowaznienie do wykonania na koszt pozwanych D. K., S. J., Agencji (...) sp6otki z ograniczong
odpowiedzialnoécia w W. powyzszych obowigzkéw w przypadku niewywigzania sie przez ktoregokolwiek z pozwanych
z nalozonych na nich obowiazkéw. Ponadto wnidst o zasadzenie solidarnie od wszystkich pozwanych na jego rzecz
kwoty 500.000 zl, jako zado$éuczynienia pienieznego w zwigzku z naruszeniem jego dobr osobistych.

Pozwani nie uznali pow6dztwa i wnosili o jego oddalenie.

Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2014 r. Sqd Okregowy w Warszawie uwzglednil powodztwo w zakresie
zadan niemajatkowych oraz zasadzil na rzecz powoda solidarnie od wszystkich pozwanych kwote 150.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia. W pozostalym zakresie zgdanie majatkowe zostalo oddalone.

Na kilka dni przed ukazaniem sie tego artykutu D. K. telefonicznie skontaktowala sie z powodem. Chciala uzyskaé od
A. C. potwierdzenie, ze byl w czasach PRL wspolpracownikiem Stuzby Bezpieczenistwa. Powod zaprzeczyt.

Po ukazaniu sie powyzszego artykulu powod wystapil do redaktora naczelnego Tygodnika (...) o dokonanie
sprostowania w trybie przepisow prawa prasowego. Obok tego zawart takze zadanie umozliwienia mu w tym samym
trybie zlozenia za posrednictwem tej gazety odpowiedzi na przedstawione w artykule fakty i sugestie. Redaktor
naczelny odmowil. Powod w tej sytuacji wystosowat list otwarty jako rektor Uniwersytetu G., w ktdrym odniost sie do
podawanych w artykule okoliczno$ci, zaprzeczajac ich prawdziwoSci. Zwrocit sie rowniez do Rady (...), a takze wystapil
z wnioskiem o wszczecie postepowania karnego przeciwko pozwanej do prokuratury.

Opublikowanie artykulu ,,(...) G.” spowodowalo liczne komentarze internautéw, ktére w wiekszosci byly obrazliwe dla
powoda.

W dniu 20 maja 2007r. w Tygodniku (...) nr (...) ukazal sie kolejny artykul autorstwa D. K., zatytulowany (...).
Wskazano w nim, ze (...) dotarl do nowych materialéw IPN dowodzacych, ze A. C. byl wspolpracownikiem SB.
Powolujac sie na akta sprawy obiegowej o krypt. (...) zalozonej w 1977 r. przez (...) w G. wskazano, ze powod kontakt
operacyjny z funkcjonariuszem SB ppor. W. D. nawigzal juz w tym czasie. Podano, ze materialy IPN po$wiadczaja, ze
w 1977 r. probowano zwerbowaé C. w G. jako tajnego wspoélpracownika i ze efekt ten osiggnieto dopiero dziesie¢ lat
p6zniej, co po§wiadcza zarejestrowanie C. pod nr (...) w dniu 7 kwietnia 1987 r. jako zarazem tajnego wspolpracownika
(...) o pseudonimie (...). Wskazano, ze oficerem prowadzacym powoda byl por. T. K.. Wskazano rowniez, ze teczka
personalna agenta o pseudonimie (...) zostala zniszczona w 1990 r. wskutek przekazania akt do archiwum SB (...)
w G.. Podkreslono, ze nie wszystkie dokumenty zostaly zniszczone, bo zachowaly sie te, do ktérych (...) dotarl. W
konicowej frazie artykulu autorka wskazala, ze moga sie znaleZ¢ takze inne dokumenty na temat wspoélpracy powoda
z Departamentem I MSW i ze na wniosek gazety IPN prowadzi kwerende w tej sprawie. Artykul ten ukazal sie takze
w wersji elektronicznej na stronie (...) ( (...) co wywolalo liczne komentarze internautow.

W dniu 12 sierpnia 2007 r. w Tygodniku (...)(...) opublikowany zostal kolejny artykul D. K., (...), w ktéorym wskazano na
nowe dokumenty i informacje dowodzace, ze powod byt agentem SB o pseudonimie (...). Podobnie, jak w przypadku
dwbch poprzednich artykultow, sad okregowy szczegbdlowo przytoczyl treéé tego artykutu.

Powdd, jako rektor Uniwersytetu G., zlozyl oéwiadczenie lustracyjne, w ktérym zaprzeczyl, aby byl $wiadomym i
tajnym wspolpracownikiem stuzb PRL. W listopadzie 2007 r. (...) Oddzial w G. wszczal postepowanie lustracyjne
w stosunku do A. C. uznajac, ze zlozyl on nieprawdziwe o$wiadczenie lustracyjne. Wyrokiem lustracyjnym z dnia
15 marca 2011 r. Sad Okregowy w Gdansku orzekl, ze powdd zlozyl zgodne z prawda o$wiadczenie lustracyjne. Po



rozpoznaniu apelacji wniesionej przez Prokuratora IPN, Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 7 lipca 2011 r.
utrzymat w mocy orzeczenie Sadu Okregowego w Gdansku.

Jak wskazal sad pierwszej instancji, pozwana D. K. zlozyla tzw. kwerende w odniesieniu do A. C.. Uzyskala pewne
dokumenty odnoszace sie do tajnego wspolpracownika o kryptonimie (...). Uzyskala je w trakcie trwajgcej kwerendy
i odbyla konsultacje z historykiem P. G.. Odbyla roéwniez rozmowe z 6wczesnym Prezesem IPN J. K.. Stanowilo to
podstawe publikacji wskazanych powyzej artykulow.

Tre$é uzyskanych dokumentéw i tre$¢ planowanych artykulow zostala omowiona w redakeji (...) przed kolegium
redakeyjnym i zostala zaakceptowana jako rzetelna. Artykul (...) zostal opublikowany jeszcze przed zakonczeniem
trwajacej kwerendy przed Oddzialem IPN w G.. Do wiarygodnoéci tych dokumentéw nie mial zastrzezen takze
redaktor naczelny (...), S. J., oraz 6wczesny prezes zarzadu, M. K..

S. J.1iD. K. zostali prawomocnie skazani wyrokiem Sadu Rejonowego w Warszawie za popelione wzgledem powoda
na jego szkode pomoéwienia, okreSlonego w art. 212 § 11 § 2 k.k.

Powdd jest profesorem filologii angielskiej na Uniwersytecie G.. W 2007 r. pehil po raz drugi urzad rektora tego
Uniwersytetu. Po sprawie wywolanej prasowg lustracja zrezygnowal z ubiegania sie o wybor na trzecia kadencje. Byt
roéwniez osoba darzona powszechnym szacunkiem w spolecznoSci kaszubskiej. Powdd wyrazal publicznie dezaprobate
i sprzeciw wobec lustracji w érodowisku naukowcow i w §rodowisku akademickim.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne, sad okregowy uznal powodztwo za zasadne w przewazajacej czesci.

Jak wskazal, artykuly prasowe, opublikowane rowniez w Internecie, ktore przypisywaly powodowi status Swiadomego
wspolpracownika Stuzby Bezpieczenstwa PRL oraz wywiadu i kontrwywiadu PRL, a takze informowaly o szczegoélach
tej wspolpracy, godzily w dobra osobiste powoda w postaci czci i dobrego imienia. Ponadto sad okregowy wskazal, ze
prawomocnym orzeczeniem sadu lustracyjnego w G. uznano, ze powdd zlozyl prawdziwe o$wiadczenie lustracyjne.
Tym samym powod zostat oczyszczony z zarzutu ,, klamcy lustracyjnego”. Powolujgc sie na wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 29 kwietnia 2009 r., II CSK 622/08, sad okregowy stwierdzil, ze wyrok sadu lustracyjnego wigze go w
sprawie o ochrone doébr osobistych. Z tych wzgledow w ocenie sadu okregowego, dzialanie pozwanych nalezalo
uznac¢ za bezprawne. Ponadto sad okregowy powolat sie na domniemanie bezprawnosci z art. 24 k.c. Sad okregowy
wskazal rowniez, ze pozwanej D. K. ,mozna postawié¢ generalny zarzut tego rodzaju, ze watek szeroko rozumianej
agenturalno$ci powoda zostal wprowadzony do artykutéw prasowych nie przez odniesienie sie i poprzez potwierdzenie
konkretnego faktu, ale z ogoélnego prze$wiadczenia pozwanej, jakie zostalo wyodrebnione przez nia z niektérych
dokumentow, jakie miala do swojej dyspozycji”. Dalszy wywo6d sadu okregowego w tym zakresie brzmial nastepujaco:
»Z tych podniesionych wzgled6éw zdaniem sadu z uwagi na zakres art. 12 ust. 1 prawa prasowego pozwang autorke nie
uprawnialo do kategorycznego przedstawienia osoby profesora A. C. jako agenta bezpieki i stuzb specjalnych PRL i
to na podstawie dokumentu tzw. ogblnej charakterystyki, ktéry to dokument nie zostal rzetelnie przez nia oceniony,
skonfrontowany i na tej podstawie zweryfikowany. Trzeba rowniez zaznaczy¢, ze istotnie autorka dysponowata do$c
krotkim okresem, ktéry zezwalal jej na ocene wiarygodnosci posiadanych zrédel informacji o powodzie, jezeli wezmie
sie pod uwage fakt, ze wniosek o wykorzystanie materialéw do IPN zlozyla w dniu 26 marca 2007 r., a pierwszy
artykul ukazal sie na stronie internetowej (...) w dniu 1 kwietnia 2007 r. Zatem juz z tego wynika, Ze ustalenia ze
wzgledu na tak krotki zasieg czasowy byly powierzchowne i niestaranne. Jednoczesnie zauwazy¢ nalezy, ze, jak juz
podniesiono wcze$niej, pozwani nie uzyskali formalnej zgody Prezesa IPN na wykorzystanie innych materialow, o
jakich tylko na zasadzie wzmianki wspominala za kazdym razem w rzeczonych artykulach prasowych ich autorka,
co wskazuje, ze w istocie opierala sie na blizej nieokre$lonych i przez to nieweryfikowalnych Zrodlach, ktéore uznaé
nalezy za niewiarygodne. Samo wiec powolywanie sie w publikacji prasowej na blizej nieznane zr6dlo podwaza
rzetelnoé¢ jej autora. Z dowoddw sprawy wynika, ze rowniez pozwana opierala sie wylacznie na wybiorezych i
niesprawdzonych dokumentach oraz na tej tylko podstawie wyciagala swoje wnioski, ktére nastepnie jako obciazajace
i niepotwierdzone fakty przyporzadkowywala do podmiotu powoda”. W efekcie, w ocenie sadu okregowego, pozwana
D. K. ,nie dolozyla nalezytej i szczeg6lnie wymaganej starannosci i rzetelnosSci dziennikarskiej, co powoduje, ze i w



tym aspekcie nie zachodzi przestanka uchylenia bezprawno$ci naruszenia przez te osobe dobor osobistych”. Odnoszac
sie do odpowiedzialno$ci pozostalych pozwanych, sad okregowy odwolatl sie do tresci art. 38 ust. 1 prawa prasowego.

Uzasadniajac udzielong ochrone majatkows, Sad Okregowy odwolal sie do znacznego rozmiaru krzywdy, ktoéra
ponio6st powod na skutek publikacji pozwanych. Jak podkreslil, naruszenie dobr osobistych powoda mialo charakter
zawiniony. Ponadto na wysoko$¢ przyznanego zadoSéuczynienia mialy rowniez wplyw — zgodnie z twierdzeniami
sadu okregowego: ,,dotychczasowe nieztomne stanowisko pozwanych wyrazajace sie w braku dokonania sprostowania
przedstawionych faktéw o powodzie, nieprawdziwych w sytuacji wejécia do porzadku prawnego dwoch orzeczen sadu
lustracyjnego, czy tez prawomocnego wyroku sadu karnego skazujacego pozwanych D. K. i S. J. za czyny stypizowane
wart. 212 k.k.”.

Apelacje od wyroku sadu okregowego wywiedli wszyscy pozwani.

D. K. zaskarzyla wyrok w zakresie rozstrzygnieé zawartych w punktach 1, 3, 4, 9, 10 i 12, wnoszac w tej cze$ci o zmiane
poprzez oddalenie powddztwa. W apelacji skarzgcej zawarte zostaly nastepujace zarzuty:

1. naruszenie art. 12 prawa prasowego w zwiazku z art. 24 k.c. poprzez przyjecie, iz wypowiedz zawarta w artykulach
prasowych autorstwa D. K. jest nierzetelna;

2. naruszenie art. 231 k.p.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i ustalenie, ze D. K. dokonala blednej oceny
udostepnionych jej akt IPN dotyczacych (...) w sytuacji, gdy pracownicy IPN w pdzniejszym procesie lustracyjnym
powoda formutowali takie same oceny jak pozwana D. K.;

3. naruszenie art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 325 k.p.c. poprzez nakazanie opublikowania o§wiadczenia pozwanego na
stronie gléwnej portalu internetowego (...) ( (...) bez okresSlenia niezbednych parametréw technicznych, co czyni w
tym zakresie wyrok niewykonalnym.

S. J. 1 Agencja (...) spétka z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. zaskarzyli wyrok w
zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 1, 2, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 12, 13. Wnie$li o zmiane wyroku poprzez oddalenie
powodztwa. W ztozonej apelacji podniesli zarzuty:

1. naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewszechstronng i wybiorcza ocene materialu dowodowego;

2. naruszenie art. 231 § k.p.c., przez przyjecie faktu usuniecia materialéw prasowych o powodzie ze strony
internetowej tygodnika (...) za nieustalony, pomimo zlozenia o§wiadczenia pelnomocnika pozwanego ad. 3 w pi$émie
procesowym i zeznan stron,

3. naruszenie art. 448 k.c. poprzez zasadzenie tytulem zadoSéuczynienia na rzecz powoda solidarnie od pozwanych
kwoty 150.000 zl.

Wyrokiem z dnia 24 marca 2016 r, Sqd Apelacyjny w Warszawie w punkcie pierwszym sprostowal
oczywista omyltke w punkcie trzecim zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze w miejsce sléw ,na rzecz pozwanej
D. K.” wpisal slowa: ,na koszt pozwanej D. K.”; w punkcie drugim zmienil zaskarzony wyrok w sten sposéb, ze w
podpunkcie a) - w punktach pierwszym, drugim, 6smym i dziesiatym powo6dztwo w tym zakresie oddalil; w podpunkcie
b) - w punkcie trzecim cze$ciowo w ten sposob, ze nakazal pozwanej D. K. zlozenie i opublikowanie we wskazanej
formie i we wskazany sposoéb o$wiadczenia o nastepujacej treéci: ,,D. K., autor artykutéow pod tytutami: (...) ,,Prof.
C. to (...) oraz (...) przeprasza A. C., bylego rektora Uniwersytetu G., za naruszenie jego dobrego imienia poprzez
opublikowanie w spos6b nierzetelny informacji o tajnej i Swiadomej wspodlpracy A. C. ze Sluzba Bezpieczenstwa
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej” i dalej idace powbddztwo w tym zakresie oddalil; w podpunkcie ¢) - w punkcie
czwartym czeSciowo w ten sposob, ze nakazal pozwanej D. K. zlozenie i opublikowanie we wskazanej formie i we
wskazany sposob o$wiadczenia o nastepujacej tresci: ,,D. K., autor artykuléw pod tytulami: (...) opublikowanego w
tygodniku (...) (...) z 2007 1., ,,Prof. C. to (...), opublikowanego w tygodniku(...) z 2007 r. oraz (...), opublikowanego w
tygodniku (...) z2007r., przeprasza A. C., bylego rektora Uniwersytetu G., za naruszenie jego dobrego imienia poprzez



opublikowanie w spos6b nierzetelny informacji o tajnej i Swiadomej wspolpracy A. C. ze Sluzba Bezpieczenstwa
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j” i dalej idace powodztwo w tym zakresie oddalil; w podpunkcie d) - w punkcie
piatym cze$ciowo w ten sposdb, ze nakazal pozwanemu S. J. zlozenie i opublikowanie we wskazanej formie i we
wskazany sposob o§wiadczenia o nastepujacej tresci: ,,S. J., pelniacy w 2007 r. funkeje redaktora naczelnego tygodnika
(...) przeprasza A. C. za naruszenie jego dobrego imienia poprzez opublikowanie na lamach portalu internetowego (...)
artykulow pod tytutami: (...) ,Prof. C. to (...) oraz (...) zawierajacych przedstawione w sposob nierzetelny informacje
o tajnej i $wiadomej wspolpracy A. C. ze Sluzba Bezpieczenstwa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej” i dalej idace
powodztwo w tym zakresie oddalil; w podpunkcie €) - w punkcie szostym cze$ciowo w ten sposdb, ze nakazal S.
J. zlozenie i opublikowanie we wskazanej formie i we wskazany sposob oé§wiadczenia o nastepujacej treéci: ,,S. J.,
peliacy w 2007 r. funkcje redaktora naczelnego tygodnika (...) przeprasza A. C. za naruszenie jego dobrego imienia
poprzez opublikowanie na tamach tygodnika (...) artykulow pod tytutami: (...) ,Prof. C. to (...) oraz (...) zawierajacych
przedstawione w sposob nierzetelny informacje o tajnej i $wiadomej wspolpracy A. C. ze Sluzba Bezpieczenstwa
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej” i dalej idace powodztwo w tym zakresie oddalil; w podpunkcie f) - w punkcie
si6dmym cze$ciowo w ten sposdb, ze nakazal Agencji (...) sp. z 0.0. w W. zlozenie i opublikowanie we wskazanej
formie i we wskazany sposob o$wiadczenia o nastepujacej treSci: ,, Agencja (...) sp. z 0.0. w W., wydawca portalu
internetowego (...) (...) przeprasza A. C. za naruszenie jego dobrego imienia poprzez opublikowanie na famach portalu
internetowego (...) artykuléw pod tytutami: (...) ,Prof. C. to (...) oraz (...) zawierajgcych przedstawione w sposéb
nierzetelny informacje o tajnej i $wiadomej wspdlpracy A. C. ze Shuzba Bezpieczenistwa Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej” i dalej idace powddztwo w tym zakresie oddalil; w podpunkcie g) - w punkcie dziewiatym czeSciowo w
ten sposoéb, ze zawarte w nim upowaznienie ograniczyl do wykonania obowigzkow, o ktérych mowa w punktach 3-7
wyroku; w podpunkcie h) - w punktach dwunastym i trzynastym w calo$ci w ten sposob, ze znidst wzajemnie pomiedzy
stronami koszty procesu. W punkcie trzecim oddalil apelacje w pozostalym zakresie; w punkcie czwartym zniost
wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Na wstepie Sad Apelacyjny wskazal na trafny zarzut zawarty w apelacji pozwanych S. J. i Agencji (...) spoiki z
ograniczong odpowiedzialnoScig z siedziba w W., dotyczacy blednych ustalen sadu pierwszej instancji co do dalszego
utrzymywania na stronie internetowej tygodnika (...) artykuléw stanowiacych podstawe faktyczng wniesionego w
tej sprawie powddztwa. Zgodnie z twierdzeniami strony pozwanej, ktore przed sadem apelacyjnym na rozprawie
w dniu 17 grudnia 2015 r. potwierdzone zostaly réwniez przez pelnomocnika powoda (k. 1003), artykuly te nie sa
juz publikowane na stronie internetowej tygodnika (...). Tym samym zawarte w pozwie zadanie usuniecia przez
pozwanych tych materialéw z portalu internetowego (...) ( (...) jest bezprzedmiotowe.

Niezaleznie jednak od poczynionych w tym zakresie ustalen faktycznych, powyzsze zadanie Sad Apelacyjny uznal za
niedopuszczalne jako sprzeczne z istota swobody wypowiedzi zar6wno na gruncie art. 54 Konstytucji RP, jaki art. 10
europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego z tych wzgleddéw apelacja wszystkich skarzacych dotyczaca rozstrzygniecia zawartego w
punkcie 2 zaskarzonego wyroku okazala sie skuteczna. W efekcie w tym zakresie sad apelacyjny, na podstawie art.
386 § 1k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok i zadanie powoda usuniecia artykuléw prasowych z archiwum internetowego
oddalit.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego trafnie skarzacy podnosili, Ze rezimy ochrony dobr osobistych jednostki na gruncie prawa
karnego i cywilnego stanowia konstrukcje odrebne i w znacznej mierze autonomiczne. Prawomocne skazanie sprawcy
za przestepstwo znieslawienia nie przesadza automatycznie o jego odpowiedzialno$ci za naruszenie débr osobistych
na gruncie prawa cywilnego, w szczegélnoéci za$ nie wylacza mozliwoéci wykazywania okoliczno$ci wylaczajacych
bezprawnos$¢ dokonanego w tym zakresie naruszenia.

Sad Apelacyjny uznal, ze prawidlowo Sad Okregowy ustalil, ze D. K. w ramach prowadzonej w IPN kwerendy uzyskata
dokumenty dotyczace tajnego wspotpracownika o kryptonimie (...), konsultowala wynikajgce z tych dokumentéow
informacje ze specjalistami z tej dziedziny — historykami P. G., S. C. (fragment uzasadnienia na k. 791) oraz J. K.,
bedacym wowczas Prezesem IPN. Pozwana nie konsultowala swojej wiedzy o wspoélpracy powoda i zwigzanych z



tym dokumentéw ze $wiadkiem K. G., albowiem, jako wynika z zeznan tego $wiadka, rozpoczal on prace w IPN
od 1 lipca 2007 r. (czas nagrania: 00:16:23), a wiec juz po publikacji pierwszych artykulow pozwanych. Sprawa
o$wiadczenia lustracyjnego powoda, jako prokurator IPN, zajal sie znacznie po6zniej. Natomiast sad okregowy
pominal okoliczno$¢ istotna dla oceny bezprawnosci zachowan pozwanych, ktéra wynikala z zeznan swiadka K.
G. (czas nagrania: 00:05:54). Swiadek bowiem w pozniejszym okresie, gdy zajmowat sie weryfikacja oéwiadczenia
lustracyjnego powoda, zapoznal sie z artykulami pozwanych i nie znalazl tam Zadnej informacji, ktéra bylaby
sprzeczna z materialem zebranym przez prokuratora IPN w trakcie pézniejszych dzialan podjetych w zwiazku z
procedurg weryfikacji o§wiadczenia lustracyjnego powoda. Ponadto $wiadek ten wskazal, ze wszystkie dokumenty, do
treéci ktérych odwolywaly sie artykuly pozwanych, faktycznie znajdowaly sie w zasobach IPN. Trafnie wiec skarzacy
podnosza zarzut pominiecia tych ustalen faktycznych przy ocenie bezprawnosci zachowania pozwanych. Ponadto,
zeznania $wiadka G. koresponduja z trescig uzasadnien wyrokéw lustracyjnych, na ktérych swoje rozstrzygniecie w
tej sprawie w znacznej mierze opiera sad okregowy. Dokumenty stanowiace podstawe opublikowanych artykuléw
rzeczywiScie znajdowaly sie w zbiorze IPN i zostaly ujawnione w toku postepowania lustracyjnego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uznal, ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy w tej sprawie,
z powyzszym uzupelnieniem dokonanym przez Sad Apelacyjny, sa prawidlowe.

Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze zawarte we wszystkich trzech artykulach,
stanowiacych podstawe faktyczng zgloszonych w tej sprawie zadan, informacje dotyczace Swiadomej wspoélpracy
powoda z tajna policja polityczna PRL naruszaly dobro osobiste powoda w postaci dobrego imienia. Dzialalnoéc
w charakterze tajnego wspolpracownika policji politycznej oceniana jest bowiem ujemnie zar6wno w kontekscie
historycznym (wspoélpraca ze shuzbami niedemokratycznego, komunistycznego i prosowieckiego rezimu), jak i w
kontekécie moralnym (donoszenie na innych, uzyskiwanie w zamian za to nienaleznych korzysci). Szczegoblnie
defamujacy charakter takich informacji ujawnia sie woéwczas, gdy dotycza one osoby posiadajacej wysoka i
ugruntowang pozycje spoleczng i zawodowa, tak jak to mialo miejsce w przypadku powoda. Ponadto dostrzec nalezy
rowniez kontekst biezacy tych informacji zwiazany z toczaca sie w momencie ich ujawnienia dyskusja co do potrzeby
i koniecznoSci lustracji §rodowisk akademickich. Zwazywszy, ze postawa powoda w tej kwestii byta jednoznaczna —
powod deklarowal sie publicznie jako zdecydowany przeciwnik lustracji — informacja o wspo6lpracy powoda z policja
polityczna jednoznacznie prowadzila do wniosku, ze antylustracyjna postawa powoda stanowila nie tyle wyraz troski
o interes publiczny, czy interes wlasnego Srodowiska, co podjeta przez powoda — w imie szczytnych hasel — obrone
wlasnej osoby i wlasnego interesu. Taka postawa publiczna powoda, oceniajac rzecz obiektywnie, mogla rodzi¢ ujemne
oceny etyczne opinii publiczne;j.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie mozna natomiast w znacznej czeSci podzieli¢ wywodéw Sadu Okregowego co do
oceny bezprawno$ci dzialan pozwanych. Uznajac dokonane przez pozwanych naruszenie dobrego imienia powoda
za dzialanie bezprawne, Sad Okregowy oparl sie przede wszystkim na wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia
2009 1., IT CSK 622/08, OSNC-ZD 2009, nr 4, poz. 108, powtarzajac jego teze, zgodnie z ktéra prawomocny wyrok
sadu lustracyjnego stwierdzajacy, ze prawdziwe jest oSwiadczenie lustracyjne, ze okre§lona osoba nie pracowala, nie
pelnila stuzby ani nie byta $wiadomym i tajnym wspolpracownikiem organéw bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu
sustawy lustracyjnej z 1997 r.” wiaze sad w sprawie o ochrone dobr osobistych tej osoby.

Ponadto, przedmiotem procesu w tej sprawie nie jest ustalenie, czy powdd byl, czy tez nie byl, tajnym i Swiadomym
wspoélpracownikiem stuzby bezpieczenstwa. Przedmiotem tej sprawy jest natomiast rozstrzygniecie, czy dobra
osobiste powoda zostaly naruszone dzialaniami pozwanych wskazanymi w pozwie i czy dzialania te mialy charakter
bezprawny.

Sad Apelacyjny uznal, ze z uwagi na rzeczywisty przedmiot tej sprawy, znacznie bardziej adekwatna i przydatna dla
jej analizy prawnej, anizeli przywolany przez sad okregowy judykat Sadu Najwyzszego z 2009 r., jest uchwala skladu
7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04, OSNC 2005 nr 7-8, poz. 114. W uchwale tej Sad
Najwyzszy wskazal, ze prawo do wolnoéci stowa i prawo do ochrony czci (dobrego imienia) sa prawami chronionymi
na podstawie Konstytucji RP, uméw miedzynarodowych (w tym europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka



i podstawowych wolnosci) oraz ustaw. Co istotne, ranga i waga obu praw oraz poziom udzielanej im ochrony w
systemie prawnym jest w istocie jednakowy, co oznacza, ze zadnemu z tych praw nie mozna przyznac pierwszenstwa i
zadne z nich nie ma charakteru absolutnego. Zaré6wno prawo do wolno$ci wypowiedzi moze w okre§lonych sytuacjach
podlegaé ograniczeniom ze wzgledu na inne prawa, jak i w konkretnych okolicznoéciach sprawy prawo do ochrony czci
(dobrego imienia) bedzie musialo ustgpié przed innym prawem. W stanie takiej rownowagi kolizja pomiedzy prawem
do wolnoéci slowa i prawem spoleczenstwa do informacji, a prawem jednostki do ochrony czci musi by¢ zawsze
rozwigzywana w oparciu o okoliczno$ci konkretnej sprawy. Z kolei analizujac okolicznoéci, w ktérych dana wypowiedz
dziennikarska naruszajaca cudze dobra osobiste nie ma zarazem charakteru bezprawnego, w przywolanej uchwale 7
sedziow Sadu Najwyzszego wskazano na konieczno$¢ aktualizacji dwoch zasadniczych przestanek — realizowania przez
dana publikacje godnego ochrony interesu spolecznego oraz spelienie przez dziennikarza obowiazku wynikajacego z
art. 12 ust. 1 prawa prasowego, czyli zachowania szczeg6lnej starannosci i rzetelno$ci przy zbieraniu i wykorzystaniu
materialéw prasowych.

W wypadku publikacji prasowych interes spoleczny wyraza sie przede wszystkim w urzeczywistnianiu zasad jawnoSci
zycia publicznego i prawa spoleczenstwa do informacji. Dotyczy on sfery zycia publicznego, takiej wiec, w ramach
ktérej mozna mowié zar6wno o istnieniu potrzeby waznej w demokratycznym spoleczenstwie otwartej debaty
publicznej, jak i o prawie do uzyskiwania informacji, ktére wymaga realizacji przez $rodki spolecznego przekazu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w $wietle powyzszych zasad nie mozna odmoéwi¢ racji wywodom wszystkich skarzgcych,
ktorzy podnosza, ze publikacje dotyczace przeszlosSci powoda i jego kontaktow ze stuzbami PRL realizowaly tak
okres$lony interes publiczny. Zagadnienia dotyczace lustracji od wielu lat sa przedmiotem ozywionej debaty publiczne;j.
Co wiecej sam powdd aktywnie wlaczyl sie w te debate, w szczegoblnoéci jako rektor Uniwersytetu G. prezentujac
stanowisko dotyczace lustracji $rodowiska akademickiego. Tym samym, jako osoba publiczna z racji sprawowanego
urzedu, a takze aktywny uczestnik debaty publicznej, pow6d mégl by¢ przedmiotem zainteresowania opinii publicznej,
w tym dociekan prasy w konteks$cie jego przeszloSci, w tym réwniez ewentualnej wspolpracy z policjg polityczng PRL.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny stwierdzil, ze zasadnicza okoliczno$cia w rozpoznawanej sprawie dla oceny
zgodnosci z prawem lub bezprawnosci dzialan pozwanych jest ustalenie, czy pozwani zachowali szczegdlna starannoéc
i rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materialdbw prasowych. Okreslajac kryteria, wedlug ktorych nalezy
wyznaczac¢ wzorzec szczegoblnej starannosci i rzetelno$ci dzialania dziennikarza, Sad Najwyzszy w przywolywanej
uchwale skladu 7 sedziow z 18 lutego 2005 r. wskazal, Ze najistotniejsze znaczenie ma rodzaj i rzetelnosé¢ zrodla
informacji (dziennikarz nie powinien opieraé sie na zrodle, ktorego obiektywizm lub wiarygodno$¢ budzi watpliwosci),
sprawdzenie zgodnosci z prawda uzyskanych informacji przez siegniecie do wszystkich innych dostepnych zrodel i
upewnienie sie co do zgodnoéci informacji z innymi znanymi faktami, a takze umozliwienie osobie zainteresowanej
ustosunkowania sie do uzyskanych informacji. Z kolei na etapie wykorzystania materialéow prasowych istotne jest
przede wszystkim wszechstronne, a nie selektywne przekazanie informacji, przedstawienie wszystkich okolicznosci i
niedzialanie "pod z goéry zalozona teze", a takze rozwazenie powagi zarzutu, znaczenia informacji z punktu widzenia
usprawiedliwionego zainteresowania spoleczenstwa oraz potrzeby (pilnosci) publikacji.

W powyzszym zakresie za uzasadnione co do zasady Sad Apelacyjny uznal zarzuty zawarte w pkt 11 2 apelacji pozwane;j
D. K.

W ograniczonym zakresie Sad Apelacyjny podzielit ocene Sadu Okregowego co do braku nalezytej rzetelno$ci i
starannos$ci pozwanych na etapie dokonania samej publikacji, to jest wykorzystania uprzednio zebranych materialow
prasowych.

Jak podkresla sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, wynikajacy z art. 12 ust. 1 prawa prasowego standard nalezytej
staranno$ci i rzetelno$ci dziennikarskiej oznacza kwalifikowang staranno$c i rzetelno$é uwzgledniajaca faktyczna role
medidéw w spoteczenstwie demokratycznym i ich rzeczywisty wplyw na ksztalttowanie opinii publicznej oraz wynikajace
stad zagrozenia dla autonomii informacyjnej i dobr osobistych jednostki



Jak wskazuje Trybunal europejski, korzystanie ze swobody wypowiedzi laczy sie rowniez z odpowiedzialnoscia i
obowiagzkami. Aczkolwiek prasa pelni istotna role w demokratycznym spoleczenstwie, art. 10 europejskiej Konwencji
nie przyznaje dziennikarzom absolutnego immunitetu zwalniajacego z odpowiedzialnosSci za naruszenie dobr
osobistych jednostki (zob. w szczegdlnoSci orzeczenie z 21 stycznia 1999 r., w sprawie Fressoz i Roire przeciwko
Francji, skarga nr 29183/95).

W ocenie Sadu Apelacyjnego rzetelnoéc i staranno$é dziennikarska wykazana przez pozwanych w tej sprawie na etapie
publikacji materialow prasowych nie osiggnela wskazanego powyzej standardu starannoéci i rzetelno$ci nalezyte;j.
Publikacje pozwanych, w szczegoélnosci dwa pierwsze artykuly:- ,Agenci w G.” oraz ,,(...)Prof. C. to (...), nawiazujac
do toczacego sie wowczas sporu politycznego o zakres i ksztalt lustracji, w sposdb jednoznaczny i niebudzacy
zadnych watpliwosci wskazaly na fakt wspolpracy powoda z stuzba bezpieczenstwa PRL w oparciu o ujawnione w
tekstach dokumenty znajdujace sie w zbiorze IPN. Zabraklo jednak, w szczeg6lnosci w pierwszym z tych tekstow,
ktory miat znaczenie kluczowe wprowadzajac temat agenturalno$ci powoda w sfere publicznego zainteresowania
i tym samym wywolujac na ten temat publiczng dyskusje, informacji, ze nie zachowaly sie materialy zrédlowe
dotyczace tej wspolpracy, w szczegdlnoéci teczka osobowa powoda zostala zniszczona. Co wiecej z kontekstu catego
artykulu — opisujacego dzialalno$¢ agenturalng dwoch osbb, obok powoda réowniez dzialalnos¢ J. W. — mozna
wnioskowaé, ze takie dokumenty w rzeczywisto$ci istnieja. W artykule bowiem szeroko przedstawiono material
archiwalny dotyczacy J. W. wskazujac i publikujac zachowane zobowiazanie do wspdlpracy i pokwitowanie przyjetych
pieniedzy, a nastepnie opisano dzialalnosé¢ agenturalng powoda. Brak w wypadku powoda zastrzezenia, ze analogiczne
materialy archiwalne w stosunku do powoda nie zachowaly sie (zostaly zniszczone), za§ zawarte w artykule ustalenia
czynione sa w oparciu o zZrédla posrednie, w tym zapisy ewidencyjne. Brak jakichkolwiek wyjasnien w tym zakresie i
opisu posiadanych Zrodel stanowi o jednostronnosci i niepelnoéci przedstawionego materialu prasowego. W efekcie
budzi watpliwosci kategorycznoé¢ i stanowczo$¢ sadow wysuwanych przez pozwana dziennikarke w opublikowanych
artykulach na podstawie faktycznie posiadanych materialéw Zrodlowych. Co wiecej, jak wynika z rozstrzygniec
wydanych nastepczo przez sad lustracyjny, materialy te okazaly sie ostatecznie niewystarczajace do wykazania
powodowi klamstwa lustracyjnego i tym samym przypisania mu wspoélpracy ze stuzbg bezpieczenstwa. Ponadto
pozwani w opublikowanych materialach pomineli istotna okoliczno$¢ wplywajaca na caloksztalt oceny osoby powoda
i jego relacji ze stuzbami bezpieczenstwa PRL. Nie zostal bowiem ujawniony fakt, ze w 1977 r. powdéd odmoéwil
wspolpracy ze stuzba bezpieczenstwa. W miejsce tej informacji, w artykule opublikowanym w dniu 20 maja 2007
r. (...)Prof. C. to (...), wskazano jedynie, ze stuzba bezpieczenstwa prébowala zwerbowaé powoda juz w 1977 r. i
ostatecznie udalo sie to dopiero dziesieé lat pdzniej. Przemilczenie tej okolicznoSci w kontekscie opisywanej historii
kontaktow powoda ze sluzba bezpieczenistwa stanowi o nierzetelnym i niestarannym wykorzystaniu posiadanych
przez pozwanych materialow. Jest to okolicznoé¢ istotna dla oceny catoksztalttu dzialan powoda, zwlaszcza w calym
kontekscie historycznym, na co trafnie zwracal uwage powdd w zeznaniach skladanych w tej sprawie. Tymczasem z
tekstow opublikowanych przez pozwanych mozna wnioskowadé, ze wspotpraca powoda ze stuzba bezpieczenstwa miala
dluga historie i ostatecznie zostala sfinalizowana w roku 1987. W efekcie zasadnie mozna postawi¢ pozwanym zarzut
jednostronnego przedstawienia opisywanych zdarzen i posiadanych informacji.

Sad Apelacyjny podkreslil, ze dochowanie wymaganego od dziennikarzy, w szczegblnoSci w §wietle prawa prasowego,
wzorca nalezytej starannosci i rzetelnoSci na etapie wykorzystania zgromadzonych materialéw prasowych oznacza
obowigzek wszechstronnego, a nie selektywnego przekazania informacji, przedstawienia wszystkich istotnych
okoliczno$ci danej sprawy oraz niedzialania ,pod z gbry zalozona teze". Co wiecej, wymagany stopien pewnego
umiarkowania, rozwagi i koniecznej ostroznosci w formulowaniu ostatecznych ocen i wnioskow zawartych w materiale
prasowym, uzalezniony jest od wagi stawianych jednostce zarzutéw i koniecznos$ci uwzglednienia wynikajacych stad
konsekwencji dla praw osobistych jednostki. Z przyczyn wskazanych wyzej, w ocenie Sadu Apelacyjnego, pozwani nie
dopemili tych obowiazkéw, co uzasadnia postawienie im zarzutu bezprawnego naruszenia dobrego imienia powoda i
tym samym przyznanie, w ograniczonym jednak zakresie, ochrony stronie powodowe;j.

Sad Apelacyjny stwierdzil, ze sama tre$¢ oswiadczen nakazanych przez Sad Okregowy pozwanym pozostaje
bez nalezytego zwiazku z samym przedmiotem tego procesu oraz dokonanymi przez sad okregowy ustaleniami



faktycznymi i wyrazonymi ocenami prawnymi. W tre$ci tych o$wiadczen Sad Okregowy zobowigzal bowiem
pozwanych do odwolania nieprawdziwych informacji. Natomiast przedmiotem rozpoznania w tej sprawie, nie byla
weryfikacja prawdziwosci treéci zawartych w dokumentach IPN i tym samym w materialach prasowych stanowigcych
podstawe powodztwa.

Z tych wzgledow sad apelacyjny zmienil w tym zakresie rozstrzygniecie sadu okregowego.

Sad Apelacyjny ocenil jako niezasadny zarzut D. K. naruszenia przez Sad Okregowy art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 325 k.p.c. Zaden w tych przepiséw nie zostal przez sad okregowy przy wyrokowaniu naruszony. Niezaleznie
od bezprzedmiotowosci przyjetej kwalifikacji prawnej tego zarzutu, nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacej, ze
rozstrzygniecie zawarte w pkt 3 zaskarzonego wyroku jest niewykonalne. Wskazanie rozmiaru czcionki poprzez
odwolanie sie przez sad okregowy do rozmiaru 12 mm w odniesieniu do tzw. czcionki komputerowej wymaga przyjecia
rozmiaru 12 pkt. Wbrew zarzutom skarzacej powyzsze sformulowanie nie przekreéla obowigzku prawnego pozwanych
wykonania prawomocnego wyroku w sposob rzetelny, zgodny z prawem i zasadami wspdlzycia spolecznego.

Sad Apelacyjny oddalil zadanie uwzglednione w punkcie ésmym zaskarzonego wyroku. Brak w ocenie Sadu
Apelacyjnego szczeg6élnych wzgleddw, ktére nakazywalyby nalozenie na pozwana spolke (...) obowiazku dwukrotnego
przeproszenia za to samo naruszenie.

Sad Apelacyjny oddalil réwniez zadanie nakazania pozwanym zaniechania dalszych naruszen dobr osobistych
powoda poprzez zaprzestanie publikacji lub rozpowszechniania w jakikolwiek sposéb informacji sugerujacych fakt
wspoélpracy powoda ze Shluzba Bezpieczenstwa PRL. W tym zakresie zasada proporcjonalno$ci realizowana jest
przede wszystkim poprzez wymog istnienia obiektywnej obawy dalszych naruszen. Jezeli brak jest takiej obawy,
zakazanie podejmowania okreS§lonych dzialan pozostaje w sprzeczno$ci z kryteriami przydatnoéci i koniecznosci
stosowania tego Srodka. W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy pozwani w publikacjach stanowigcych podstawe
faktyczna powodztwa wskazali na wszystkie dostepne im wowczas na podstawie materialow IPN informacje dotyczace
wspolpracy powoda ze stuzbami niejawnymi PRL. Zwazywszy przy tym na stosunkowo odlegly czas opublikowania
tych informacji (rok 2007), brak jest podstaw do przyjecia, ze istnieje ryzyko ich ponownego przedstawienia. Poza
tym w tym zakresie informacje te staly juz sie przedmiotem publicznej debaty i tym samym ich przemilczanie w
przyszlo$ci stanowiloby nieuprawnione i nieproporcjonalne ograniczanie tej debaty. W koncu zadany zakaz nie moze
obejmowa¢ dalszych, nowych informacji, ktore hipotetycznie moga zosta¢ ujawnione w toku dziatalno$ci IPN. Takie
ogblne wylaczenie informacyjne dotyczace osoby powoda pozostawaloby w sprzeczno$ci z istotnymi warto$ciami
porzadku prawnego — swoboda wypowiedzi i swoboda debaty publiczne;j.

Uwzgledniajac zawarty w apelacji pozwanych (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. zarzut
naruszenia art. 448 k.c., Sad Apelacyjny zmienil w tym zakresie rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji i zadanie
majatkowe oddalil.

Skarge kasacyjnqg od tego wyroku wniost powod zaskarzajqgc go w czesci dotyczacej punktu II lit. a) -
h)ilv.

Wyrokiem z dnia 23 czerwca 2017 r., Sqd Najwyzszy uchylil zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej pkt II lit.
a) - h) i IV i w tym zakresie przekazal sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania oraz
orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zarzut naruszenia art. 373 k.p.c. w zwigzku z art. 112 ust. 3 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych dotyczy rozpoznania apelacji pozwanej D. K. pomimo tego, Ze apelacja ta podlegala odrzuceniu
z uwagi na dokonanie oplaty sadowej od apelacji po terminie. Zarzut ten niewatpliwie bylby trafny, jednakze jego
prawdziwo$ci nie mozna zweryfikowaé na podstawie akt niniejszej sprawy.

Sad Najwyzszy stwierdzil, ze Sady cywilne byly zwigzane prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy z dnia 15 lutego 2012 r. w zakresie dokonanych przez ten Sad ustalen dotyczacych w szczegoélnosSci



0sOb sprawcdw oraz czynu opisanego w sentencji karnego wyroku skazujacego, mianowicie rozpowszechniania
nieprawdziwych informacji dotyczacych wspolpracy A. C. ze stuzba bezpieczenistwa PRL (zob. art. 212 § 1 w zwigzku
z art. 213 § 1 k.k.).

Sad Najwyzszy stwierdzil takze, ze sady cywilne byly zwigzane prawomocnym orzeczeniem lustracyjnym na podstawie
art. 365 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy podniosl, ze zarzut naruszenia art. 54 Konstytucji oraz art. 10 europejskiej Konwencji o ochronie praw
czlowieka i podstawowych wolnoSci w zwigzku z art. 24 ust 11 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 11 art. 12 ust. 1 pkt1i 2
pr. pras. wiaze sie z uznaniem przez Sad Apelacyjny, Ze jest nieuzasadnione zadanie powoda usuniecia z archiwum
internetowego wydawcy treéci publikacji zawierajacych nieprawdziwe informacje. Zarzut ten nie ma w niniejszej
sprawie praktycznego znaczenia, skoro wspomniane publikacje zostaly usuniete z archiwum internetowego. W ocenie
Sadu Najwyzszego zgodzi¢ sie jednak wypada ze skarzgcym, ze negatywne w rozwazanym zakresie stanowisko Sadu
Apelacyjnego nie znajduje uzasadnienia w art. 10 europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnoSci.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego zmiana przez Sad Apelacyjny formuly przeproszenia zdaje sie sugerowaé, ze nie
zaprzeczono prawdziwo$ci informacji o tajnej i $wiadomej wspolpracy A. C. ze sluzba bezpieczenstwa PRL, zas
jedynie informacja ta zostala przedstawiona w sposob nierzetelny. Oczywiécie za$ przyjete przez Sad Apelacyjny
sformutowanie nie odpowiada zadaniu zgloszonemu w niniejszej sprawie przez powoda. W konsekwencji trafne sg
roéwniez zarzuty naruszenia art. 24 § 11 2 k.c. w zwiagzku z art. 6 ust. 1i art. 12 ust. 1 pkt 1i 2 pr. pras. Trafny jest takze
zarzut naruszenia tych przepiséw w zwigzku z art. 448 k.c. W szczegolnoéci zdecydowanie nie przekonuje twierdzenie
Sadu Apelacyjnego, ze roszczenie o zadoSéuczynienie za krzywde nie jest uzasadnione z tej przyczyny, iz powod juz
uzyskat ochrone prawna w zwigzku z czeSciowym uwzglednieniem jego roszczen niemajatkowych oraz odnoszeniem
sie przez powoda jako osobe publiczna w §rodkach masowego przekazu do stawianych mu przez pozwanych zarzutow.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacje pozwanych zaslugujg na uwzglednienie jedynie w czeSci.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe za wyjatkiem kwestii dotyczacej usuniecia z portalu
internetowego (...) ( (...) materialow prasowych pod tytulem (...) (...) oraz ,P.. C. to (...) autorstwa D. K.. Nie ma
miedzy stronami sporu co do tego, ze w/w artykuly zostaly usuniete z w/w portalu internetowego, co czyni powddztwo
w tym zakresie bezprzedmiotowym i skutkuje zmiang zaskarzonego wyroku polegajaca na oddaleniu powoddztwa o
nakazanie pozwanym usuniecia w/w publikacji ze wskazanego przez powoda portalu.

Jesli chodzi o nakazanie pozwanym zaniechania dalszych naruszen dobr osobistych powoda poprzez zaprzestanie
publikacji lub rozpowszechniania w jakikolwiek sposéb informacji sugerujacych fakt wspolpracy powoda ze Stuzba
Bezpieczenstwa PRL, to sad I instancji zasadniczo nie ustalil jakoby nadal istnialo ryzyko podejmowania przez
pozwanych w/w dzialan. Od opublikowania informacji stanowigcych przedmiot niniejszego postepowania uplyneto
ponad 10 lat. W miedzyczasie zapad}l wyrok lustracyjny z dnia 15 marca 2011 r., w ktérym Sad Okregowy w Gdansku
orzekl, ze powdd zlozyl zgodne z prawda o$wiadczenie lustracyjne. Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 7
lipca 2011 r. utrzymat w mocy w/w orzeczenie Sadu Okregowego w Gdansku. Wyrokiem z 15.02.2012r. Sad Rejonowy
dla m. st. Warszawy w Warszawie uznal S. J. i D. K. za winnych tego, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu za
pomoca Srodkéw masowego komunikowania w postaci tygodnika (...) oraz internetowego serwisu informacyjnego
(...)( (...) rozpowszechnili nieprawdziwe informacje dotyczace rzekomej tajnej, $wiadomej wspodtpracy powoda ze
Stuzbg Bezpieczenstwa PRL pod kryptonimem (...) publikujac artykuly pod tytulem: (...) (...) i (...), czym pomowili
g0 0 postepowanie mogace ponizy¢ go w opinii publicznej oraz narazi¢ na utrate zaufania publicznego potrzebnego
dla stanowiska rektora Uniwersytetu G. ( k.1042-1068). Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 26.09.2012r.
utrzymat w/w wyrok w mocy uznajac apelacje za oczywidcie bezzasadne (k.1069-1089). W $wietle powyzszych
okolicznosci, w chwili obecnej brak jest podstaw do przyjecia, ze pozwani nadal narusza¢ beda dobra osobiste powoda
rozpowszechniajac informacje sugerujace fakt jego wspolpracy ze Stuzba Bezpieczenistwa PRL co czyni powddztwo o



nakazanie pozwanym zaniechania tego rodzaju dzialan nieudowodnionym, dlatego w tej cze$ci Sad Apelacyjny zmienit
zaskarzony wyrok i powodztwo oddalil na podstawie art. 386 par. 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku wydanego na skutek skargi kasacyjnej powoda w niniejszej sprawie stwierdzil,
ze Sady cywilne byly zwigzane prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy z dnia 15 lutego 2012
r. w zakresie dokonanych przez ten Sad ustalen dotyczacych w szczegolnosci os6b sprawcow oraz czynu opisanego
w sentencji karnego wyroku skazujacego, mianowicie rozpowszechniania nieprawdziwych informacji dotyczacych
wspolpracy A. C. ze shuzba bezpieczenstwa PRL (zob. art. 212 § 1 w zwigzku z art. 213 § 1 k.k.). Stwierdzil takze, Ze sady
cywilne byly zwiazane prawomocnym orzeczeniem lustracyjnym na podstawie art. 365 § 1 k.p.c.

W $wietle wskazanego wyzej stanowiska Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci fakt, ze informacje dotyczace
wspolpracy A. C. ze stluzbg bezpieczenstwa PRL zawarte w artykulach objetych przedmiotowym powddztwem o
ochrone débr osobistych byly nieprawdziwe.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 12 prawa prasowego. Racje ma sad I instancji, ze pozwani nie wykazali braku
bezprawnosci swoich dzialan albowiem rzetelnos¢ i staranno$c¢ dziennikarska pozwanych w tej sprawie nie osiggnela
standardu starannosci i rzetelno$ci nalezytej. Publikacje pozwanych, w szczegbélnosci dwa pierwsze artykuly:- ,(...)
oraz(...)Prof. C. to (...), nawigzujac do toczacego sie wowczas sporu politycznego o zakres i ksztalt lustracji, w sposob
jednoznaczny i niebudzacy zadnych watpliwoéci wskazaly na fakt wspdlpracy powoda ze stuzba bezpieczenstwa
PRL w oparciu o ujawnione w tekstach dokumenty znajdujace sie w zbiorze IPN. Zabraklo jednak, w szczegoélnosci
w pierwszym z tych tekstéw, ktory miat znaczenie kluczowe wprowadzajac temat agenturalnos$ci powoda w sfere
publicznego zainteresowania i tym samym wywolujac na ten temat publiczng dyskusje informacji, Ze nie zachowaly
sie materialy zrédlowe dotyczace tej wspdlpracy, w szczegolnoSci, ze teczka osobowa powoda zostala zniszczona.
Co wiecej z kontekstu calego artykulu — opisujacego dzialalnoé¢ agenturalng dwobch oséb, obok powoda réwniez
dzialalnos$¢ J. W. — mozna wnioskowaé, ze takie dokumenty w rzeczywisto$ci istnieja. W artykule bowiem szeroko
przedstawiono materiat archiwalny dotyczacy J. W. wskazujac i publikujac zachowane zobowigzanie do wspolpracy i
pokwitowanie przyjetych pieniedzy, a nastepnie opisano dzialalnoé¢ agenturalna powoda. Brak w wypadku powoda
zastrzezenia, ze analogiczne materialy archiwalne w stosunku do powoda nie zachowaly sie (zostaly zniszczone), za$
zawarte w artykule ustalenia czynione sa w oparciu o zrédla po$rednie, w tym zapisy ewidencyjne. Brak jakichkolwiek
wyjadnien w tym zakresie i opisu posiadanych Zrédel stanowi o jednostronnosci i niepelnoéci przedstawionego
materialu prasowego. W efekcie kategorycznoé¢ i stanowczo$¢ sadow wysuwanych przez pozwang dziennikarke w
opublikowanych artykulach na podstawie faktycznie posiadanych materiatéw zrédlowych byla nieuprawniona. Co
wiecej, jak wynika z rozstrzygnie¢ wydanych nastepczo przez sad lustracyjny, materialy te okazaly sie ostatecznie
niewystarczajace do wykazania powodowi klamstwa lustracyjnego i tym samym przypisania mu wspolpracy ze
Stuzba Bezpieczenstwa. Ponadto pozwani w opublikowanych materialach pomineli istotng okoliczno$¢ wpltywajaca
na caloksztalt oceny osoby powoda i jego relacji ze stuzbami bezpieczenstwa PRL. Nie zostal bowiem ujawniony
fakt, ze w 1977 r. powdd odmowil wspdlpracy ze stuzba bezpieczenstwa. W miejsce tej informacji, w artykule
opublikowanym w dniu 20 maja 2007 r. (...)Prof. C. to (...) wskazano jedynie, ze stuzba bezpieczenstwa probowata
zwerbowaé powoda juz w 1977 r. i ostatecznie udalo sie to dopiero dziesie¢ lat p6zniej. Przemilczenie tej okoliczno$ci
w kontekscie opisywanej historii kontaktéw powoda ze stuzba bezpieczenstwa stanowi o nierzetelnym i niestarannym
wykorzystaniu posiadanych przez pozwanych materialéw. Jest to okoliczno$¢ istotna dla oceny caloksztaltu dziatan
powoda, zwlaszcza w calym kontekscie historycznym, na co trafnie zwracal uwage powod w zeznaniach skladanych w
tej sprawie. Tymczasem z tekstow opublikowanych przez pozwanych mozna wnioskowac, ze wspdlpraca powoda ze
shuzbg bezpieczenstwa miata dtuga historie i ostatecznie zostala sfinalizowana w roku 1987. W efekcie zasadnie mozna
postawi¢ pozwanym zarzut jednostronnego przedstawienia opisywanych zdarzen i posiadanych informacji.

Dochowanie wymaganego od dziennikarzy, w szczegbdlnoSci w $wietle prawa prasowego, wzorca nalezytej staranno$ci
i rzetelno$ci na etapie wykorzystania zgromadzonych materialéw prasowych oznacza obowiazek wszechstronnego,
a nie selektywnego przekazania informacji, przedstawienia wszystkich istotnych okoliczno$ci danej sprawy oraz
niedzialania ,pod z gory zalozona teze". Co wiecej, wymagany stopien pewnego umiarkowania, rozwagi i koniecznej
ostrozno$ci w formulowaniu ostatecznych ocen i wnioskow zawartych w materiale prasowym, uzalezniony jest od



wagi stawianych jednostce zarzutéw i konieczno$ci uwzglednienia wynikajacych stad konsekwencji dla jej praw
osobistych. Pozwana D. K. nie podala na jakich konkretnie dokumentach i zrédlach informacji sie opierala, nie
probowala skontaktowac sie z funkcjonariuszami Stuzby Bezpieczenstwa opisywanymi w materialach prasowych
aby zweryfikowa¢ prawdziwo$¢ dokumentow i informacji, nie uzyskala formalnej zgody Prezesa Instytutu Pamieci
Narodowej na wykorzystanie innych materialdéw niz karty ewidencyjne, co pozwala na przyjecie, ze opierala sie
na zrodlach, ktérych nie zweryfikowala, oraz na niestarannej i powierzchownej ocenie pozyskanych materialow.
Okoliczno$é, ze D. K. pozyskala materialy w sposéb legalny z IPN sama w sobie nie wystarcza do uchylenia
bezprawnoSci jej dzialan w sytuacji gdy oparla sie jedynie a materiatach fragmentarycznych, ktore zinterpretowala
w spos6b nierzetelny. Zeznania §wiadkoéw K. G. i P. G. w zaden sposo6b nie podwazaja trafno$ci ustalen faktycznych
poczynionych przez sad I instancji. Trafnie podnosi powod, ze nie sposéb przyjaé, iz pozwana w chwili publikacji
materialu prasowego zapoznala sie ze wszystkimi materialami IPN, z ktérymi zapoznat sie Prokurator IPN wnoszac o
zbadanie zgodno$ci z prawda o§wiadczenia lustracyjnego powoda, oraz ze postawa tego Prokuratora zostala poddana
krytyce przez Sad Apelacyjny w Gdansku w postepowaniu lustracyjnym.

Z przyczyn wskazanych wyzej, racje ma sad i instancji, ze pozwani nie dopelnili obowigzkéw starannosci i rzetelnoéci
dziennikarskiej tak na etapie gromadzenia materialow prasowych jak i na etapie ich wykorzystywania, co uzasadnia
postawienie im zarzutu bezprawnego naruszenia dobrego imienia powoda i tym samym przyznanie powodowi ochrony
prawne;j.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 24 k.c. Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze
zawarte we wszystkich trzech artykulach, stanowiacych podstawe faktyczng zgloszonych w tej sprawie zadan,
informacje dotyczace $wiadomej wspolpracy powoda z tajng policja polityczng PRL naruszaly dobro osobiste
powoda w postaci dobrego imienia. Dzialalno$¢ w charakterze tajnego wspdlpracownika Stuzby Bezpieczenistwa PRL
oceniana jest bowiem ujemnie zar6wno w kontekscie historycznym (wspolpraca ze stuzbami niedemokratycznego,
komunistycznego i prosowieckiego rezimu), jak i w kontekécie moralnym (donoszenie na innych, uzyskiwanie w
zamian za to nienaleznych korzySci). Szczegoblnie znieslawiajacy charakter takich informacji ujawnia sie wowczas,
gdy dotycza one osoby posiadajacej wysoka i ugruntowang pozycje spoleczng i zawodowa, tak jak to mialo miejsce
w przypadku powoda. Ponadto dostrzec nalezy rowniez kontekst biezacy tych informacji zwigzany z toczacy sie w
momencie ich ujawnienia dyskusja co do potrzeby i koniecznosci lustracji Srodowisk akademickich. Zwazywszy, ze
postawa powoda w tej kwestii byla jednoznaczna — powo6d deklarowat sie publicznie jako zdecydowany przeciwnik
lustracji — informacja o wspolpracy powoda ze Stuzba Bezpieczenistwa PRL jednoznacznie prowadzila do wniosku, ze
antylustracyjna postawa powoda stanowila nie tyle wyraz troski o interes publiczny, czy interes wlasnego $rodowiska,
co podjeta przez powoda — w imie szczytnych hasel — obrone wlasnej osoby i wlasnego interesu. Taka postawa
publiczna powoda, oceniajac rzecz obiektywnie, mogla rodzi¢ ujemne oceny etyczne opinii publiczne;j.

Dziennikarze nie moga nierzetelnie opisywaé oséb publicznych a zwlaszcza rozpowszechniaé nieprawdziwych
informacji na temat ich przeszlo$ci. Dzialania takie nie leza w interesie spolecznym, albowiem wprowadzaja w blad
opinie publiczng co do kwestii waznych zar6wno dla spoleczenstwa jak i dla oséb pelniacych funkcje publiczne,
decydujacych o zaufaniu do tych osbb, niezbednym dla piastowania przez nie funkcji publicznych. W zwigzku z
powyzszym zaskarzony wyrok w czeSci nakazujacej pozwanym opublikowanie oSwiadczen okreslonej treéci jest
prawidlowy i nie ma podstaw do jego zmiany badz uchylenia.

Sad Apelacyjny ocenil jako niezasadny zarzut D. K. naruszenia przez Sad Okregowy art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 325 k.p.c. Zaden w tych przepiséw nie zostal przez sad okregowy przy wyrokowaniu naruszony. Niezaleznie
od bezprzedmiotowos$ci przyjetej kwalifikacji prawnej tego zarzutu, nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacej, ze
rozstrzygniecie zawarte w pkt 3 zaskarzonego wyroku jest niewykonalne. Wskazanie rozmiaru czcionki poprzez
odwolanie sie przez sad okregowy do rozmiaru 12 mm w odniesieniu do tzw. czcionki komputerowej wymaga przyjecia
rozmiaru 12 pkt. Wbrew zarzutom skarzacej powyzsze sformulowanie nie przekresla obowiazku prawnego pozwanych
wykonania prawomocnego wyroku w sposob rzetelny, zgodny z prawem i zasadami wspélzycia spolecznego.



Sad Apelacyjny podziela stanowisko sadu I instancji, ze w sprawie niniejszej $rodek ochrony niemajgtkowej nie jest
wystarczajacy dla skompensowania doznanej przez powoda krzywdy.

Rozmiar tej krzywdy jest znaczny gdy zwazy sie, na rodzaj naruszonego dobra, sposob i intensywno$¢ naruszenia
a zwlaszcza tre$¢ informacji znieslawiajacej, stopien zawinienia sprawcy i kontekst sytuacyjny w jakim ukazala sie
informacja znieslawiajaca.

Rektor wyzszej uczelni powinien cieszy¢ sie autorytetem nie tylko wérod studentéw i pracownikéw naukowych
ale takze na zewnatrz uczelni jako osoba te uczelnie reprezentujaca. Powod cieszyl sie takim autorytetem i
nieposzlakowana opinia o czym $wiadczy fakt, ze dwukrotnie zostal wybrany na stanowisko prorektora i dwukrotnie
na stanowisko rektora Uniwersytetu G.. Przedmiotowe publikacje zburzyly ten wizerunek. Wywolaly burze nie tylko
w Srodowisku powoda ale takze wsrdd oséb niezwiazanych ze szkolnictwem wyzszym lecz zainteresowanych lustracja
tego $rodowiska. Przez wiele tygodni temat poruszony przez pozwanych byl tematem nr(...) w Srodkach masowego
przekazu ( powod przedlozyl na te okolicznos$é wydruki publikacji m. innymi z portali internetowych, Gazety (...),(...)
k. 85, 150-266).

Pomowienie o tajng, Swiadoma wspolprace ze Stuzba Bezpieczenstwa PRL jest pomowieniem o znacznym ciezarze,
oznacza napietnowanie i usuniecie poza nawias spoleczenstwa. Nazwanie powoda tajnym wspolpracownikiem (...),
pozostawilo w opinii spolecznej przekonanie o jego szkodliwej i nieetycznej dzialalnoSci. Powdd zostal ponizony nie
tylko jako czlowiek, ale takze jako naukowiec i osoba piastujaca funkcje rektora wyzszej uczelni. Podwazony zostal
jego autorytet i dorobek dydaktyczny. Narazony zostal na przykrosci ze strony studiujacej mlodziezy, internautéw
i 0s6b z najblizszego otoczenia. Nie byl zapraszany na konferencje naukowe, studenci pytali go o wspolprace z SB,
musial wycofaé¢ kandydature na Prezesa Towarzystwa (...) ( powod k. 682 tom 4). Internauci pisali miedzy innymi:
»,C. kompromituje (...)k.227, ,juz wiadomo skad te apele $rodowisk naukowych skierowane przeciwko (...)k.228).

Wieksze nasilenie winy stanowi okoliczno$¢ przemawiajgcg za przyznaniem wyzszego zadoSéuczynienia. Nie bez
znaczenia dla rozmiaru poczucia krzywdy jest w $wietle art. 448 k.c. zachowanie sie i postawa osoby odpowiedzialnej
za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym. Obojetne zachowanie sie tej osoby wobec wyrzadzonej szkody moze
poglebi¢ u pokrzywdzonego poczucie krzywdy. Pozwani nie tylko odmoéwili powodowi publikacji sprostowania
ale nie odwolali nieprawdziwych, naruszajacych dobre imie powoda informacji nawet pomimo zapadniecia
wyroku lustracyjnego oczyszczajacego powoda oraz pomimo uznania S. J. i D. K. wyrokiem z 15.02.2012r. Sadu
Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie za winnych tego, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu za pomoca
srodkdéw masowego komunikowania w postaci tygodnika (...) oraz internetowego serwisu informacyjnego (...)(
(...) rozpowszechnili nieprawdziwe informacje dotyczace rzekomej tajnej, $wiadomej wspolpracy powoda ze Stuzba
Bezpieczenstwa PRL pod kryptonimem (...). Opublikowanie przez pozwanego ad 3 informacji o wyroku karnym i
lustracyjnym nie jest rGwnoznaczne z przeproszeniem powoda, zwlaszcza w sytuacji gdy sad karny zarzadzil podanie
wyroku do publicznej wiadomoSci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego kwota odpowiednia, w dostatecznym stopniu kompensujaca krzywde doznana przez
powoda jest w $wietle wyzej wymienionych okoliczno$ci kwota 75.000 zt., dlatego w tej czeSci Sad Apelacyjny zmienit
zaskarzony wyrok i powodztwo o dalsza kwote 75.000 z} oddalit.

Kwota 150.000 zl. zasadzona przez Sad I instancji jest kwota razaco wygoérowana nie spelniajaca kryterium
odpowiednio$ci okreSlonego w art. 448 k.c., je$li wezmie sie pod uwage aktualng stope zyciowa spoleczenstwa.
Zado$cuczynienie nie moze prowadzi¢ do bezpodstawnego wzbogacenia osoby pokrzywdzonej, musi by¢ odpowiednio
wywazone i uwzglednia¢ inne $érodki zastosowane przez sad w celu zniwelowania krzywdy, w tym wypadku
okoliczno$¢, iz pozwani zobowigzani zostali do opublikowania stosownych przeprosin w portalu internetowym
(...) C (...) i na lamach Tygodnika (...). Kwota 75.000 zl jest kwota odczuwalng, o znacznej sile nabywczej,
odpowiadajaca wartoéci samochodu $redniej klasy. Sad Apelacyjny mial takze na wzgledzie, iz w przypadku naruszenia
dobrego imienia, najwieksze znaczenie dla usuniecia skutkéw naruszenia ma przeproszenie i odwolanie informacji
zniestawiajacych. Taki cel osiagniety zostanie poprzez wykonanie przez pozwanych obowiazkéw okreslonych w



punktach 3 - 8 zaskarzonego wyroku. Kwota pieniezna ma za zadanie zniwelowanie doznanego przez powoda poczucia
krzywdy i stresu na jaki zostal narazony poprzez publikacje objete pozwem, nie wylgczajac stresu zwigzanego z
konieczno$cig wytoczenia sprawy karnej przeciwko D. K. i S. J..

Dalsze obnizenie zasadzonego zado$éuczynienia doprowadzitoby do jego deprecjacji, oraz pozostawaloby w konflikcie
z poczuciem sprawiedliwoSci spolecznej, zwlaszcza Ze do naruszenia dobr osobistych powoda doszlo trzykrotnie, ze
naruszenie to mialo zasieg ogdlnopolski i ze pozwani nie dopelniajac obowigzku rzetelno$ci dziennikarskiej dziatali w
celu zwiekszenia nakladu tygodnika (...) i uzyskania korzySci majatkowe;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji w wiekszym zakresie. Za
podstawe rozstrzygniecia w czes$ci uwzgledniajacej apelacje przyjal art. 386 par. 1 k.p.c. a w czeéci oddalajgcej art.
385 k.p.c.

Sad Apelacyjny znidst wzajemnie miedzy stronami koszty procesu za I instancje w oparciu o art. 100 k.p.c. majac
na wzgledzie, iz wprawdzie roszczenie niemajatkowe zostalo uwzglednione niemal w calosci, jednak roszczenie
majatkowe zostalo w znacznej czesci oddalone.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. majac na wzgledzie
okoliczno$¢, ze apelacja pozwanych zostala uwzgledniona w czeéci.

Jesli chodzi o postepowanie kasacyjne, powdd uiscil oplate w kwocie 8100 zl. ( 600 zl. od roszczen niemajatkowych i
7500 zl. od roszczenia majatkowego). Zwazywszy na ostateczny wynik postepowania apelacyjnego, nalezy przyjaé, ze
powod w caloéci wygral roszczenie niemajgtkowe i w Y2 czeéci roszezenie majatkowe, dlatego pozwani powinni zwrocié
powodowi w rownych czeSciach oplate od roszczenia niemajatkowego - 600 zl. i V2 oplaty od roszczenia majatkowego
j. 3750 zl. razem 4350 zl., oraz wynagrodzenie pelnomocnika od roszczenia niemajatkowego — 540 zl., razem 4890
z}., na zasadzie art. 100 k.p.c.
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