Sygn. akt V ACa 1505/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Aleksandra Kempczyniska (spr.)
Sedziowie: SA Edyta Jefimko

SO (del.) Ewa Kiper

Protokolant: Malgorzata Szmit

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2018 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa I. W.

przeciwko (...) spolce akcyjnej V. (...)" z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 5 lipca 2017 1., sygn. akt IV C 395/15

I. oddala apelacje;

II. zasqdza odI. W. narzecz (...) spolki akcyjnej (...) (...)" z siedzibg w W. kwote 2 700 (dwa tysiqce
siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Ewa Kiper Aleksandra Kempczynska Edyta Jefimko
Sygn. akt VACa 1505/17

UZASADNIENIE

W dniu 21 kwietnia 2017 roku powodka I. W. zlozyla pozew o zaplate przeciwko (...) S.A.(...) (...) z siedziba w W., w
ktérym wniosta o:

1. zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodki kwoty 160.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za krzywde doznana
w zwigzku z wypadkiem drogowym w dniu 12 lipca 2014 roku wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19 pazdziernika
2015 roku do dnia zaplaty;

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kwoty 19.867,53 zlotych na ktora to kwote sktadaly sie:

1) kwota 1.464 zlotych zwrotu wydatkéw zwigzanych z poniesionymi kosztami opieki wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 29 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty;



2) kwota 1.192 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z poniesionymi kosztami opieki wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty;

3) kwota 3.166,09 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z poniesionymi kosztami dojazdow do placowek
medycznych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 marca 2015 roku do dnia zaplaty;

4) kwota 6.478,64 zlotych tytulem zwrotu kosztéw leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 marca 2015
roku do dnia zaplaty;

5) kwota 3.300 zlotych tytulem zwrotu kosztow zniszczonych rzeczy wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 marca
2015 roku do dnia zaplaty;

6) kwota 2.812,76 zlotych tytulem zwrotu utraconych dochodéw wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 marca
2015 roku do dnia zaplaty;

2. ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 12 lipca 2014 roku na przyszlo$¢;
3. zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm prawem przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 24 lipca 2015 roku pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie
od powodki na rzecz pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictw.

Powodka w dniu 6 czerwca 2016 roku dokonala rozszerzenia powodztwa o nastepujace kwoty:

1. 63.700 zlotych tytulem utraconych dochodéw wynikajacych z réznic pomiedzy dochodami faktycznie uzyskanymi
w okresie zwolnienia lekarskiego a dochodami, ktére powddka moglaby uzyskaé wykonujac dotychczasowa prace;

2. 52.000 zlotych tytulem réznicy w dochodach uzyskiwanych z pracy w nowym zakladzie pracy a dotychczasowym;

3. 114.408 zlotych tytulem odszkodowania za okres pozostawania bez pracy za okres 7 miesiecy (sierpien 2016 — luty
2017) na skutek utraty miejsca pracy ze wzgledu na stan zdrowia. (k. 285 — 286).

Wyrokiem z dnia 5 lipca 2017 r. Sad Okregowy w Warszawie:

1. zasadzil od (...) S.A.(...) (...) na rzecz I. W. kwote 120.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 19 pazdziernika
2015 r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddalil;

3. kosztami postepowania obcigzyl strony po polowie, pozostawiajac rozstrzygniecie referendarzowi sadowemu;
4. zni6st wzajemnie koszty zastepstwa procesowego.

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne i ich ocena prawna:

W dniu 12 lipca 2014 roku w miejscowosci W. M. L., kierujacy pojazdem marki (...)o numerze rejestracyjnym (...),
wykonujac manewr wyprzedzania w miejscu niedozwolonym zjechal na pas ruchu dla pojazdéw poruszajacych sie w
przeciwnym kierunku, doprowadzajac do zderzenia czolowego z prawidlowo jadacym samochodem, prowadzonym
przez powddke. Sprawca wypadku zgingl na miejscu. Powodka z miejsca wypadku zostala przewieziona do (...)
Szpitala (...)w O. w stanie ciezkim. Powddka na skutek wypadku doznala urazéw w postaci zlamania dwukostkowego
podudzia prawego z przemieszczeniem odlamoéw, wieloodlamowego zlamania kosci l6dkowatej stepu prawego z
podwichnieciem w stawie skokowo — l6dkowatym, odmy oplucnowej lewostronnej, wstrzaénienia mozgu, rany
thuczonej okolicy podrzepkowej prawej, a takze ogbdlnego potluczenia z licznymi otarciami.



Powodka przebywala w (...)Szpitalu (...)w O. do dnia 22 lipca 2014 roku. W dniu 18 lipca 2014 roku powddka
przeszla zabieg operacyjny zespolenia koSci }odkowatej dwiema §rubami kaniulowanymi, zespolenia kostki bocznej
plyta kompresyjna, zespolenia kostki przy$rodkowej dwiema Srubami kaniulowanymi. Po opuszczeniu szpitala w O.
powodka powrdcila do swojego miejsca zamieszkania w W., gdzie kontynuowala leczenie w Niepublicznym Zakladzie
Opieki Zdrowotnej C. C.. W dniu 4 wrzeénia 2014 roku powoddka poddala sie zabiegowi artroskopii przedziatu tylnego
stawu skokowego prawego, usuniecia cial wolnych, artroskopii przedniego przedzialu stawu skokowego prawego,
ewentualnej rekonstrukeji wiezozrostu, usuniecia drutu K ze $rédstopia. U powo6dki ujawnily sie powazne dolegliwosci
bolowe ze strony kregostupa szyjnego. W dniu 24 pazdziernika 2014 roku powddka przeszla kolejny zabieg operacyjny,
natomiast rok pézniej zabieg usuniecia zespolen. Powodka odczuwala réwniez stany depresyjne, lekowe, bezsennosé,
uczeszczala na rehabilitacje, oraz byla w stalej terapii psychiatrycznej oraz psychologicznej z powodu Zespotu Stresu
Pourazowego.

Poniewaz w sprawie wystapily kwestie, do ktoérych rozstrzygniecia wymagana jest wiedza specjalna, Sad w dniu
30 pazdziernika 2015 roku dopuscil dowdd z opinii bieglego chirurga — ortopedy, rehabilitanta, psychiatry oraz
psychologa na okoliczno$¢ uszczerbku na zdrowiu odniesionego przez powodke na skutek wypadku w dniu 12 lipca
2014 roku, jej aktualnego stanu zdrowia, konieczno$ci rehabilitacji i rokowan na przyszlosé.

W opinii lacznej psychiatryczno - psychologicznej z dnia 30 marca 2016 roku, sporzadzonej przez bieglego sadowego
z zakresu psychiatrii lek. med. J. H. oraz bieglego sadowego z zakresu psychologii mgr B. B. rozpoznano u
powddki zaburzenie adaptacyjne pod postacia epizodu depresyjnego blizej nieokre$lonego. Stwierdzono réwniez
uszkodzenie obwodowego ukladu nerwowego, powodujace skutki psychologiczne — wtérne znacznego stopnia
obnizenie sprawnoéci funkcji poznawczych — gléwnie w postaci pamieci Swiezej, koncentracji uwagi, zdolnos$ci
uczenia sie i przetwarzania materialu. We wnioskach biegli stwierdzili rowniez, ze ze wzgledu na zmiany
organiczne oSrodkowego ukladu nerwowego, bedace trwalymi uszkodzeniami moézgu, utrudniaja leczenie zar6wno
psychiatryczne jak i psychologiczne i czynig praktycznie niemozliwym pelne wyleczenie. Wskazane zostalo réwniez,
ze pelna readaptacja nie wydaje sie by¢ mozliwa, majac na uwadze znaczna degradacje zawodowa i spoleczna powodki
po wypadku. W ocenie bieglych konieczna jest rehabilitacja neruopsychologiczna, natomiast rokowania na przysztoéc
s3 niepewne.

Podczas wywiadu prowadzonego na potrzeby sporzadzenia opinii psychologiczno — psychiatrycznej powddka
o$wiadczyla, ze po wypadku odczuwala trudno$ci z mobilizowaniem sie do dzialania, zaniedbywala obowigzki
domowe, dzieci oraz meza gdyz na poczatku procesu leczenia nie byla w stanie podejmowaé¢ samodzielnie
jakichkolwiek czynno$ci, pézniej za$ érednio 2,5 godziny dziennie spedzala na rehabilitacji. Jej samoocena znaczaco
sie obnizyla, utracila poczucie atrakcyjnos$ci jako kobieta, postrzegala sie jako bezwarto$ciowa w sferze zawodowe;.
Po wypadku pogorszeniu ulegly stosunki malzeniskie miedzy powo6dka a jej mezem, czego przyczyny upatrywala w
jej stanie zdrowia, ze wzgledu na ktéry na poczatku rekonwalescencji wymagala stalej opieki oraz w problemach
finansowych, zwigzanych z wydatkami na leczenie.

Biegli ocenili wysoko$é uszczerbku na zdrowiu powodki odniesionego na skutek wypadku z dnia 12 lipca 2014 roku na
40 % wg zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku. Jednakze ze
wzgledu na brak odpowiedniej pozycji dla danego przypadku biegli na podstawie art. 8 pkt 3 rozporzadzenia ocenili
ten przypadek wedlug pozycji najbardziej zblizone;.

Biegly sadowy z zakresu rehabilitacji medycznej dr n. med. J. S. w opinii z dnia 27 wrzeénia 2016 roku stwierdzil,
ze u powodki wystepuje niewielka niewydolno$é pourazowa prawej konczyny dolnej, powodujaca zaburzenie
modelu chodu, to tez powoduje okresowe wystepowanie dolegliwosci bolowych w okolicy kregostupa w odcinku
szyjnym i ledzwiowo — krzyzowym, zwigzane z przecigzeniem spowodowanym utykaniem na prawa konczyne dolna.
Biegly stwierdzil rowniez konieczno$¢ leczenia rehabilitacyjnego w formie cyklicznej rehabilitacji z zastosowaniem
kinezyterapii, wybranych zabiegéw fizykalnych zaopiniowal, ze w jego ocenie istnieje mozliwo$¢ powrotu powoddki do
pelnej sprawnosci ruchowe;j.



Uszczerbek na zdrowiu stwierdzony przez bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej wynosi 18 % wedlug pkt 162 oraz
pkt 162b zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku (ograniczenie
ruchomodci i znieksztalcenia w stawach skokowych w nastepstwie wykrecenia, zwichniecia, ztamania koSci tworzacych
staw, zranien, cial obcych, blizn itp. w zaleznoS$ci od ich stopnia i dolegliwo$ci ze znieksztalceniem, uposledzeniem
funkcji ruchowej i statycznej stopy).

Biegly sadowy z zakresu traumatologii i ortopedii lek. med. S. M. w opinii sporzadzonej na potrzeby niniejszego
postepowania stwierdzil, ze aktualnie nalezy uznac, iz u powddki zakonczone zostalo pierwsze stadium i wczesny
okres ortopedycznego leczenia skutkéw, doznanych przez powddke urazéw, podkreélajac jednoczesnie, ze na zdrowiu
powddki istnieje trwaly uszczerbek, a powro6t do pelnej sprawnoéci nie bedzie mozliwy. Biegly wskazal rowniez, ze
nie mozna wykluczy¢, ze skutki tych urazéw nie beda skutkowac dalszym pogorszeniem stanu sprawnoSci fizycznej
powddki i skutkowaé w przyszloSci pogorszeniem zaburzenia statyki chodu i funkcjonowania powddki. W ocenie
bieglego jest to uzaleznione od stanu biologicznego powddki, na ktéry maja wplyw czynniki takie jak wiek, inne
choroby towarzyszace, reakcja organizmu powddki na leczenie ortopedyczne, rehabilitacyjne, farmakoterapie.

Uszczerbek na zdrowiu powodki biegly okreélit na 35 % zgodnie z ocena procentowa stalego i dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu wedlug zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia
2002 roku.

Powodka z wyksztalcenia jest ksiegowa, przed wypadkiem pracowala jako glowna ksiegowa w firmie (...) Sp. z
0.0., gdzie realizowala sie zaréwno zawodowo jak i towarzysko, a takze byla w stanie utrzymac rodzine. Zarabiata
okolo 17.000 zlotych brutto miesiecznie, otrzymywala §wiadczenia dodatkowe w postaci dodatkowego wynagrodzenia
rocznego, czyli tzw. trzynastki, miala przyznany samochéd stuzbowy. W wyniku wypadku od 12 lipca 2014 roku do
28 lutego 2017 roku powddka nie pracowala, pozostawala na zwolnieniach lekarskich oraz otrzymywala §wiadczenia
rehabilitacyjne. Ze wzgledu na stan zdrowia przez okres 3 — 4 miesiecy nie poruszala sie samodzielnie, wymagala
opieki i pomocy przy najprostszych czynnosciach. Powddka w toku postepowania oswiadczyla ze nie wrocita do pelnej
sprawnoéci fizycznej, staw skokowy rusza sie w niewielkim zakresie, nie jest w stanie uprawiaé sportéw, musi nosic
specjalne obuwie, ze wzgledu na niepelna ruchomoé¢ stopy oraz niemozliwos$é obciazenia jej wewnetrznej czesci.
Dluzsze chodzenie sprawia jej bol, zdarzaly sie utraty przytomnosci.

Powodka oswiadezyla, ze od wypadku ma problemy ze snem, w zwiazku z czym zazywala leki nasenne, ktore obecnie
stosuje juz tylko doraznie. Stan psychiczny powodki odbil sie na jej malzenstwie, doprowadzajgc do wszczecia
postepowania o rozwod. Sytuacja zawodowa powodki rowniez ulegla zmianie po 12 lipca 2014 roku. Rok po wypadku
Zaproponowano jej rozwigzanie umowy o prace za porozumieniem stron z zastrzezeniem, ze powodka przez rok bedzie
otrzymywaé wynagrodzenie. Stosunek pracy ustal z koficem lipca 2016 roku. Obecnie, od 28 lutego 2017 roku powodka
pracuje w zawodzie, jest zatrudniona na pelen etat, otrzymuje wynagrodzenie nizsze niz w poprzednim miejscu pracy.

Powodka doraznie korzysta z pomocy psychiatry, nie przyjmuje stale lekow, w razie potrzeby stosuje leki
przeciwbodlowe. Pozostaje pod opieka chirurga ortopedy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie pism procesowych, dowodéw z dokumentéw zltozonych do akt
sprawy w toku procesu, akt szkody, opinii bieglych oraz na podstawie zeznan powddki. Powyzsze Sad uznat za
wiarygodne, gdyz nie znalazl podstaw, by podwazy¢ ich wiarygodnoé¢ z urzedu. Zebrane dowody pozwolily Sadowi na
ustalenie w spos6b nie budzacy watpliwosci stanu faktycznego w niniejszej sprawie.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w czeSci.

Sad wskazal, ze legitymacje bierna pozwanego w niniejszej sprawie uzasadnia umowa polisy OC zawarta z posiadaczem
pojazdu marki (...)o numerze rejestracyjnym (...) . Zgodnie z art. 3 i 40 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen, wynikajaca z umowy ubezpieczenia obowigzkowego OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych trwa w okresie trwania umowy. Zasady odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen okreéla natomiast



art. 34 ust. 1 tej ustawy przyjmujac ogolna regule, ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie od tego zakladu jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do
naprawienia wyrzadzonej w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkody, ktorej nastepstwem jest §mieré, uszkodzenie ciala,
rozstro6j zdrowia badz utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Regule te uzupelnia art. 35 tej ustawy, stanowiac
ze ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta odpowiedzialno§é cywilna kazdej osoby,
ktéra kierujgc pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode
w zwigzku z ruchem tego pojazdu. W zwigzku z powyzszym nasuwa sie podstawowy wniosek, iz odpowiedzialnosé
zakladu ubezpieczen jest pochodna odpowiedzialnoS$ci cywilnej sprawcy szkody, ktéra uzasadnia zasada ryzyka (art.
463 par. 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c.).

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w przypadku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia Sad na wniosek pokrzywdzonego
moze mu przyzna¢ odpowiednia sume tytutem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. Podstawe zadania
zado$éuczynienia stanowi przede wszystkim konsekwencja uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia w postaci krzywdy,
czyli cierpienia fizycznego i psychicznego. Do cierpien fizycznych zalicza sie przede wszystkim bol i podobne do niego
dolegliwosci. Cierpieniem psychicznym beda ujemne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, konieczno$ci zmiany sposobu zycia
czy nawet wylaczenia z normalnego zycia (por. wyrok SN z dnia 3 lutego 2000 r., I CKN 969/98, LEX nr 50824).

Zado$cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie doznanych cierpien, przywrocenie pewnej
rownowagi emocjonalnej naruszonej przez doznane cierpienie. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i
psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci. Ma wiec ono charakter calo$ciowy
ijest przyznawane jednorazowo.

Przepisy kodeksu cywilnego nie wskazuja jakichkolwiek kryteriéw, jakie nalezaloby uwzgledniaé¢ przy ustalaniu
wysokoSci zado$c¢uczynienia pienieznego, przepis stanowi jedynie

0 ,odpowiedniej sumie tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde”. Kryteria, jakimi nalezy sie
kierowaé przy okreslaniu wysoko$ci zado$éuczynienia dostarcza natomiast orzecznictwo. Judykatura wskazuje
réwniez na istotne elementy, jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu zado$c¢uczynienia, w tym m.in. wiek
poszkodowanego, rodzaj i rozmiar doznanych obrazen, stopien i rodzaj cierpien fizycznych i psychicznych,
intensywno$¢ (natezenie, nasilenie) i czas trwania tych cierpienl, ewentualnie stopienn kalectwa, nieodwracalno$é
nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, skutki uszczerbku w zdrowiu na przyszlo$c, rodzaj
dotychczas wykonywanej pracy przez poszkodowanego, ktéry powoduje niemoznosé dalszego jej kontynuowania,
szanse na przyszlo$§é, poczucie nieprzydatnosci spolecznej i bezradnoéé zyciowa, etc.

Ustalajac wysoko$¢ zado$c¢uczynienia Sad wzial pod uwage obrazenia, ktérych powodka doznata w wyniku wypadku,
dlugotrwale leczenie, obecny stan zdrowia, caloksztalt ujemnych przezyé¢ zaré6wno psychicznych jak i fizycznych
zwiazanych z wypadkiem i jego skutkami. Kwestie te zdaniem Sadu zostaly opisane w sposob wyczerpujacy przez
bieglych z zakresu psychiatrii, psychologii, ortopedii, rehabilitacji medycznej w sporzadzonych przez nich opiniach.

Przezycia zwigzane z wypadkiem bez watpienia mialy silny wplyw na zycie powodki, ktéora w momencie wypadku
byla osoba mloda, zaledwie 37 letnig, matka dwojki dzieci, zong, kobieta aktywna zawodowo, bedaca jedynym
zywicielem rodziny, natomiast w wyniku odniesionych obrazen, przebytych operacji byla w poczatkowym okresie
leczenia zdana na pomoc 0s6b trzecich przy czynnoSciach zycia codziennego, w tym przy czynno$ciach intymnych. Bez
watpienia miato to wplyw na psychike powddki, gdyz taka okoliczno$é moze powodowacé uczucie bezradno$ci a nawet
upokorzenia. Powodka zeznala takze, ze fakt §mierci zar6wno sprawcy wypadku jak i dziecka z nim podrézujgcego
byt dla niej niezwykle trudny do pogodzenia. W ocenie Sadu kwota 120.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia wraz
z kwota 30.000 zlotych wyplaconej przez pozwanego w toku procesu likwidacji szkody, stanowi kwote pozwalajaca
na zrekompensowanie doznanych przez powddke cierpien. Podkreslenia wymaga fakt, iz przy okreslaniu rozmiaru
doznanej krzywdy nie mozna stosowa¢ bezwzglednie tych samych obiektywnych przestanek w odniesieniu do kazdej
osoby. Istotny jest caloksztalt okolicznoSci sprawy w tym takze indywidualna, specyficzna sytuacja zyciowa powddki,



dla ktérej krzywda psychiczna jest zwielokrotnieniem doznanego urazu fizycznego. Podzielajgc utrwalony poglad, iz
zado$éuczynienie winno reprezentowa¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, ktéra jednoczesnie jest dostosowana do
aktualnych stosunkéw majatkowych, trzeba mie¢ na uwadze réwniez to, ze nie moze to byé¢ warto§é symboliczna.
Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad uznal, Ze nalezy przyznaé¢ powodce kwote zado$éuczynienia w wysokoSci
120.000 zl.

W kwestii zwrotu wydatkéw, zwigzanych z poniesionymi kosztami dojazdéw do placéwek medycznych Sad uznal,
Ze to roszczenie nie zastluguje na uwzglednienie, poniewaz z przedlozonych przez powddke paragondw za przejazdy
nie wynika, jaka trasa byla w konkretnym przypadku pokonywana. Sad nie mogt stwierdzié¢ czy byla ona zwigzana
z podr6za do placéwek medycznych, czy moze miala zwigzek z przejazdami w sprawach codziennych, towarzyskich,
zawodowych.

Co do roszczenia o zwrot kosztdw zniszczonych rzeczy Sad na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w postepowaniu
materialu dowodowego nie byl w stanie stwierdzi¢, jaka warto$é mialy rzeczy powddki, czy byly to rzeczy nowe, jaki
byl stopien ich amortyzacji. Z tego wzgledu powo6dztwo w tym zakresie podlegalo oddaleniu.

Powddka wnosila rowniez o zasadzenie zwrotu kosztdw leczenia, jednakze w ocenie Sadu nie udowodnila ona, ze
koszty takie w rzeczywisto$ci poniosla a takze, ze badania takie jak kilkukrotne tomografie glowy wynikaly z zalecen
lekarskich. Jako ze okoliczno$¢ ta nie wynikata z materialu dowodowego - dokumentacji medycznej, z rachunkéw, z
faktur czy z zeznan samej powodki, Sad nie uwzglednil tego roszczenia.

W drodze modyfikacji powddztwa powoddka wniosla rowniez o zasadzenie kwoty 114.408 zlotych tytutem
odszkodowania za okres pozostawania bez pracy za okres 7 miesiecy na skutek utraty miejsca pracy ze wzgledu na
stan zdrowia. Z zeznan powddki ani z dokumentoéw nie wynika aby przerwa w pracy, za ktora powodka dochodzi
odszkodowania byla spowodowana trudnoSciami w znalezieniu zatrudnienia. Powddka nie przedlozyla zadnych
dowodéw na wykazanie okoliczno$ci poszukiwania pracy, w materiale dowodowym nie ma wydrukéw CV czy
wiadomosSci e-mail wysylanych w celu znalezienia pracy. Ze wzgledu na nieudowodnienie przez powodke zasadnos$ci
tego roszczenia, podlegalo ono oddaleniu.

W ocenie Sadu powodka nie wykazala zasadno$ci roszczen o zwrot wydatkdéw zwigzanych z poniesionymi kosztami
dojazdéw do placéwek medycznych, zwrot kosztow zniszczonych rzeczy, zwrot kosztow leczenia, o zasgdzenie
odszkodowania za okres pozostawania bez pracy. Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 6 kodeksu cywilnego ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne, co oznacza, ze w niniejszym
postepowaniu to wlasnie na powodce cigzyl obowigzek wykazania okoliczno$ci na poparcie zgloszonych przez nig
zadan. Z uwagi na niedopelnienie przez powddke obowiazku wynikajacego z art. 6 k.c. Sad nie znalazl podstaw do
uwzglednienia tychze roszczen.

Przepisy kodeksu cywilnego w art. 361 wskazuja, ze zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko
za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. W powyzszych granicach, w braku
odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany
poniost, oraz korzysci, ktéore moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Badajac zasadno$¢ roszczenia
powddki o zwrot utraconego zarobku, Sad uznal za wiarygodne zeznania powddki w zakresie okolicznoSci rozwigzania
umowy o prace oraz wyplacania przez dwczesnego pracodawce wynagrodzenia, jednakze z pisemnego porozumienia
0 rozwigzaniu umowy o prace w zaden sposob nie wynika, aby byla to uprzejmos$¢ ze strony pracodawcy, czy tez ze
bezposrednia przyczyna rozwigzania umowy o prace byl stan zdrowia powo6dki po wypadku. W ocenie Sadu dokument,
zawierajacy porozumienie o rozwiazaniu umowy ma wieksza moc dowodowa od zeznan powodki, w zwiazku z czym
nie sposo6b stwierdzi¢, ze powddka zmuszona byla sytuacja, w ktérej sie znajdowala, do po6jscia na pewnego rodzaju
kompromis z 6wczesnym pracodawcg. Nie sposéb wiec ustali¢, czy rozwigzanie stosunku pracy z powodka bylo,
zgodnie z dyspozycja art. 361 § 2 k.c., nastepstwem wypadku, w ktérym uczestniczyta powddka i pogorszeniem jej
stanu zdrowia, czy wcze$niej zaplanowanym przez pracodawce dzialaniem, nie majacym zwiazku ze stanem powodki.
Ze wzgledu na to Sad nie znalaz}l podstaw do uwzglednienia roszczenia o zwrot utraconego zarobku.



Jezeli za$ chodzi o odsetki, zgodnie z dyspozycja art. 481 k.c. wierzyciel moze domaga¢ sie odsetek za okres op6znienia
w spelnieniu przez dtuznika Swiadczenia pienieznego, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie
bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. W sprawach z zakresu ubezpieczen,
stosownie do treéci art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel byt obowiazany spehi¢ $§wiadczenie w terminie 30 dni liczac od
daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. W przedmiotowej sprawie, w stosunku do orzeczonego zado$éuczynienia
uzasadnione zatem bylo zasadzenie odsetek, zgodnie zadaniem powddki, od dnia 19 pazdziernika 2015 roku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku. O kosztach zastepstwa procesowego
orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., zgodnie z ktorym w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan, koszty
beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone, natomiast rozstrzygniecie co do kosztéw postepowania Sad
pozostawil referendarzowi sgdowemu.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosla powodka, zaskarzajac wyrok w czesSci:
I. co do punktu IT w zakresie, w jakim Sad:

a) oddalil roszczenie o zaplate dalszej kwoty 30.000 z} tytulem zado§¢éuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 19
pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty i odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

b) oddalil roszczenie zasadzenia odsetek ustawowych od kwoty 120.000 z} od dnia 19 pazdziernika 2014 r. do dnia
zaplaty i odsetek ustawowych za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

c¢) oddalit zadanie powodki zaplaty na jej rzecz kwoty 1.972,89 zl tytutem zwrotu wydatkéw zwigzanych z poniesionymi
przez powddke kosztami dojazdéw do placowek medycznych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19 grudnia 2014
r. do dnia zaplaty i odsetek ustawowych za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty (pkt. 2c pozwu),

d) oddalil zadanie powodki zaplaty na jej rzecz kwoty 1.015,34 zt tytulem zwrotu wydatkéw, zwigzanych z
poniesionymi przez powddke kosztami dojazdéw do placowek medycznych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
16 marca 2015 r. do dnia zaplaty i odsetkami ustawowymi za op6Zznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty
(pkt. 2d pozwu),

II. co do pkt.3 i 4 wyroku w zakresie kosztéw postepowania i kosztéw zastepstwa procesowego.
Zaskarzonemu wyrokowi strona powodowa zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego tj. naruszenie art. 445 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie i uznanie, ze zasagdzona
kwota zado$éuczynienia w wysoko$ci 120.000 zl jest kwota odpowiednia, podczas gdy rozmiar uszkodzen ciala,
rozstroj zdrowia tym wywolany i krzywda, jakiej doznala powodka uzasadniajg zasadzenie kwoty wyzszej;

2. naruszenie prawa procesowego tj. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez swobodna ocene dowodéw, czego skutkiem
bylo uznanie, ze kwota zado$¢éuczynienia w wysoko$ci 120.000 zl jest kwota odpowiednia, podczas gdy z materialu
dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie wynika, ze rozmiar uszkodzen ciala, rozstr6j zdrowia tym wywolany
i krzywda, jakiej doznala powddka uzasadniajg zasadzenie kwoty wyzszej,

3. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez bledne uznanie, iz powddka nie
udowodnita faktycznie poniesionych kosztéw dojazddéw do placéwek medycznych, w sytuacji, kiedy w aktach szkody
zalaczonych do akt sprawy znajduje sie wyliczenie dojazdéw oraz potwierdzajace ja paragony i oéwiadczenie,

4. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, poprzez ustalenie, ze odsetki za op6znienie w
spelieniu §wiadczenia powinny by¢ zasadzone od dnia 19 pazdziernika 2015 r., tj. w terminie 30 dni od daty zgloszenia
roszczenia pozwanemu, w sytuacji, kiedy 30 dniowy termin zgloszenia roszczenia wobec pozwanego uptynal w dniu
19 pazdziernika 2014 r.



W zwiazku z powyzszym powodka wniosta o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I poprzez:

a. zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki dalszej kwoty 30.000 zlotych, lacznie 150.000 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 19 pazdziernika 2014 r., do dnia zaplaty i odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia
2016 r. do dnia zaplaty;

b. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 1.972,89 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19 grudnia
2014 r. do dnia zaplaty i odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty tytulem
zwrotu wydatkéw zwigzanych z poniesionymi przez powddke kosztami dojazdéw do placowek medycznych;

c. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 1.019,34 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 16 marca 2015
r. do dnia zaplaty oraz odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia 1 stycznia 2016 r., do dnia zaplaty tytulem zwrotu
wydatkéw zwiazanych z poniesionymi przez powodke kosztami dojazdow do placowek medycznych;

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm prawem przepisanych za Ii IT instancje.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, szczegbélowo opisane w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku i przyjmuje je za wilasne. Sad I instancji dokonal réwniez prawidlowej oceny prawnej dochodzonego
roszczenia, ktora w caloéci zastuguje na akceptacje.

Nie jest przede wszystkim trafny zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. przez przyznanie zadoS¢uczynienia razaco
zanizonego i nieadekwatnego do rozmiaru krzywdy powodki. Trzeba przypomnieé, ze zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w zw.
z art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Ustalenie wysoko$ci zado$cuczynienia
(,odpowiedniej sumy”) jest uzaleznione od wielu przeslanek o charakterze ocennym, dlatego tez sad ma stosunkowo
duzy zakres swobody przy jego okre$laniu. Korzysta w tym zakresie z sedziowskiego uznania, opartego na
wszechstronnym rozwazeniu okolicznoéci konkretnej sprawy, przy stosowaniu ogélnych kierunkowych wskazan
zawartych w ustawie. Z tego wzgledu, skuteczne zakwestionowanie wysoko$ci zasadzonego $wiadczenia staje sie
mozliwe tylko wowczas, gdy jego nieproporcjonalno$¢ do wyrzadzonej krzywdy jest bardzo wyrazna czy wrecz razaca
(tak np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/03, z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05).
Sad Okregowy w niniejszej sprawie obszernie wyjasnil, jakimi kryteriami sie kierowal, ustalajac przyznane powddce
zado$céuczynienie. Sad Apelacyjny w pelni te wywody podziela. W szczegblnoSci nalezy zgodzié sie z teza, ze skutkiem
wypadku bylo doznanie przez powddke licznych urazéw, ktoérych suma spowodowata w konsekwencji znaczny rozmiar
cierpien psychicznych i fizycznych. Konieczne byto leczenie szpitalne, operacja i unieruchomienie. Pow6dka w chwili
wypadku byla osoba mltoda, matka dwdjki dzieci, ktérymi dlugi czas po wypadku nie mogla sie zajmowaé. Skutki
wypadku sa odczuwane przez powoddke do dnia dzisiejszego, powodka nadal przyjmuje zapisane przez psychiatre leki,
rokowania na przyszloéc sa niepewne z powodu zmian organicznych powstalych w o§rodkowym ukladzie nerwowym
na skutek urazu. Pelna readaptacja powddki w tym zakresie, bioragc pod uwage znaczna degradacje zawodowa i
spoteczna, bedaca skutkiem wypadku, nie jest mozliwa. W zakresie stanu funkcjonalnego narzadu ruchu w zwiazku
z urazem wystepuje obecnie niewielka niewydolno$é pourazowa prawej koniczyny dolnej, powodujaca zaburzenie
modelu chodu, okresowo wystepuja dolegliwosci bolowe w okolicy kregostupa w odcinku szyjnym i ledzwiowo —
krzyzowym, zwigzane z przeciazeniem tych okolic, na ktére ma wplyw utykanie na prawa konczyne dolna. Wskazaé
jednakze nalezy, ze zlamania ulegly calkowitemu wygojeniu i z punktu widzenia ortopedycznego istnieje szansa na
powr6t powodki do pelnej sprawnos$ci ruchowej sprzed wypadku przy zachowaniu leczenia usprawniajacego. Powodka
w apelacji poza zacytowaniem pogladdw orzecznictwa i powtorzeniem ustalen, dokonanych przez Sad Okregowy, nie



sformulowala zadnych konkretnych argumentéw, wskazujacych na zbyt zanizona wysoko$é zadoSéuczynienia. Z tego
juz tylko wzgledu zarzuty apelacji nie mogly by¢ uznane za skuteczne.

Niezasadne sg zarzuty dotyczace wadliwego ustalenia przez Sad Okregowy, iz powodka nie udowodnila faktycznie
poniesionych kosztéw dojazdéw do placowek medycznych. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji prawidlowo
uznal, ze roszczenie w tym zakresie nie zasluguje na uwzglednienie, poniewaz z przedlozonych przez powodke
paragon6ow za przejazdy nie wynika, jaka trasa byla w konkretnym przypadku pokonywana. Dodatkowo wskazaé
nalezy, ze w toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powddce kwote 1.193,20 zl tytulem zwrotu kosztéw
dojazdu taks6wka do placowek medycznych oraz kwote 2.439,11 zl tytutem zwrotu kosztéw dojazdu do wskazanych
placowek samochodem prywatnym. Powddka w zaden sposéb nie udowodnila, ze poniosta koszty dojazdow w zakresie
wiekszym niz kwoty wyplacone w toku postepowania likwidacyjnego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego oddalenie dalej
idacych zadan powodki bylo prawidlowe i nie stanowilo naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Niezasadne sa takze zarzuty apelacji pow6dki, dotyczace okresu, za ktéry Sad Okregowy zasadzit odsetki od kwoty
zado$éuczynienia. Co do zasady, zgodnie z art. 455 § 1 k.c. zado$¢uczynienie za krzywde staje sie wymagalne po
wezwaniu ubezpieczyciela przez poszkodowanego do spelienia $§wiadczenia. Od tej chwili biegnie zatem termin
naliczania odsetek za op6znienie (art. 481 § 1 k.c.). Nalezy przy tym uwzglednié¢ terminy wynikajace z treéci ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 r., II
CSK 434/09).

Sad Apelacyjny podziela poglad, ze ,jezeli zobowiazany nie placi zado§éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu
szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwo$ci
czerpania korzys$ci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6Znienie
w zaplacie zado$C¢uczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlaénie
terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado$éuczynienia i okreélenia jego
wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu sgdu. Przewidziana w art. 445 § 1 i art. 448 k.c. mozliwo$ci przyznania
przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnoéci ocen sadu, a
jest jedynie konsekwencja niewymiernego w pelni charakteru okolicznosci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej
rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie
nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny” (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 lutego 2011 r., I
CSK 243/10). Przy czym wysoko§é krzywdy, tak jak i szkody majatkowej, moze sie zmienia¢ w czasie. Rdzna zatem
w miare uplywu czasu moze by¢ tez wysoko$¢ naleznego zado$cuczynienia. W rezultacie poczatek op6znienia w jego
zaplacie moze sie laczy¢ z réznymi datami. Tym samym, wymagalno$é roszczenia o zado§éuczynienie za krzywde, a
wiec i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie naleznego zado$éuczynienia, moze sie réznie
ksztaltowaé w zaleznoSci od okoliczno$ci sprawy (tak Sad Najwyzszy w ww. wyroku).

Sad Apelacyjny wziagl pod rozwage, ze jeszcze przed zgloszeniem szkody zostalo zakonczone pierwsze stadium i
wcezesny okres ortopedycznego leczenia urazéw powodki. Zatem, juz w dacie zgloszenia szkody, tj. dniu 18 wrze$nia
2014 r. znane byly wszystkie istotne okoliczno$ci, pozwalajace na ustalenie rozmiaru krzywdy powddki. Wiadomo
byto bowiem, jakie nastepstwa dla stanu zdrowia fizycznego i psychicznego powodki mial wypadek, do ktérego doszlo
w dniu 12 lipca 2014 r. Nic nie stalo wiec na przeszkodzie, aby juz woéwczas ustali¢ wysoko§¢ naleznego powodowi
zado$éuczynienia.

Trafnie Sad Okregowy przyjal, ze skoro w dniu 18 wrzeSnia 2014 r. pozwany otrzymal wniosek o wyplate
zado$éuczynienia w kwocie przewyzszajacej zadang w pozwie kwote 150.000 zl, to kwota ta stala sie wymagalna,
uwzgledniajgc tres¢ art. 14 ust. 1 u.u.o., w terminie 30 dni liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku, tj. w
dniu 19 pazdziernika 2014 r. Prawidlowo jednakze Sad Okregowy wskazal rok, od ktérego zasgdzone zostaly odsetki,
tj. 2015, albowiem w pozwie zostalo zgloszone zadanie zasadzenia odsetek od dnia 19 pazdziernika 2015 r. do dnia
zaplaty i w tym ksztalcie roszczenie bylo podtrzymane w dalszym toku postepowania. Uzasadnia to zasadzenie odsetek
od kwoty 120.000 od dnia 19 pazdziernika 2015 r., zgodnie z zagdaniem powo6dki. Rozstrzygniecie Sadu Okregowego
w zakresie odsetek znajduje zatem w pelni oparcie w tresci art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 § 1 k.c.



Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadng. O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw
prawnych.

Edyta Jefimko Aleksandra Kempczyniska Ewa Kiper



