Sygn. akt V ACa 31/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Bernard Chazan

Sedziowie: SA Edyta Jefimko

SO (del.) Monika Wtodarczyk (spr.)

Protokolant: Malgorzata Szmit

po rozpoznaniu w dniu 4 czerwca 2019 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. L. (1)

przeciwko A. K. (1)

0 uznanie za niegodnego dziedziczenia

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 czerwca 2018 r., sygn. akt IV C 844/16

I. oddala apelacje;

I. zasqdza od M. L. (1) na rzecz A. K. (1) kwote 4.050 (cztery tysiqce pieédziesiqt) zlotych tytultem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Monika Wtodarczyk Bernard Chazan Edyta Jefimko

Sygn. akt VACa 31/19

UZASADNIENIE

Powodka M. L. (1) wniosla o uznanie za niegodnym dziedziczenia spadku po H. G. (1) przez A. K. (1).

Jako podstawe swojego roszczenia wskazala art. 928 § 1 k.c. oraz art. 929 k.c. podnoszac, iz pozwana dopuscila sie
wobec spadkodawczyni bedacej jej matka ciezkiego przestepstwa polegajacego na nieprawidlowym leczeniu matki
stron, pani H. G. (1), poprzez zapisanie jej lekow na chorobe A. oraz dopuszczeniu sie kradziezy srodkéw pienieznych
nalezacych do matki w kwocie 116.700 zt poprzez ich wyplate z Banku (...), w kwocie 20.000 zt oraz 50.000 z} poprzez
ich wyplate z Banku (...) SA.

Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa.



Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2018 r. Sqd Okregowy w Warszawie IV Wydzial Cywilny sygn. akt IVC
844/16 w punkcie 1 oddalil powédztwo, w punkcie 2 zasadzil od powodki M. L. (1) na rzecz pozwanej
A. K. (1) kwote 5.417 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Przedmiotowe rozstrzygniecie zapadalo na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i oceny prawnej:

H. G. (1) miala dwie corki: powdédke M. L. (1) oraz pozwana A. K. (1), ktére byly osobami dorostymi. M. L. (1),
prowadzila dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie sprzedazy, wynajmu kserokopiarek i innych urzadzen podobnych.
Okolo 2002 roku firma powddki miala bardzo powazne klopoty finansowe, zglaszali sie wierzyciele do tej firmy, co
spowodowalo, ze sprzedala firme.

Powddka w w/w okresie posiadala rowniez pelnomocnictwo od swojej matki, H. G. (1), do korzystania z nieruchomosci
polozonej w G., przystlugujacej jej

w udziale wynoszacy 12, zabudowanej budynkiem. Powoddka zaciagala dlugi, ktérych zabezpieczeniem byla w/w
nieruchomo$é¢, na skutek czego Bank przejal nieruchomos¢.

Sad Okregowy ustalil réwniez, ze w dniu 14 maja 2003 roku zostala zawarta umowa w formie aktu notarialnego
pomiedzy H. G. (1) i pozwang, na mocy ktoérej A. K. (1), kupila od swojej matki jej mieszkanie, polozone w W.,

o powierzchni 98 m.kw., za cene 150.000 zl, ktéra to kwota zostala zanizona celem uiszczenia nizszego podatku od
czynnoéci cywilnoprawne;.

Spadkodawczyni H. G. (1) byla bardzo cenionym lekarzem reumatologiem. Prowadzita praktyke lekarska. W 2005
roku u pani H. G. (1) zaczely sie problemy z sercem, z migotaniem przedsionkéw a od 2010 roku zaczela mie¢ problemy
z nadci$nieniem tetniczym, co wymagalo regularnego (o stalych porach i okreslonej ilo$ci) przyjmowania lekow
na rozrzedzenie krwi. Zaré6wno branie tych lekow w zbyt malych dawkach jak i w dawkach za wysokich moglo
doprowadzi¢ do bardzo powaznych konsekwencji medycznych. W 2012 roku lekarz prowadzacy zaobserwowal u pani
H. G. (1) pewne problemy z pamiecia, ktére w 2013 roku nasilily sie do tego stopnia, ze nalezalo bardzo szczegdtowo
kontrolowa¢ branie lekow przez pania H. G. (1) co skutkowalo wprowadzeniem kalendarza, w ktérym pani H. G. (1)
miala obowigzek zapisywania i podpisywania sie pod data, w ktorej brala leki, co miato wykluczy¢ mozliwo$¢ przyjecia
dwukrotnie lekarstwa.

Pozwana opiekowala sie matka, chodzila z nig na kazda wizyte lekarska, oraz kontrolowala czy matka bierze leki.
Pozwana zaczela wspomagaé matke finansowo po klopotach finansowych, jakie miala powodka. Réwniez sprzedaz
mieszkania nalezacego do H. G. (1), byla podyktowana obawa czy dlugi finansowe powodki nie beda skutkowaly utrata
tego mieszkania. Powyzsze bylo o tyle uzasadnione, iz zadluzenie, wynikajace z dzialalnoéci powodki i jej meza w
firmie, spowodowalo zajecie nieruchomosci w G.. Réwniez w firmie powodki doszlo do falszowania faktur, za co zostala
skazana prawomocnym wyrokiem sadu na 2 lata wiezienia z warunkowym zawieszeniem na okres proby wynoszacym
4 lata. Zuwagi na dlugi zwiazane z prowadzong przez powo6dke dzialalno$cia, wierzyciele kierowali do niej wezwania do
zaplaty oraz byly inicjowane postepowania egzekucyjne. Poza tym, powodka mial problemy emocjonalne pozostajace
w zwiazku z problemami finansowymi, a takze osobiste co skutkowalo rozwigzaniem jej zwiazku malzenskiego przez
rozwdd. Powodka miata rowniez problemy w relacjach ze swoja corka, podjela 2 proby samobojcze. H. G. (1), bardzo sie
przejmowala sytuacja powodki, pomagala jej finansowo, co rdwniez skutkowalo utrzymywaniem przez nia aktywnosci
zawodowej az do 80 roku zycia. Dopiero na przelomie maja - czerwca 2015 roku, z uwagi na stan zdrowia Pani H. G. (1),
ktory mogl zagrazaé jej pacjentom, skoro sama zapominala o braniu swoich wlasnych lekow, zaprzestala wykonywania
praktyki lekarskie;j.

Objawami problemoéw z pamiecia u Pani H. G. (1) bylo rowniez nierozpoznawanie czlonkéw swojej rodziny, czy tez
0so6b jej dobrze znanych, na imprezach weselnych.

Z uwagi na w/w problemy, takze sygnalizowane przez najblizszych czlonkéw rodziny, pozwana A. K. (1), za
posrednictwem doktora M. D., zalatwila matce wizyte u prof. M. B., w celu zbadania przyczyn zanikow pamieci.



Badanie trwalo 3 godziny, po ktérym prof. M. B. stwierdzila, ze jest bardzo wysokie prawdopodobienstwo podejrzenia
objawdw choroby (...). Zapisala wstepnie lek na poprawe pamieci u pani H. G. (1), ale réwniez skierowala ja do Poradni
A., w celu dalszych badan i wlasciwego rozpoznania choroby. Wizyta zostala uméwiona na 14 wrze$nia 2015 r., na
ktora jednak sie nie stawila. M. B. sporzadzila notatke z zaleceniem rodzaju leku, ktéry powinna przyjmowaé H. G.
(1) i jego dawkowania, ktéra byla przeznaczona dla dr M. D., w celu wypisania stosownego leku, tj. D.. Poczatkowo
zalecono podawanie leku 5 mg a nastepnie 10 mg. W toku postepowania Sad nie ustalil kto wypisal recepte na w/w
lek, niemniej recepta zostala zrealizowana. Leki wykupila A. K. (1). H. G. (2) zaczela przedmiotowy lek przyjmowac,
po ktorym lepiej spala, ale twierdzila, ze sie po nim gorzej czuje.

H. G. (1) posiadala rachunek bankowy w Banku (...). Na podstawie wyplat z w/w konta pozwana zorientowala sie,
ze matka pomaga swojej starszej corce, M. L. (1). Obawiala sie, ze stan zdrowia matki moze doprowadzi¢ do tego, ze
z tego konta zostana wyprowadzone pieniadze, w zwiazku z tym poprosila matke, aby udzielila jej pelnomocnictwa,
ktdre zostalo sporzadzone 15 lipca 2015 roku i upowaznialo pozwana do podejmowania wszystkich czynnosci w
imieniu matki. Na podstawie w/w pelnomocnictwa, pozwana poprosila o udostepnienie jej historii konta bankowego
prowadzonego w Banku (...). Po analizie danych dowiedziala sie, ze z tego konta zostala zlikwidowana lokata i kwota
okolo 300.000 zl zostala przelana z konta w Banku (...) na konto w Banku (...). Po sprawdzeniu stanu konta w
Banku (...) ustalila, Ze sg na nim érodki jedynie w kwocie 116.000 zl, oraz, ze kwoty 2.000 zl, 3.000 zl, sg wyplacane
z tego konta na konto syna starszej corki pani H. G. (1), to znaczy pana B.. Do w/w konta M. L. (1) miala rowniez
karte kredytowa i korzystala z niej. Z uwagi na dokonywane wyplaty rzedu 2.000 zl, 3.000 zl, 4.000 zl, pozwana na
podstawie posiadanego pelnomocnictwa, przelala kwote 116.700 z} z konta w Banku (...) na konto, ktore zatozyta na
nazwisko matki i swoje. W lipcu 2015 roku H. G. (1) poszla do Banku (...), razem z A. G. i tam przelala kwote 50.000 z}
zkonta w Banku (...) na konto pozwanej. Kwota ta zostala potraktowana jako darowizna na rzecz pozwanej, poniewaz
H. G. (1) sama od 2002 roku, wspomagala powddke, przez co uznala, iz w jaki§ spos6b powinna réwniez wspomoc
druga corke pomimo, iz ta z uwagi na bardzo dobra kondycje finansowa nie potrzebowala takiego wsparcia.

Pozwana prowadzila wlasna firme, kupowala matce samochody, z powodu probleméw z kolanami matka pozwanej
wymagata rehabilitacji, za ktéra placila A. K. (1). Ponadto zostala przelana kwota 20.000 zl. Nastepnie, H. G. (1)
wypisala weksel in blanco na rzecz A. K. (1), tytulem ewentualnego zabezpieczenia jakich§ wierzytelno$ci, z uwagi
na obawy co do mozliwosci utraty posiadanych Srodkéw z powodu zanikéw pamieci jako objawoéw choroby (...).
Przedmiotowy weksel nie zostal wykorzystany, a ostatecznie zostat zniszczony przez A. K. (1).

Po przelaniu Srodkéw w kwocie 116.700 zl z konta w Banku (...), powddka i pozwana spotkaly sie na przetomie lipca i
sierpnia, 2015 roku pomimo iz strony juz od lat dziewieédziesigtych unikaly wspélnych kontaktow. Na w/w tle doszlo
miedzy nimi do kl6tni. A. G. miala pretensje do swojej siostry, ze ta wykorzystuje w sposéb nadmierny swoja matke,
w tym w zakresie pomocy finansowej, pomimo, iz sama pomagala finansowo swojej siostrze, kiedy ta miala klopoty
finansowe.

W dniu 3 sierpnia 2015 roku H. G. (1) zlozyla notarialne o§wiadczenie, na mocy, ktérego odwolata pelnomocnictwo z
15 lipca 2015 roku. Na pro$be powodki, ktora slyszata od matki, ze sie Zle czuje, dr P. J. (1) specjalista neurolog zbadat
H. G. (1) wmiejscu jej zamieszkania. Po przeprowadzeniu badania przesiewowego w dniu 17 sierpnia 2015 roku wydat
za$wiadczenie, ze nie stwierdza u H. G. (1) zespolu otepianego, nie ma zaburzen gnozji, praks;ji, jezykowych, wzrokowo-
przestrzennych, ani innych funkcji poznawczych, w chwili obecnej chora nie spehnia kryteriow rozpoznania choroby
(...), nie wymaga stosowania lekéw na te chorobe tzn. inhibitoréw esterazy cholinowej i memantyny. Potwierdzil
roéwniez, ze chora pozostaje pod jego stalg opieka lekarska, ktore to stwierdzenie nie bylo prawdziwe albowiem H. G.
(1) nie pozostawala pod jego stala opieka lekarska.

W dniu 21 sierpnia 2015 roku H. G. (1) wniosta o zaprotokolowanie przez notariusza jej o§wiadczenia, w ktérym
wskazala m.in., ze jej druga corka A. K. (1), réwniez umocowana do reprezentowania jej przed bankami wyplacila
§rodki pieniezne z rachunkéw bankowych prowadzonych na jej dobro z Banku (...) S.A. i

z Banku (...) S.A. bez porozumienia z nig. W dniu 21 wrzeénia 2015 roku H. G. (1) zlozyla réwniez zawiadomienie do
prokuratury o popelnieniu przestepstwa przez A. K. (1). W toku przestuchania stwierdzila, ze nie pamieta dokladnie



daty, ale bylo to chyba w lipcu tego roku, kiedy jej corka A. przyniosla jej lekarstwa na A., nie wie dokladnie skad te
lekarstwa wziela, nigdy nie miala takiej choroby zdiagnozowanej przez lekarza. Twierdzila, ze corka wywierala na nia
presje, aby te leki brala. Sad ustalil, ze pozwana A. G. starla sie dopilnowaé, zeby matka brala leki oraz, ze z uwagi na
zaniki pamieci H. G. (1) mogla nie pamietaé¢ wizyty u doktor M. B..

Skladajac wyjaénienia, w zwigzku ze zlozonym zawiadomieniem o popelnieniu przestepstwa, H. G. (1), wskazala
roéwniez, ze nie przypomina sobie, aby podpisywala pelnomocnictwo, lecz po pewnym czasie dostala pismo z Banku
(...), informujgce o dokonanej wyplacie z jej konta na kwote 116.700 zl, a nastepnie z Banku (...) S.A. informujace o
przelewie kwoty 50.000 z} z dnia 28 lipca 2015 roku z jej konta na rachunek A. K. (1). Z twierdzen H. G. (1) wynikalo,
ze jej corka A. K. (1) nie miala uprawnienia do konta, niemniej jednak umocowanie przez nig udzielone zostalo jej
okazane przez pracownika banku. Twierdzila, ze nie odzyskala w/w kwoty pomimo, ze zwracala sie do corki o zwrot
116.000 zl i 50.000 zl. Przyznala, ze corki pozostaja w ciaglym konflikcie. Co do lekéw, potwierdzila, ze brala leki
na A., po ktorych czasem sie Zle czula i dlatego wezwata na konsultacje lekarza neurologa, ktéry w dniu 17 sierpnia
2015 roku, konsultowala jg i kazal przerwa¢ leczenie lekami, ktore dala jej corka wobec wykluczenia choroby (...). H.
G. (1) o$wiadczyla, ze czuje sie pokrzywdzona i straty szacuje na kwote 116.700 zl gdyz co do kwoty 50.000 zl, na
ktdra wypisata weksel, to te kwote darowala. Zaprzeczyla aby kiedykolwiek corka jej grozila lub tez znecala sie nad nia
fizycznie i psychicznie. Na podstawie w/w zawiadomienia zostalo wszczete dochodzenie.

W dniu 5 listopada 2015 roku H. G. (1) zmarla, na wylew krwi do mézgu. 20 listopada 2015 roku pozwana A. K. (1)
wystosowala pismo do M. L. (1), w ktéorym poinformowala, ze jako wspolspadkobierca po H. G. (1), na wspolnym
rachunku bankowym pozwanej i jej matki znajduje sie kwota 116.700 zl, ktéra wchodzi w sklad masy spadkowe;j.

W zwigzku z dochodzeniem zainicjowanym zawiadomieniem zlozonym przez H. G. (1), w dniu 21 grudnia 2015
roku sygn. akt V Ds.226.2018/2 zostalo wydane postanowienie o umorzeniu dochodzenia w sprawie doprowadzenia
w okresie od 15 do 28 lipca 2015 roku w W. przy ulicy (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie nie mniejszej niz 166.700 zI H. G. (1) wykorzystujac chwilowa niezdolno$¢ wyzej wymienionej do
nalezytego podejmowania, pojmowania przedsiewzietego dzialania. Przedmiotowe postanowienie zostalo zaskarzone
zazaleniem, na skutek ktorego Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy III Wydzial Karny postanowienie z dnia 1 sierpnia
2016 roku w sprawie III Kp 732/16 uwzglednil zazalenie i zaskarzone postanowienie z 21 grudnia 2015 roku uchylil
i sprawe przekazal prokuraturze do dalszego prowadzenia. Po $§mierci pani H. G. (1) do sprawy wstapila jej corka
pani M. L. (1), ktdra rozszerzyla zarzuty dotyczace podejrzenia popelnienia przestepstwa réwniez odnoénie zawarcia
miedzy matka a starszg cérka, pania A. G. umowy sprzedazy lokalu mieszkalnego zawartej w 2003 roku.

Postanowieniem z 15 marca 2017 roku przedmiotowe postepowanie ponownie zostalo umorzone w zakresie zarzutu
doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia kwotg 166.700 zl, oraz w zakresie zarzutu doprowadzenia H. G. (1)
do zawarcia umowy sprzedazy w 2003 roku. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie w sprawie I1I Kp 1221/17
postanowieniem z dnia 2 lutego 2018 roku uchylil w/w orzeczenie w zakresie zarzutu dotyczacego doprowadzenia H.
G. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na skutek umowy sprzedazy z 2003 roku wskazujac, iz umorzenie
postepowania

w tym zakresie bylo przedwczesne. Sad wskazal, ze konieczne jest ustalenie czy czynno$¢ prawna dokonana zostala
dla pozoru, czy tez doszlo do przekazania pieniedzy.

Powddka M. L. (1) zlozyla subsydiarny akt oskarzenia dotyczacy zarzutu wyplacenia przez pozwang kwoty 166.700 zl,
na podstawie ktérego toczy sie postepowanie - sygn. akt III K 350/17.

W zakresie zarzutu dotyczacego przypisania lekoéw, Sad I instancji ustalil, ze postepowanie w tym zakresie nie toczylo
sie i nie toczy.

Sad ustalil réwniez, ze po wizycie dr P. J. (1) opieke nad matka przejeta powddka, niemniej jednak nie dopilnowala aby
H. G. (1) podjela leczenie, jak rowniez nie doprowadzila do kontynuacji dzialan, ktore zmierzalyby do zdiagnozowania
na co cierpiala. Nie doszlo ostatecznie do wizyty H. G. (1) w Poradni A., do ktbérej miala skierowanie, wyznaczonej na



dzien 15 wrzeénia 2015 r., jak rowniez nie wiadomo czy przyjmowala zalecone leki przez kardiologa, ktore skonczyly
sie we wrzeSniu 2015 roku. W tym natomiast terminie H. G. (1) nie stawila sie na kolejng wizyte u kardiologa.

Sad ustalil rowniez, ze A. K. (1) wystgpila z powoddztwem przeciwko pani M. L. (1) o ochrone dobr osobistych, ktora to
sprawa zakonczyla sie wyrokiem wydanym w dniu 10 stycznia 2018 roku. Sad Okregowy

w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sprawie sygn. akt XXV C 1029/17 nakazal zlozenie przez M. L. (1)
stosownego o$§wiadczenia, przeprosin o tresci: "Przepraszam moja siostre A. K. (1) za rozpowszechnienie przeze mnie
nieprawdziwej i szkalujacej informacji na jej temat, jakoby A. K. (1) dla pieniedzy zabila moja matke...".

Sad Okregowy wskazal, iz podstawe poczynionych ustalen stanowily przywolane dokumenty oraz zeznania §wiadkow
i wyjas$nienia stron.

W ocenie Sadu I instancji zeznania Swiadkéw byly zasadniczo spoéjne i potwierdzaly ustalone okolicznoéci. Przyznal
roéwniez, ze co do pewnych okolicznoSci zeznania Swiadkéw sa rozbiezne jak np. $wiadka A. R., ktdra twierdzila, ze H.
G. (1) dziwnie sie zachowywa¢, ktore to zachowanie zaobserwowala dopiero w lipcu 2015 roku. Co do zeznan $wiadka
C. L., ktora wskazywala na artykulowanie obaw przed coérka A. K. (1), Sad podkreslil, iz watpliwo$ci budzi czas kiedy
mieszkala w/w Swiadek ze spadkodawczynia wobec czego nie wiadomo czy to bylo to

w lipcu, czy pdzniej.

Sad zwrocit réwniez uwage, ze niektoérzy z przestuchanych swiadkéw wskazywali, iz problemy H. G. (1) z pamiecig
zaczely sie dopiero w lipcu 2015 roku, niemniej jednak sa to osoby, ktére o tych problemach wczesniej mogly nie
wiedzieé¢. Co znamienne ustalajgc poczatkowy okres, w ktérym zaczely sie problemy z pamiecia H. G. (1) Sad dal wiare
m.in. lekarzowi, u ktoérego juz w 2012 r. leczyla sie matka stron, i ktéry zwrocit uwage na zauwazone problemy z
pamiecia, przy czym $wiadek ten jest osoba obca

w stosunku do stron, nie majaca zadnego powodu, zeby zeznawac na korzysé ktorejkolwiek

z nich. Odnoénie postawionego rozpoznania choroby zaré6wno przez dr M. B., jak réwniez dr P. J. (1) Sad I instancji
wskazal, ze nie ustalal, ktora z diagnoz, ktorego lekarza jest bardziej istotna lub bardziej prawdziwa, albowiem
okoliczno$é ta nie miala istotnego znaczenia dla sprawy.

Sad I instancji dopuscil dowody z dokumentoéw zlozonych przez pelnomocnika pozwanej przy piémie z dnia 7 czerwca
2018 1, ktore wplynely do Sadu 8 czerwca 2018 r., ktére co prawda w ocenie Sadu byly sp6Znione, niemniej jednak
byly to dowody
z dokumentéw, ktore zostaly zlozone do Sadu przed rozprawa wobec czego Sad mial mozliwo$é zapoznania sie z
nimi. Z tych tez wzgledéow Sad uznal, ze zlozenie przedmiotowych dokumentéw, nie doprowadzi do przewlekloéci
postepowania.

Sad oddalil wnioski dowodowe zlozone przez pelnomocnika powddki przy piSmie

z dnia 12 stycznia 2018 roku, ktére to wnioski dowodowe zgloszone zostaly w dniu rozprawy, albowiem Sad nie
mial zadnej mozliwoSci, aby zapoznaé sie z nimi. W ocenie Sadu przeprowadzenie dowodu z w/w dokumentow
skutkowaloby odroczeniem rozprawy, a nie jak wskazywal pelnomocnik jedynie odroczeniem publikacji wyroku,
co skutkowaloby przewleklo$cia postepowania. Ponadto w ocenie Sadu za oddaleniem w/w wnioskdéw przemawial
rowniez fakt, ze przedmiotowe dokumenty nie s3 istotne dla rozpoznania sprawy, dotycza sytuacji finansowej strony
powodowej, przy czym strona powodowa sama przyznala, ze byla ona zla. Przedmiotowe dowody nie potwierdzaja
réwniez w jakim zakresie powstale zobowigzania powddka sama splacila.

Majac na uwadze poczynione ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal, iz powodztwo, ktérego postawe stanowit art.
928 § 1 pkt 1 k.c., nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Wobec oznaczenia przez strone powodowa podstawy prawnej roszczenia Sad wskazal, iz stanowi ona okoliczno$¢,
wyznaczajaca granice orzekania w sprawie.



Sad przytoczyl tre$c art. 928 § 1 pkt 1 k.c. zgodnie z ktéra ,Spadkobierca moze by¢ uznany przez Sad za niegodnego,
jezeli dopuscil sie umyslnie ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy.” W my$l natomiast art. 929 k.c. ,Uznania
spadkobiercy za niegodnego moze zadaé kazdy (...).

Sad wskazal, iz w celu uwzglednienia powodztwa powddka musialaby wykazaé, ze pozwana dopuscila sie umys$lnego,
ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy.

Sad podkreslil, iz przedmiotem oceny byly wylacznie dwa zarzuty, a mianowicie pierwszy dotyczacy wyplacenia przez
pozwana kwoty 166.000 zt oraz drugi zarzut, malo sprecyzowany, dotyczacy podania spadkodawczyni lekéw na
chorobe (...).

Odnosnie drugiego z zarzucanych przestepstw Sad wskazal, iz w tym zakresie nie toczylo sie nawet dochodzenie
pomimo zlozenia zawiadomienia o popelieniu przestepstwa. Réwniez Sad nie znalazl podstaw do uznania, Ze zostaly
wypelnione znamiona czynu zabronionego. Sad podkreslil, Ze ze zgromadzonego materiatu dowodowego bezspornie
wynika, iz lek zostal zapisany, zlecony przez specjaliste z zakresu choroby (...)dr M. B.. Sad zwrdcil uwage, iz nawet
gdyby zalecone leki nie byly wlasciwe to i tak nie mozna by bylo zarzuci¢ pozwanej popelnienia przestepstwa.

Odnoszac sie do kwestii umowy sprzedazy lokalu mieszkalnego zawartej w 2003 r., co do ktorej dochodzenie pozostaje
w toku, Sad podkredlil, iz w powyzszym zachowaniu pow6dka w toku niniejszego postepowania nie upatrywala
razaco nagannego zachowania wobec spadkodawczyni, wobec czego podejmowanie w w/w zakresie analizy przestanek
niegodnosci dziedziczenia, bylo zbedne.

Pod ocene Sadu zostal tym samym poddany zarzut dotyczacy popelnienia przestepstwa, ewentualnego przestepstwa
zagarniecia kwoty 116.000 zl i 50.000 zl, z ktorych kwota 116.000 z} zostala przelana z konta matki stron H. G. (1), na
wspolne konto, pozwanej i H. G. (1), za$§ kwota 50.000 zl zostala przekazana z konta H. G. (1) na rachunek pozwane;j.

Sad oceniajac powyzsze zachowanie powolal sie na orzecznictwo, podzielajac stanowisko, iz Sad cywilny co do zasady
nie jest uprawniony do dokonania samodzielnej oceny czy konkretne zachowanie spadkobiercy stanowi przestepstwo.
W zwigzku z tym uznal, iz decydujace i konieczne bylo uprzednie prawomocne skazanie pozwanej przez sad karny za
popehienie przestepstwa na szkode spadkobiercy i to o charakterze umyslnym, co

w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie zostalo wykazane.

Sad I instancji zwrdcil jednocze$nie uwage, iz faktycznie moga sie zdarzyc¢ tego typu sytuacje, ze sprawa karna nie
moze by¢ przeprowadzona, w ktorej to sytuacji do sadu cywilnego bedzie nalezala ocena, czy doszlo do przestepstwa
czy nie, jednakze zdaniem Sadu takiej sytuacji nie bylo w niniejszej sprawie.

W Swietle przyjetego stanowiska Sad wskazala, ze rozwazal zawieszenie niniejszego postepowania do czasu
prawomocnego zakonczenia sprawy prowadzonej na podstawie subsydiarnego aktu oskarzenia sygn. akt III K 350/17,
przy czym zwroécil uwage, iz zadna ze stron takiego wniosku nie popierala, a Sad rowniez uznal, ze byloby to niezgodne
z jedna

z podstawowych zasad procesu, jaka jest prawo do szybkiego rozpoznania sprawy

w rozsadnym terminie. Sad uznal, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, uwzgledniajac, iz dochodzenie bylo
dwukrotnie umorzone przez Prokuratora, wobec nadal toczacego sie postepowania na podstawie subsydiarnego aktu
oskarzenia, nie moze by¢ tak aby strona pozostawala w niepewnosci i oczekiwala na zakonczenia postepowania
karnego, rowniez i

w tym postepowaniu.

Sad podzielajac stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku

z 28 listopada 2014 roku sygn. akt ACa 1191/14, stwierdzil, ze Sad cywilny rozpoznajac sprawe o uznanie za
niegodnego, bierze pod uwage okoliczno$ci konkretnego przypadku,

a tym samym musi oceniaé, czy przestepstwo popelione przez spadkobierce jest przestepstwem ciezkim. Sad zwrocil
uwage, iz za przestepstwo ciezkie uznaje sie zbrodnie skierowane przeciwko spadkobiercom oraz usilowanie ich



dokonania, czy tez podzegania do dokonania zbrodni. W kazdym innym przypadku Sad musi bra¢ pod uwage
okolicznoS$ci konkretnej sprawy i nie moze wykluczaé, ze jako przestepstwo ciezkie nalezalo ocenié¢ takze wystepki,
przy czym istotne znaczenie mialoby w takim wypadku nasilenie zlej woli spadkobiercy i jego postawa, uporczywosc,
dzialanie. Powyzsze bytoby przedmiotem oceny Sadu nawet wéwczas gdyby spadkobierca by} skazany za popelnienie
przestepstwa przeciwko spadkodawcy prawomocnym wyrokiem, ktéry wigzalby Sad cywilny zgodnie z art. 11 k.p.c.

W Swietle powyzszego nawet gdyby Sad przyjal, ze pozwana dopuscila sie przestepstwa polegajacego na
doprowadzeniu spadkodawczyni do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
to czyn taki stanowilby wylacznie wystepek. Zdaniem Sadu brak bylo podstaw do przyjecia, ze w/w czyn stanowilby
ciezkie przestepstwo, jak rowniez, ze pozwang cechowala szczegdlnie zla wola. Sad podkreslil, iz wyprowadzajac w/w
wniosek mial na uwadze fakt, ze pozwana przelewajac Srodki finansowe spadkodawczyni uznala, ze korzystanie z nich
przez powodke jest niewla$ciwe, ponadto przelala je na konto swoje i matki a nie tylko na swdj rachunek. Ponadto
powiadomila powddke o tym, ze te pienigdze wchodza w sklad masy spadkowe;j. Sad wskazal, iz nawet gdyby przyjac,
ze takie przestepstwo przeciwko mieniu zostalo popelnione przez pozwang, to w zaden sposéb nie godzilo ono w
podstawowa egzystencje spadkodawczyni, skoro pieniadze zostaly przelane rowniez na konto H. G. (1). Sad przyznal,
ze wprawdzie spadkodawczyni miala utrudnione korzystanie z nich z uwagi na udzielone pozwanej pelnomocnictwo,
niemniej jednak stan zdrowia H. G. (1) uzasadnial taki zakres umocowania udzielonego corce.

Sad zwrocil takze uwage na okoliczno$é, iz skladajac zawiadomienie o popelhieniu przestepstwa, spadkodawczyni
sama przyznala, ze nie ma pretensji do cérki o kwote 50.000 zl, a wrecz przeciwnie potwierdzila, iz kwota ta stanowila
darowizne.

Konkludujac, Sad I instancji wskazal, ze po pierwsze - nie doszlo do wydania wyroku skazujacego, a po drugie - nawet
gdyby zachowanie pozwanej spelnialoby znamiona przestepstwa to stanowiloby ono co najwyzej wystepek. W ocenie
Sadu w zachowaniu strony pozwanej nie mozna dostrzec zlej woli, zwlaszcza, ze pozwana uprzedzila powodke, ze
sporna kwota pieniedzy wchodzi w sklad masy spadkowej.

Z tych tez wzgledoéw Sad I instancji nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do uwzglednienia powodztwa.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. majac na uwadze wynik postepowania i zasadzil od
powddki na rzecz pozwanej zwrot kosztow procesu, na ktore skladaly sie koszty zastepstwa adwokackiego.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13 czerwca 2018 roku zlozyla powodka.
Zaskarzajac orzeczenie w calo$ci, na podstawie art. 386 § 1 pkt 2 k.p.c. zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 928 § 1 pkt 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i niewlaéciwe
zastosowanie w warunkach niniejszej sprawy, polegajace na uznaniu przez Sad I instancji, ze aby zachowanie pozwanej
A. K. (1) wobec matki H. G. (1) w ostatnich miesigcach przed jej $miercia moglo stanowi¢ podstawe uznania
niegodno$ci dziedziczenia, pozwana musiataby uprzednio zosta¢ skazana w odpowiednim postepowaniu karnym;

2. naruszenie przepisow prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

a/ art. 207 § 6 k.p.c. w zw. z art. 217 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. poprzez oddalenie przez Sad I instancji
wnioskéw dowodowych okreS§lonych w piSmie pelnomocnika powddki z dnia 12 czerwca 2018 roku, zlozonym na
rozprawie 13 czerwca 2018 roku, bedacych jedynie dowodami z dokumentéw zalaczonych do przedmiotowego pisma i
stanowiacych odpowiedz powodki na tre§é zeznan §wiadkéw strony pozwanej przestuchiwanych na rozprawie w dniu
6 czerwca 2018 roku, a zatem zaledwie kilka dni przed rozprawa w dniu 13 czerwca 2018 roku, albowiem zdaniem
Sadu uwzglednienie przedmiotowych wnioskéw dowodowych zmierzaloby jedynie do przedluzenia postepowania,
gdyz Sad musialby odroczy¢ termin rozprawy na zapoznanie sie z ta dokumentacja, podczas gdy na tej samej rozprawie
w dniu 13 czerwca 2018 roku Sad I instancji dopuscil wnioski dowodowe pelnomocnika pozwanej okre$lone w piSmie
zozonym na biurze podawczym Sadu w dniu 8 czerwca 2018 roku oraz podczas gdy takze na nagrywanej rozprawie w



dniu 13 czerwca 2018 roku, Sad byl zaskoczony istnieniem tego pisma w aktach sprawy i expressis verbis przyznal, ze
nie zapoznal sie z nim przed rozprawa, objeto$ciowo za$ i jakoSciowo przedmiotowe wnioski dowodowe byty bardzo
do siebie zblizone;

b/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez calkowite pominiecie przez Sad I instancji przy wyrokowaniu dowodu z dokumentéow w
postaci listow kierowanych przez H. G. (1) do pozwanej w okresie sierpien-wrzesien 2015 roku, z ktérych to dowod Sad
dopuscil na rozprawie w dniu 6 czerwca 2018 roku, podczas gdy mialy one kluczowe znaczenie dla oceny zachowania
pozwanej wobec spadkodawczyni, nadto wynika z nich

w sposob bezsporny, ze matka stron nie miala jakiegokolwiek dostepu do $rodkéw wyplaconych z jej kont przez
pozwang;

3. bledy w ustaleniach faktycznych majace istotny wplyw na tresé zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

a/ przyjecie przez Sad 1 instancji, ze podnoszone przez powodke okolicznoéci rozpoczecia stosowania u
spadkodawczyni H. G. (1) kuracji na chorobe (...)stanowia zarzut powodki wobec pozwanej dotyczacy umysSlnego
dzialania przeciwko zdrowiu czy zyciu matki stron, podczas gdy opis przedmiotowego zachowania nalezy jedynie do
koniecznych znamion czynu z art. 286 § 1 k.k., polegajacego na doprowadzeniu pokrzywdzonego do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem na skutek wprowadzenia go w stan niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania, a ktéry to czyn jest przedmiotem postepowania zawislego przed Sadem Rejonowym dla m.st. Warszawy w
Warszawie III Wydzial Karny pod sygn. akt III K 350/17

b/ przyjecie przez Sad I instancji, ze H. G. (1) miala klopoty z pamiecia juz od 2012 roku, podczas gdy z zeznan
swiadkow, bedacych osobami majacymi najezestszy kontakt z H. G. (1), np. C. L., H. W., A. R. wynika, ze problemy z
pamiecia i ,,dziwne” zachowanie H. G. (1) nastapily nagle na poczatku lipca 2015 roku, jednostkowe za$ zachowania
opisane przez Swiadkow strony pozwanej nie pozwalajg na przyjecie ze choroba A. rozwijala sie u H. G. (1) od 2012
roku;

¢/ przyjecie przez Sad I instancji, ze pozwana A. K. (1) przelala kwote 116.700 zl na konto wspolne, ktore zalozyta na
nazwisko H. G. (1) i swoje, co wiecej, zZe jest to okoliczno$¢ bezsporna pomiedzy stronami podczas gdy

z materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie wynika, ze $rodki te zostaly wyplacone gotowka
z konta H. G. (1), a nie przelane na inne konto, a nadto brak jakiegokolwiek dowodu wskazujacego na fakt, iz konto,
na ktoére Srodki te zostaly wplacone nalezalo do pozwanej, jak i spadkodawczyni, wreszcie za$ z listow kierowanych
przez zmarlg matke stron wynika, iz nie miala ona wiedzy o zadnym wspolnym koncie bankowym z pozwana, jak
roéwniez nie miala zadnego dostepu do przedmiotowych srodkéw, co ostatecznie sklonilo ja do ztozenia zawiadomienia
o podejrzeniu popelnienia przestepstwa na swoja szkode przeciwko wlasnej corce;

d/ przyjecie przez Sad I Instancji, Ze musiala istnie¢ recepta wystawiona dla H. G. (1) na lek D., skoro w lipcu 2015
roku pozwana pilnowala jego podawania matce, podczas gdy ani prof. M. B., ani prof. M. D. nie przypominali sobie
faktu wypisania takiej recepty dla H. G. (1), nadto za$ prof. M. B. nie potwierdzila, aby kartka z notesu z rozpisanym
dawkowaniem D., ktora okazala jej strona pozwana w takcie przestuchania w dniu 13 czerwca 2018 roku, byla wypisana
konkretnie dla H. G. (1);

e/ przyjecie przez Sad I instancji, ze ustalenie czy H. G. (1) rzeczywiécie miala objaw choroby (...)czy tez zwyklej
demencji starczej jest bez znaczenia dla sprawy, podczas gdy jawi sie to jako kluczowe wobec okolicznos$ci jakie
zaistnialy w okresie lipiec-wrzesien 2015 roku;

f) przyjecie przez Sad I instancji, ze bezsporny pomiedzy stronami pozostaje fakt, iz H. G. (1) przelala na konto A. K.
(1) kwote 50.000 zl, albowiem darowala jej te $rodki w prezencie urodzinowym, podczas gdy z zeznan powddki, B. J.
oraz przede wszystkim o§wiadczenia H. G. (1) zaprotokolowanego w formie aktu notarialnego z dnia 21 sierpnia 2015
roku, sporzadzonego przez notariusz J. K. za repertorium A nr 2024/2015, wynika, ze pienigdze te zostaly wyplacone
z konta H. G. (1) bez jej wiedzy i zgody,



g) przyjecie przez Sad I instancji, ze nawet przy zalozeniu, ze pozwana dopuscila sie przestepstwa o charakterze
majatkowym na szkode swojej matki H. G. (1), to nie moze by¢ ono ocenione jako ciezkie albowiem zgodnie z
jej stanowiskiem jej intencja byla jedynie ochrona matki przed nadmiernym wydatkowaniem wlasnych $rodkéw
finansowych na rzecz Powddki, a nadto wyplata §rodkéw z kont matki nie narazila jej egzystencji zyciowej albowiem
H. G. (1) miala mie¢ dostep do przedmiotowych $§rodkéw, podczas gdy z tresci listow kierowanych przez H. G. (1) do
pozwanej w okresie sierpien- wrzesien 2015 roku, wreszcie faktu zlozenia zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia
przestepstwa przez wlasna cérke wynika w sposbéb bezsporny, ze H. G. (1) nie miala dostepu do przedmiotowych
srodkéw i czula sie bardzo pokrzywdzona przez Pozwang, nadto za$ jakiekolwiek intencje nie przySwiecalyby
pozwanej, nie miala ona prawa do pozbawienia matki jej Srodkéw finansowych oraz swobodnego nimi dysponowania;

h/ przyjecie przez Sad I instancji, ze o braku przestepnego charakteru zachowania pozwanej $wiadczy fakt, iz po
$mierci matki poinformowala ona powo6dke o wejéciu kwoty

w wysoko$ci 116.700 zt w sklad masy spadkowej, podczas gdy istotne z punktu widzenia przedmiotowej sprawy jest
zachowanie pozwanej wobec matki za jej zycia, a nie wobec powddki po $émierci matki.

Z uwagi na podniesione zarzuty, powddka na podstawie art. 368 § 1 pkt. 5 k.p.c. wniosla o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez uwzglednienie powddztwa w caloéci;

2) zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztéw procesu wedlug norm przepisanych,
w tym kosztow zastepstwa procesowego zaré6wno za postepowanie przed Sadem I jak II instancji,

lub:
3) uchylenie wyroku Sadu I instancji w caloéci i przekazanie sprawy w calo$ci do ponownego rozpoznania;

4) pozostawienie rozstrzygniecia o kosztach sadowych za wszystkie instancje Sadowi ponownie rozpatrujgcemu
sprawe.

W trybie art. 102 ust. 11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych, powddka wnioslta o zwolnienie jej od kosztow sadowych
w przedmiotowej sprawie (apelacja k. 567-574v).

W pi$mie z dnia 24 grudnia 2018 roku pozwana wniosta o oddalenie apelacji w catoéci oraz zasadzenie od powodki
na rzecz pozwanej kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z posiedzenia Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie 111
Wydzial Karny w sprawie III K 350/17 z dnia 11 grudnia 2018 roku (odpowiedz na apelacje k. 603-606).

W ocenie Sadu Apelacyjnego wywiedziona przez powodke apelacja nie jest zasadna albowiem
zaskarzone orzeczenie jest prawidlowe.

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne, oparte na
wlasciwej ocenie dowodoéw z dokumentéw jak rowniez zeznan Swiadkdéw zasadniczo podziela i przyjmuje za wlasne.
Tym samym ustalone okolicznoéci stajg sie rowniez ustaleniami Sagdu odwolawczego przez co nie zachodzi koniecznosé
ich powtarzania (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 07.09.2016 r. sygn. akt V CSK 702/15 niepubl. LEX nr
2109483).

W zakresie oceny prawnej pomimo stusznie zarzuconej wadliwo$ci w zakresie blednego uznania, iz sad cywilny nie
moze dokonaé oceny czy doszlo do popelienia przestepstwa, przez co konieczne jest w tym zakresie orzeczenie
Sadu karnego, Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji, co do braku podstaw do uznania, iz pozwana
dopuscila sie zachowania, ktére wyczerpywatoby znamiona ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy a tym
samym moglo uzasadniac¢ uznanie pozwanej za niegodna dziedziczenia. Przedmiotowy wniosek Sad I instancji opar}
co prawda wylacznie na ocenie braku mozliwo$ci uznania, iz zachowanie pozwanej stanowilo ciezkie przestepstwo,



niemniej jednak juz tylko ta okolicznoéc¢ byla wystarczajaca do oddalenia powddztwa, skoro dla uznania za niegodnego
dziedziczenia konieczne jest ustalenie zar6wno popeklienia przestepstwa, jak i uznanie, ze stanowilo ono ciezkie
przestepstwo przeciwko spadkodawcy.

Przed dokonaniem oceny podniesionych zarzutéw naruszenia prawa procesowego nalezalo uzupehic¢ ustalenia
faktyczne Sadu I instancji o okoliczno$¢, ktoéra na rozprawie

w dniu 4 czerwca 2019 roku zostala przyznana przez strone powodowa, przez co zgodnie

z art. 229 k.p.c. nie wymagala przeprowadzenia dowodu w postaci zawnioskowanego

w odpowiedzi na apelacje protokotu z posiedzenia Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy

w Warszawie z dnia 11 grudnia 2018 roku w sprawie III K 350/17.

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny w dniu 11
grudnia 2018 roku w sprawie sygn. akt III K 350/17 umorzy!t postepowanie karne prowadzone przeciwko oskarzonej
A.K. (1) oczyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 284 § 1 k.k. wobec braku znamion czynu zabronionego.

Przedmiotowe postanowienie jest prawomocne albowiem powodka bedaca oskarzycielka subsydiarna, ktora zlozyta
subsydiarny akt oskarzenia, ostatecznie cofnela zazalenie (okoliczno$é przyznana na rozprawie 4.06.2019 r.).

Z uwagi na powyzsze podstawe rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego stanowil nie tylko material dowodowy
zgromadzony w toku postepowania przed Sadem Okregowym ale rowniez okoliczno$¢ bezsporna, przyznana w toku
postepowania apelacyjnego, w postaci prawomocnego zakonczenia postepowania karnego w przedmiocie czynu
zabronionego — sygn. akt III K 350/17, ktory zdaniem powddki stanowil podstawe do uznania pozwanej za niegodna
dziedziczenia. Faktem jest, iz z uwagi na tres¢ art. 11 k.p.c. przedmiotowe orzeczenie nie stanowi prejudykatu, niemniej
jednak nie pozostaje bez znaczenia dla oceny

W niniejszym postepowaniu, skoro ostatecznie Sad, tak jak uprzednio dwukrotnie Prokurator Prokuratury Rejonowej
umorzyt postepowanie, nie znajdujac podstaw do przypisania zachowaniu pozwanej znamion czynu zabronionego.

Przechodzac juz do oceny postawionych zarzutow w pierwszej kolejnoéci rozwazyé nalezy wskazane naruszenia
prawa procesowego. Przez jego powolanie skarzaca kwestionuje bowiem prawidlowoé¢ postepowania dowodowego
i w konsekwencji ustalen skladajacych sie na podstawe faktyczna rozstrzygniecia. Poniewaz za$ prawna kwalifikacja
stanu faktycznego jest pochodna poczynionych ustalefi, o prawidlowym zastosowaniu bgdZ niezastosowaniu
danego przepisu prawa materialnego mozna méwié¢ dopiero wowczas, gdy ustalenia stanowiace podstawe wydania
zaskarzonego wyroku pozwalaja na ocene tej kwestii. Co prawda w niniejszej sprawie powodka wskazujac na
naruszenie art. 928 § 1 pkt 1 k.c. podnosi jedynie, iz Sad I instancji przyjal blednie, brak podstaw do dokonania oceny
zachowania pozwanej przez pryzmat przeslanek czynu zabronionego okreslonego w art. 286 § 1 k.k., niemniej jednak
zdaniem Sadu Apelacyjnego, podzielenie stanowiska skarzacej wigze sie rowniez z subsumpcja prawidlowo ustalonego
stanu faktycznego do normy prawa materialnego, a w tym przypadku art. 928 § 1 pkt 1 k.c. poprzez ocene przestanek
czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k. Z tych tez wzgledoéw zasadne jest w pierwszej kolejnosci odniesienie sie do
podniesionych uchybien procesowych, jak réwniez zarzuconych bledéw

w ustaleniach faktycznych (pkt. 3 apelacji), z podniesieniem ktorych strona powodowa nie zarzucila ani naruszenia
art. 233 § 1k.p.c. ani tez normy prawa materialnego. Juz w tym miejscu zaznaczy¢ wypada, ze wskazane przez powodke
btedy w niektoérych ustaleniach faktycznych de facto stanowia juz dokonana przez Sad ocene a nie samg okoliczno$é
faktyczna, ktorej wadliwo$¢ mozna by bylo wykaza¢ poprzez wskazanie materialu dowodowego, ktérego Sad nie
uwzglednil lub tez, przy ocenie ktorego wyszedl poza granice wyznaczone treécig art. 233 § 1 k.p.c. Z uwagi na powyzsze
juz z tego wzgledu zlozona apelacja bynajmniej w zakresie pkt 3) jest formalnie wadliwa.

W pierwszej kolejnosci powodka wskazujac na naruszenie prawa procesowego zarzuca oddalenie wniosku powddki o
przeprowadzenie dowodu z dokumentoéw zalaczonych do pisma zlozonego na rozprawie 13 czerwca 2018 roku, tj. na
terminie, na ktérym Przewodniczacy zamknat rozprawe, a Sad wydal orzeczenie konczace postepowanie

W sprawie.



Co do zasady zgodnie z art. 217 § 1 k.p.c. strona ma mozliwo$¢ powolywania twierdzen i dowodéw az do zamkniecia
rozprawy. Powyzsze jednak polaczone zostalo

z ryzykiem ich pominiecia w razie uznania ich przez sad za sp6znione. OkolicznoSci faktyczne i dowody powinny byé
bowiem przytaczane na rozprawie we wlasciwym czasie, tj. przy uwzglednieniu stanu wiedzy strony co do faktow
i dowoddw, z ktorych chce skorzysta¢ dla uzasadnienia zglaszanych zadan lub zwalczania twierdzen przeciwnika
(por. K. Weitz, w: Markiewicz (red.), Reforma postepowania cywilnego w $wietle projektéw Komisji Kodyfikacyjnej,
Warszawa 2011, s. 17, 23).

Nie ulega zatem watpliwoéci, iz na strone zostal nalozony ciezar powolania okolicznosci faktycznych i zgloszenia
wnioskéw dowodowych najszybciej, jak to tylko jest mozliwe w danym postepowaniu.

Sankcja sp6znionego zgloszenia przez strone twierdzen i dowoddow jest ich pominiecie przez sad, co oznacza oddalenie
spdznionych wnioskow dowodowych, a po$rednio réwniez spéznionych twierdzen, ktére tymi dowodami mialy by¢
wykazane.

W $wietle art. 217 § 2 k.p.c. Sad powinien uwzgledni¢ sp6Znione twierdzenia i dowody, jezeli nie spowoduje to zwloki w
rozpoznaniu sprawy, przy czym dla oceny wplywu sp6Znionego powolania na mozliwo$¢ przewleczenia postepowania
istotny jest stan postepowania istniejacy w momencie zglaszania danego twierdzenia lub dowodu. Jezeli postepowanie
prowadzone po uwzglednieniu spéznionego materialu procesowego trwaloby dluzej niz postepowanie, w ktérym
material ten zostalby pominiety, to sad takich twierdzen i dowodéw uwzglednié¢ nie moze. Zawarta w art. 217 § 2

k.p.c. regula jest przejawem systemu dyskrecjonalnej wladzy sedziego. Regulacja ta ma ogdlny charakter i jej celem
jest zapewnienie skupienia materialu procesowego w procesie. Ma zastosowanie do pominiecia twierdzen i dowodow,
ktore - cho¢ powinny zosta¢ powolane weze$niej - nie zostaly przedstawione we wlasciwym czasie, bez wzgledu na to,
ze sa obecnie powolywane, tj. na kolejnym terminie rozprawy czy w skladanych pomiedzy tymi terminami dalszych
pismach przygotowawczych. Rygor ten dotyczy zaréwno twierdzen, jak i dowodow powolanych

z wlasnej inicjatywy przez strony oraz na skutek aktywnosci sagdu w ramach przestuchania informacyjnego.

Faktem jest rowniez, ze Sad nie moze pomina¢ sp6Znionego dowodu gdy po stronie wnoszacego zostal wykazany
brak winy w powolaniu twierdzen i dowodéw we wlaSciwym czasie i wplyw uwzglednienia sp6Znionego materialu
procesowego na przewleczenie postepowania. Istotne jest rowniez, iz niezaleznie od zaistnienia w/w okolicznosci
szczegblnych, dopuszczalne jest oddalenie wnioskow dowodowych lub pominiecie dowodéw juz przeprowadzonych
w przypadku dostatecznego wyjadnienia faktow spornych

w postepowaniu lub tez przedstawienia ich na okolicznoéci, ktore nie maja istotnego znaczenia dla rozpoznania istoty

sprawy.

W Swietle przywolanych zasad stosowania regulacji art. 217 § 2 k.p.c.iart. 207 § 6 k.p.c. brak bylo podstaw do uznania,
ze Sad oddalajac wniosek powodki o dopuszezenie dowodu z dokumentéw zlozonych na rozprawie w dniu 13 czerwca
2018 roku wraz z pismem z dnia 12 czerwca 2018 roku, dopuscil sie ich uchybienia.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz bezspornie wniosek dowodowy zlozony na rozprawie, na ktérej zaplanowano
przesluchanie stron, nalezalo uznaé za sp6zniony, niezaleznie od faktu, iz wniosek ten dotyczyt jedynie dowodu z
dokumentow. Jak stusznie uznal Sad Okregowy jego przeprowadzenie skutkowaloby przedluzeniem postepowania

z uwagi na konieczno$¢ odroczenia rozprawy. Ponadto podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, iz dokumenty
zlozone przez powoddke dotyczyly okolicznosci nieistotnych dla rozpoznania sprawy albowiem kwestie dotyczace, czy
to przyczyn, z powodu ktérych powodka miata problemy finansowe, jak rowniez wykonywania pracy przez powbdke,
czy majatku spotki prowadzonej w 2002 1., nie stanowily przestanek popelnienia przestepstwa przez pozwana, czy tez
dowoddow pozwalajgcych na ustalenie stanu zdrowia spadkodawczyni w lipcu 2015 roku.

Za zasadny nie moze by¢ rowniez uznany argument, iz Sad na tym samym terminie dopuscil dow6d z dokumentéow
zlozonych przez pozwang wraz z pismem z 7 czerwca 2018 roku, ktore, co nalezy zaznaczy¢ wplyneto do Sadu w dniu 8
czerwca 2018 roku, tj. na cztery dni przed terminem rozprawy, a tym samym umozliwialo zar6wno Sadowi jak i stronie



przeciwnej na zapoznanie sie z nimi i ustosunkowanie sie do nich wobec czego przeprowadzenie z nich dowodu nie
skutkowalo przedluzeniem postepowania.

Przechodzac do kolejnego, najszerszego zarzutu w postaci naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu
z dokumentéw w postaci listobw kierowanych przez H. G. (1) do pozwanej w okresie sierpien-wrzesien 2015 roku,
blednego zakwalifikowania zarzutu umysSlnego dzialania pozwanej przeciwko zyciu i zdrowiu matki stron jako
samodzielnego czynu a nie przestanki czynu z art. 286 § 1 k.k., blednego ustalenia, ze H. G. (1) miala problemy z
pamiecia juz w 2012 roku, przyjecie, ze §rodki w kwocie 116.700 zt pozostawaly na rachunku wspélnym pozwanej
i H. G. (1), oraz, ze ta mogla z nich korzysta¢, ustalenia, ze istniala recepta na lek D., nie poczynienie ostatecznych
ustalenl czy H. G. (1) cierpiala na chorobe (...)czy tylko na objawy demencji, uznania, iz H. G. (1) darowala pozwanej
kwote 50.000 zl, dokonanie oceny czynu pozwanej jako niestanowigcego ciezkiego przestepstwa oraz przyjecie w
ramach oceny, iz o braku przestepnego charakteru zachowania pozwanej $wiadczy poinformowanie pozwanej o
wejSciu kwoty 116.700 zt w sklad majatku spadkowego, wskazaé nalezy, iz przepis ten nakazuje sagdowi dokonanie
oceny wszystkich zebranych dowodéw, z rozwazeniem wiarygodno$ci i mocy dowodowej kazdego z nich, a nastepnie
ich uporzadkowanie i powiazanie w sp6jna i logiczna catoéc. Nalezy zaaprobowac utrwalony

w orzecznictwie poglad, ze do naruszenia ww. przepisu moze doj$¢ wowczas, gdyby zostanie wykazane uchybienie
podstawowym kryteriom oceny, tj. zasadom do§wiadczenia zyciowego i innym zrédlom wiedzy, regutom poprawnosci
logicznej, wlasciwemu kojarzeniu faktow, prawdopodobienstwu przedstawionej wersji (por. m.in. uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2005 r., sygn. akt III CK 314/05). W zwiazku z tym, tylko

w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu
wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego nie uwzglednia zwiazkow
przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. m.in.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2002 r., sygn. akt II CKN 817/00, OSNC rok 2000, nr 7-8, poz. 139).
Postawienie skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wskazania przyczyn, ktére dyskwalifikujg
postepowanie sadu w zakresie ustalen, oznaczenia jakie kryteria oceny naruszy! sad, a nadto wyjasnienia dlaczego
zarzucane uchybienie moglo mie¢ wplyw na ostateczne rozstrzygniecie (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00 czy wyrok z dnia 6 lipca 2005 r., sygn. akt III CK 3/05).

Wymogom tym argumentacja zaprezentowana w apelacji nie odpowiada, i juz z tego powodu podniesiony zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz bledu w ustaleniach faktycznych, ktére jak juz wskazano czeSciowo odnosza sie do
oceny przesltanek niegodno$ci dziedziczenia, nie mogly by¢ uznane za skuteczne.

Zaznaczy¢ bowiem nalezy, iz strona powodowa przedstawione przez siebie okoliczno$ci w ramach zarzutéw
apelacyjnych oparla jedynie na materiale dowodowym zgromadzonym przed Sadem Okregowym, nie wskazujac w
apelacji zadnych nowych dowodow, jak réwniez nie przedstawiajac argumentacji, wskazujacej na naruszenie zasad
oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. Zasadniczo zarzuty apelacyjne zostaly sprowadzone do
przedstawienia przez powodke wlasnych ustalen faktycznych

w oparciu o tozsame dowody bez podwazenia w sposéb skuteczny oceny dokonanej przez Sad.

W tych okoliczno$ciach Sad Odwolawczy opiera sie wylacznie na materiale dowodowym zgromadzonym przed sadem
I instancji, a zasadno$¢ zarzutéw apelujacego dot. stanu faktycznego sprawy moze zostaé potwierdzona lub tez
nie jedynie poprzez przes§ledzenie toku rozumowania sadu pierwszej instancji i ustalenie czy rozumowanie to bylo
logiczne.

Zgodnie z brzmieniem art. 233 § 1 k.p.c. sad pierwszej instancji musi wszechstronnie rozwazy¢ zebrany materiahu.
Przepis ten kreuje zasade swobodnej oceny dowodow, ktéra nie oznacza oceny dowolnej. Przeciwnie, granice
swobodnej oceny dowoddw wyznaczaja czynniki: logiczny, ustawowy i ideologiczny.

Sad ocenia jednak wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego w sprawie materiatu. Przepis ten daje wyraz zasadzie swobodnej oceny dowodoéw przez sad
orzekajacy w danej sprawie. Ocena wiarygodnoSci i mocy dowodoéw jest podstawowym zadaniem sadu, wyrazajacym



istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania
sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu. Zwazywszy na obowiazujaca w procesie cywilnym
zasade kontradyktoryjnoSci, strony powinny przytoczy¢ odpowiednie okolicznoSci faktyczne i dowody na ich poparcie,
jezeli

z faktu tego wywodza skutki prawne mogace by¢ podstawa rozstrzygniecia sagdowego.

Ze wspomnianej zasady procesu cywilnego wynika, ze Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania
dowodowego. Obowiazek przedstawienia dowodow, na istnienie danego zdarzenia, spoczywa na stronie, jezeli z tych
faktéw wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).

Z tredci art. 232 k.p.c. wynika, ze strony sa obowigzane wskaza¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktorych
wywodzg skutki prawne. Przedmiotem dowodu sg fakty majgce znaczenie prawne, istotne dla rozstrzygniecia sprawy.
Selekcji faktow dokonuje Sad uwzgledniajac zasade prawdy materialnej i kontradyktoryjnoéci. W ostatecznym wyniku
istotno$¢ faktu jest oceniana przez sad z punktu widzenia prawa materialnego.

Majac na uwadze przytoczone powyzej zasady prowadzenia postepowania dowodowego wskazaé nalezy, iz za
podstawe poczynionych przez Sad Okregowy ustalen zostaly przyjete zar6wno zlozone dokumenty w tym zawarta
umowa sprzedazy lokalu mieszkalnego, udzielone pelnomocnictwo i jego odwolanie, umowa darowizny, notatki,
o$wiadczenie zlozone w formie notarialnej, historie rachunkéw bankowych, a przede wszystkim, zeznania §wiadkow
obu stron, jak rowniez wyjaénienia samych stron.

Dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu Sad I instancji nie naruszyt przywolanych powyzej regul.
Nie jest ona ani nielogiczna, ani swobodna ani tez sprzeczna za zasadni doSwiadczenia zyciowego, lecz uwzglednia
caloksztalt materialu dowodowego.

Odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutow wskazaé nalezy, iz co do nie uwzglednienia listow spadkodawczyni,
powolanie sie na nie w sposob w jaki uczynita to powddka w ramach zrzutéw apelacyjnych i wyprowadzenie z nich
wniosku, ze H. G. (1) nie miala dostepu do $Srodkoéw nie pozostaje w sprzeczno$ci z ustaleniami Sadu na podstawie
pozostalego materialu dowodowego, w tym w postaci wyjasnien zlozonych w zwigzku ze zlozonym zawiadomieniem o
popelnieniu przestepstwa przez pozwana, w toku ktérych spadkodawczyni wskazala, iz nie odzyskala kwoty 116.700
z} (k. 34). Przywolujac tre$¢ wyjasnien spadkodawczyni wskazaé nalezy, iz zostaly one zlozone 16 wrze$nia 2015 roku,
tj. juz po dacie ostatniego z listow skierowanych do pozwanej. Na podkreSlenie zastuguje rowniez fakt, iz wbrew
stanowisku powddki, ustalen w przedmiocie braku mozliwosci dysponowania §rodkami przelanymi przez pozwana
nie mozna czyni¢ wylacznie na podstawie listow spadkodawczyni datowanych odpowiednio na dzien 5 sierpnia 2015
roku (k. 210), 5 wrzeénia 2015 roku (k. 211) czy 15 wrze$nia 2015 roku (k. 212), jak czyni to powodka albowiem jak
stusznie przyjal Sad Okregowy nie mozna bylo pomina¢ réwniez listbw pozwanej sporzadzonych w odpowiedzi na
korespondencje Spadkodawczyni w zwigzku

z brakiem kontaktu z H. G. (1), w ktérych wielokrotnie pozwana informowala matke o fakcie ulokowania wyplaconych
srodkow na lokacie, z ktorej mogla dane $rodki pobra¢. Wielokrotnie pozwana zapewniala matke, iz ma dostep do
przedmiotowej kwoty. Faktem jest, iz pozwana nie wskazala nr rachunku, na ktérym $rodki pozostawaly do dyspozycji
H. G. (1), ale sama za kazdym razem oferowala, iz w kazdej chwili pojedzie z matka do banku zeby faktycznie mogla
wyplacié érodki i nimi dysponowac (k. 148-150). Ponadto czyniac ustalenia w w/w zakresie nalezalo mie¢ rowniez na
uwadze tre$¢ notatki H. G. (1) z 12 wrze$nia 2015 roku (k. 151), sporzadzonej na trzy dni przed listem, na ktéry powoluje
sie powbddka, w ktorej sama przyznala, ze wyjasnila z corka A. wszystkie nieporozumienia odno$nie pieniedzy, tj.
kwoty okolo 160.000 zl, potwierdzajac, ze znajduje sie ona na innym wspoélnym rachunku, ktére to stanowisko
zmienila zupelnie w li§cie sporzadzonym 15 wrzeénia 2015 roku (k. 212). Z uwagi zatem na rozbieznos$ci podawanych
przez Spadkodawczynie okoliczno$ci dotyczacych kwoty 116.000 zt w poszczegblnych listach, jak shusznie przyjat Sad
Okregowy nie mogly one stanowié¢ podstawy czynionych ustalen. Zmienno$¢ twierdzen ferowanych przez H. G. (1)
wskazuje, w ocenie Sadu, iz ich tre$¢ byla rézna i z pewnoS$cia zalezala od okolicznos$ci

w jakich sporzgdzala je H. G. (1), {j. czy samodzielnie czy w obecnosci starszej corki czy wnuka. Ponadto wskazuja one
bezspornie na wystepowanie u H. G. (1) problemoéw z pamiecia, szczegblnie pamiecig odno$nie aktualnych zdarzen a
nie retrospektywna, co za$ potwierdza jedynie, iz przedmiotowe problemy byly istotne i wplywaly na jej zycie.



W tych okoliczno$ciach nie sposoéb uznad, iz zasadne, zgodne z kryteriami oceny dowodow, byloby oparcie ustalen
wybiorczo jedynie na trzech listach H. G. (1), pomijajac pozostaly material dowodowy, w tym notatke spadkodawczyni
z 12 wrzeSnia 2015 roku, czy tre$¢ zlozonych zeznan przy zawiadomieniu o popelieniu przestepstwa a takze
wyjasnienien pozwanej w charakterze strony, w ktorych potwierdzila, iz otrzymywala listy od mamy zawierajace
zapytania gdzie sa jej pieniadze, jak rowniez, ze matka sporzadzila notatke potwierdzajaca jej wiedze odno$nie miejsca
ich ulokowania (k. 486 godz. 03:06:33). Ponadto pozwana wskazala, iz faktycznie nie chciala zwr6cié pieniedzy na
rachunek matki, ze otrzymywala od matki wezwania gdyz nie chciala aby faktycznie z nich skorzystala powodka (k.
487-488). Powyzsze okolicznosci potwierdzil rowniez Swiadek B. J., ktory przyznatl nie tylko, ze listy babcia pisala w
jego obecnosci, ale rowniez, ze ciocia odpisywala, ze Srodki sg dostepne i wystarczy aby H. G. (1) udala sie z A. G. do
banku (godz. 02:44:35).

W $wietle powyzszego nie sposob rowniez zakwestionowaé ustalen Sadu

w przedmiocie faktycznego darowania pozwanej przez H. G. (1) na rzecz jej corki kwoty 50.000 zl, na co sama
wskazuje zaré6wno w w/w notatce z 12 wrze$nia 2015 roku (k. 151), w wyjadnieniach w toku zlozonego zawiadomienia
o popelnieniu przestepstwa (k. 34) a takze okoliczno$ci przekazania w/w kwoty tytulem darowizny na rzecz pozwanej
przedstawia sama pozwana w wyjasnieniach zlozonych w charakterze strony (k. 486 godz. 02:56:54). Podkresli¢
wypada, iz z uwagi na rodzaj czynno$ci, przy ktorej obecne byly wylacznie H. G. (1) i A. K. (1), brak bylo podstaw do
czynienia w tym wzgledzie ustalefi w oparciu o inny material dowodowy, szczego6lnie wyjasnienia powodki czy zeznania
B. J., ktorzy co do przedmiotowej w/w czynnoéci byli $wiadkami posrednimi albowiem wiedze o niej mogli posiadac
jedynie od samej H. G. (1), ktora to zmieniala wersje zwiazang z przekazaniem w/w $rodkow. Stusznie réwniez Sad I
instancji nie poczynil w tym wzgledzie ustalen w oparciu o o§wiadczenie zaprotokolowane przez notariusza, zlozone
21 sierpnia 2015 roku, tj. zaraz po ostrym konflikcie, do ktorego doszlo pomiedzy stronami, a czego bardzo bala sie H.
G. (1). Zaznaczy¢ roéwniez nalezy, iz w/w o$wiadczenie zostalo zlozone zaraz po odwolaniu pelnomocnictwa, po tym
jak nie pamietala, ze w ogoble takie pelnomocnictwo A. K. (1) udzielala, a kazda z tych czynnoSci zostala dokonana

w miejscu jej zamieszkania. Doda¢ takze wypada, iz przy skladaniu w/w o$wiadczen H. G. (1) korzystala z pomocy
corki M. L. (2) i wnuka, ktérzy wezwali notariusza do miejsca zamieszkania spadkodawczyni. Z tych tez wzgledéw
zasadnie Sad ustalajac okolicznoéci i dobrowolno$¢ przekazania przez H. G. (1) kwoty 50.000 zl na rzecz jej corki A.
K. (1) opartl sie na ostatnim o$wiadczeniu zlozonym przez w/w, co mialo miejsce w dniu 16 wrze$nia 2015 roku - w
ramach zawiadomienia o popelianiu przestepstwa, a ktére byto kompatybilne z notatka z 12 wrzesSnia 2015 roku oraz
wyja$nieniami pozwanej.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego brak bylo réwniez podstaw do przyjecia za pow6dka twierdzenia, ze kwota 116.700 zl nie
znajdowala sie jednakze na koncie, ktore bylo wspoélne i nalezalo do H. G. (1) i pozwanej. Po raz kolejny podnoszac
zarzut bledu

w ustaleniach faktycznych powddka, nie wskazuje materialu dowodowego, ktérego Sad nie uwzglednil a takze, nie
wskazuje jakie zasady oceny dowoddéw naruszyl, ustalajac okoliczno$é przeciwnag od twierdzen powodki. Tym samym
przedmiotowe twierdzenie nie dopowiada nawet zarzutowi naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Ustosunkowujac sie do w/
w zarzutu, wskazac¢ nalezy, iz okoliczno$¢ ustalona przez Sad co do wspolnosci rachunku, na ktéry zostala wplacona
kwota 116.700 zl, wynika listéw pozwanej skierowanych do matki

w okresie sierpien-wrzesien 2015 roku, wyjasnienn pozwanej, przytoczonych juz powyzej zeznan Swiadka B. J., ale
rowniez po raz kolejny znalazla takze wyraz

w pi$mie z 20 listopada 2015 roku, w ktérym pozwana, a zasadniczo jej pelnomocnik, informuje powo6dke, ze kwota ta
wchodzi w sklad spadku potwierdzajac, ze znajduje sie na rachunku wspélnym spadkodawczyni i pozwanej. Na uwage
zastuguje fakt, iz przedmiotowe pismo zostalo sporzadzone przez peln. powddki a nie powodke, co réwniez nalezy
poczytac jako okoliczno$é przemawiajaca za brakiem podstaw do kwestionowania jego prawdziwosci (k. 121).

Druga grupa zarzutéw podniesionych przez powddke odno$nie ustalen faktycznych dotyczy de facto stanu zdrowia
H. G. (1), w tym niezasadnoSci uchylenia sie przez Sad od ferowania twierdzen, ktora diagnoza byla prawdziwa, co
rOwniez pozostaje

w zwiazku z prawdziwoscia ustalonych okolicznoéci w jakich doszlo do pozyskania leku D..



Podnoszac powyzsze powodka zapomina, iz Sad z uwagi na obowiazujaca zasade kontradyktoryjnosci, czyni ustalenia
wylacznie w oparciu o material dowodowy zgromadzony w aktach sprawy. Ponadto nie dysponujgc wiedza specjalna,
w tym szczegoélnie z zakresu medycyny nie moze wypowiada¢é sie w kwestiach zastrzezonych dla bieglych, w tym

w przypadku dwoch réznych diagnoz, przyja¢ role lekarza, ktory post factum, tj. bez kompleksowych badan
koniecznych do postawienia ostatecznej diagnozy, podjalby sie powyzszego. Czyniac ustalenia odnoénie sytuacji
zdrowotnej H. G. (1), w tym dotyczacej kwestii problemoéw z pamiecia, Sad wskazal dlaczego przyznalt wiare §wiadkowi
P. G., kardiologowi, ktory byl lekarzem H. G. (1) co najmniej od 2010 roku. Zwrocit uwage, iz przemawia za tym,
zaréwno fakt, iz w/w Swiadek jest osoba obca wobec stron, niezainteresowana wynikiem postepowania a ponadto,
ktéra rowniez z uwagi na posiadane wyksztalcenie, wiedze, do§wiadczenie byla w stanie obiektywnie oceni¢ problemy
H. G. (1).

Po raz kolejny podkresli¢ wypada, iz powodka stawiajac taki zarzut nie wskazuje jakie zasady oceny Sad naruszyl,
lecz jedynie zaprzecza okreélonej tezie, ferujac swoje twierdzenie poprzez odwolanie sie do zeznan $wiadkow C. L.,
H. W. czy A. R., tj. $wiadkoéw zawnioskowanych przez strone powodowa, z ktdrych: - A. R. poznala spadkodawczynie
przez M. L. (1), ktéra sporadycznie ja odwiedzala (godz. 00:18:17), - C. L. byla gospodynia, ktora przychodzila raz w
tygodniu, nadto do 2013 roku, jak sama twierdzi, w okresie wykonywania przez nia obowiazkéw H. G. (1) nie bylo w
domu, dodatkowo réwniez poznala ja z uwagi na fakt, iz sprzatala w firmie powédki (godz. 01:19:16), - za§ H. W. jako
jej byla pacjentka, bywala o niej, zas wieksza wiedze co do osoby spadkodawczyni powzieta

w ostatnim okresie przed $mierciag H. G. (1), kiedy ta u niej przebywala. W $wietle przywolanych relacji i zakresu
wiedzy jaka mogli mie¢ w/w §wiadkowie, shusznie Sad I instancji czynigc ustalenia co do czasu kiedy problemy H. G.
(1) z pamiecia sie zaczely, powolal sie na zeznania Swiadka P. G..

W przypadku analizy zeznan Swiadka obejmuje ona ustalenie tego, co osoba przestuchiwana w swojej wypowiedzi
pozytywnie stwierdza, jakie okolicznoéci faktyczne poznala za pomoca swoich zmysléw osobiécie (selekcja materiatu
zeznan). W ocenie wartoSci dowodowej zeznan bierze sie pod uwage ich zgodno$¢ logiczng (zwarto$c), szczero$é
wypowiedzi. Krytycznej oceny wymagaja wszelkiego rodzaju oceny warto$ciujace. Zeznania Swiadka musza byc
analizowane w ich caloksztalcie i w powiazaniu z pozostalym materialem dowodowym (art. 233 k.p.c.).Wprawdzie
przepisy procedury cywilnej nie formuluja nakazu odrzucania a priori zeznan $wiadka ze slyszenia (testis ex auditu),
a wiec relacjonujacego bezposrednie spostrzezenia innych o0soéb, ale przyjmuje sie, ze przedmiotem zeznania powinny
by¢, co do zasady, osobiste spostrzezenia $wiadka, a nie sady o faktach tworzone w drodze wnioskowania czy
wartoSciowania. (por. wyr. SA w Warszawie z dnia 18.08.2017r. sygn. akt I ACa 883/16).

Przywolanym powyzej kryteriom $wiadka bezposredniego odpowiada $wiadek P. G., ktéry wskazywal na wlasne
spostrzezenia co do zachowania H. G. (1), w tym powzietych na skutek przeprowadzonych przez siebie badan. Swiadek
przyznal, iz co najmniej na 2 lata przed ostatnia wizyta, ktéra miala miejsce w czerwcu 2015 roku, H. G. (1) zapominala
przymowania lekéw. Powyzsze sklonilo go réwniez do przeprowadzenia testu zegara, ktory byl nieprawidlowy, co
uzasadnialo rozpoznanie

w postaci zaburzen poznawczych (godz. 00:38:32). To szczegoblne zainteresowanie dr P. G. wynikalo z konieczno$ci
terminowego i w odpowiednich ilo$ciach przyjmowania przypisanego leku (godz. 00:44:03). Tym samym stusznie Sad
I instancji przyznal zeznaniom tegoz $wiadka walor wiarygodno$ci i mocy dowodowej, czyniac je podstawa ustalen
kwestionowanej okolicznoS$ci. Ponadto na fakt, iz H. G. (3) miala problemy

z pamiecia wczeéniej, niz dopiero latem 2015 roku, wskazala rowniez Swiadek A. K. (2), ktéra takze zwrocita uwage
w lecie 2014 roku, ze w/w miala problemy

z rozpoznaniem dobrze jej znanych ludzi, byla zagubiona. Zwrdcita réwniez uwage, iz wezesniej H. G. (1) zastaniajac
sie przepracowaniem maskowala swoje problemy, co wyrazalo sie np. w niekojarzeniu o czym rozmawia z druga osoba
(godz. 03:01:45). Faktem jest, iz w/w $wiadek jest daleka krewna, niemniej jednak jest bardzo zorientowana

w sytuacji, w konflikcie stron, stanowisku do niego H. G. (1), a przedstawiona przez niego relacja jest obiektywna.



Jak juz wskazano powyzej kwestia zdiagnozowania u H. G. (1) - tj. czy wystepuja objawy choroby (...), czy zwyklego,
z uwagi na wiek, otepienia, byla rowniez przedmiotem oceny Sadu I instancji, ktory stusznie wskazal, iz ustalenie tej
okolicznoSci, tj. ktéra diagnoza byla prawdziwa, pozostaje poza kompetencjami sadu.

Wskazac przy tym wypada, iz Sad zwrocit uwage na okolicznoéci bezsporne do ktorych nalezato po pierwsze wizyta H.
G. (1) u prof. M. B., skierowanie w/w do Poradni A. wystawione 13 lipca 2015 roku (k. 146), a takze badanie domowe
przeprowadzone przez dr P. J. (1) specjaliste neurologa i wystawione przez niego zaswiadczenie w dniu 17 sierpnia
2015 roku (k. 31).

W $wietle w/w dowoddéw oraz majac na uwadze zeznania Swiadka prof. M. B., ktéra przyniosta ze soba badania, ktore
wykonatla H. G. (1), czas ktory poéwiecila na przedmiotowe badanie i wywiad przeprowadzony z matka pozwanej,
specjalizacje w/w lekarza, ktora dotyczy choroby (...)a takze dla poréwnania godzinne badanie przesiewowe wykonane
przez dr P. J. (1), fakt, iz w/w nie jest specjalistg z zakresu w/w choroby a ponadto po$wiadczenie przez niego
nieprawdy

w za$wiadczeniu, iz H. G. (1) pozostaje pod jego stala opieka, zasady do§wiadczenia zyciowe oraz logiczne powiazania
dowodow wskazujg, iz bardziej wiarygodna i prawidlowa byla jednakze diagnoza postawiona przez prof. M. B..

Zwro6ci¢é nalezy uwage, iz zakres przeprowadzonych badan przez prof. M. B. byl szerszy niz przez dr P. J. (1),
niemniej jednak nie byl pelny aby postawi¢ ostateczng diagnoze, na co wskazala w/w moéwige o koniecznoéci
wykonania rezonansu, badan neuroobrazowych, badania neuropsychologicznego. Takich tez badanh nie wykonal dr
P. J. (1), przez co sam test m.-menthal nie byl wystarczajacy do wykluczenia choroby (...). N. od powyzszego, wynik
przeprowadzonego przez prof. M. B. testu, z ktérego H. G. (1) uzyskala o 5 pkt ponizej dolnej granicy, jak wskazala w/
w uprawnial ja do postawienia rozpoznania choroby (...)(godz. 00:10:56, 00:21:16).

Whbrew réwniez twierdzeniu powo6dki, Swiadek M. B. po pierwsze potwierdzila, ze zapiski dotyczace dawkowania
leku D. stanowig jej notatki oraz, ze zostaly wypisane dla dr M. D. ( godz. 00:18:41), przez co nie powinno budzié
watpliwosci, iz zgodnie z zaleceniem specjalisty choroby (...)zostal przypisany lek, ktory zostal wykupiony i byl
przyjmowany przez spadkodawczynie. Na powyzsze wskazala rowniez pozwana A. K. (1). Faktem jest, iz dr M. D.
nie wskazal aby taka recepte wypisywal, niemniej jednak potwierdzil, iz sama pozwana mowila, ze taka otrzymala.
Niezaleznie od tego kto faktycznie wypisal w/w recepte podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu I instancji, iz lek zostal
wypisany, wykupiony a ponadto byt to lek, ktéry podaje sie w poczatkowej fazie choroby (...), w dawkowaniu
wskazanym w notatce.

Z uwagi na powyzsze ustalone przez Sad okoliczno$ci, kwestionowane przez powddke stanowia ciag logiczny, przez co
brak bylo podstaw do uznania podniesionych przez powddke golostownych zarzutow.

Pozostale dwie okolicznosci wskazane jako bledy w ustaleniach faktycznych oznaczone jako pkt 3 lit. a i h
pozostaja w Scistym zwigzku z wnioskiem dotyczacym wplywu kwestionowanych okoliczno$ci na ocene niepopekienia
przestepstwa przez pozwang a tym samym oddalenia powodztwa przez co ustosunkowanie sie do nich zostanie
przedstawione w dalszej czesci uzasadnienia w ocenie zarzutu naruszenia prawa materialnego.

Wskazujac na naruszenie prawa materialnego powodka podniosla, iz Sad I instancji blednie przyjal, ze w
postepowaniu cywilnym nie jest dopuszczalne badanie czy zachowanie, na ktorym opiera sie powddztwo, wypeklia
znamiona czynu zabronionego, lecz powyzsze nalezy do kompetencji Sadu karnego.

Z powyzsza wykladnig art. 928 § 1 pkt 1 k.c., podzielajac stanowisko powddki, nie sposob sie zgodzi¢. Katalog sytuacji,
ktore moga by¢ podstawa do uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia zostat okre$lony przez ustawodawce
w sposob wyczerpujacy (zob. orz. SN z 18.4.1956 r., 3 CR 679/56, OSP 1957, Nr 3, poz. 60, s. 153.)

Pierwsza przyczyna niegodnoSci obejmuje sytuacje, w ktérych beneficjent spadku dopuscil sie umyslnie ciezkiego
przestepstwa przeciwko spadkodawcy. Pojecie to odwoluje sie do definicji zawartych w prawie karnym, przede



wszystkim pojecia przestepstwa. Stad przy jego wykladni nie jest mozliwe abstrahowanie od zawartych w tej galezi
prawa wskazowek ( por. M. Pazdan, w: Pietrzykowski, Komentarz KC, 2015, t. II, art. 928, Nb 11;

w odmiennym kierunku A. Kozaczka, Z zagadnien niegodno$ci dziedziczenia, s. 146). W §wietle art. 1 k.k. przestepstwo
powinno by¢ za$ czynem zabronionym przez ustawe (bezprawnym), zawinionym (niekoniecznie umys$lnie) oraz
spolecznie szkodliwym w stopniu wyzszym niz znikomy ( por. rozwazania, ktoére czynig na tym tle J. Haberko, R.
Zawlocki, Prawnospadkowe konsekwencje, s. 32—33). Pojeciem tym objete sa badz zbrodnie, badZ wystepki ( art. 7
§1k.k).

Z tredci art. 928 § 1 pkt 1 k.c. wynika, iz zachowanie spadkobiercy musi charakteryzowa¢ sie trzema nastepujacymi
cechami: 1. dzialanie musi by¢ umys$lne (ocena w kontekscie art. 9 § 1 k.k.); 2. musi byé przestepstwem, i to majacym
charakter ,przestepstwa ciezkiego”; 3. musi by¢ skierowane przeciwko spadkodawcy.

Zarobwno z w/w przepisu, jak réwniez przepisow postepowania cywilnego nie wynika, aby Sad rozpoznajacy
sprawe o uznanie spadkobiercy za niegodnego nie byl uprawniony do samodzielnej oceny zachowania zarzucanego
spadkodawcy, na ktorym takie roszczenie zostaje oparte.

Takie tez stanowisko wynika z orzecznictwa Sadow, w tym Sadu Najwyzszego, ktory wskazal, iz ,Zgodnie z
art. 7 PrSpad, niegodnym dziedziczenia byt m.in. ten, kto dopuscil sie zbrodni przeciwko spadkodawcy lub
jednej z najblizszych mu osob. Pod rzadem tego przepisu przyjmowano, odwolujac sie do orzecznictwa z
okresu miedzywojennego, ze do stwierdzenia niegodno$ci dziedziczenie nie jest konieczne uprzednie skazanie
domniemanego spadkobiercy przez sad w postepowaniu karnym; sad rozpoznajgcy sprawe z powbddztwa

o ustalenie niegodno$ci dziedziczenia mogt samodzielnie ustali¢ fakt dopuszczenia sie zbrodni przeciwko
spadkodawcy lub jednej z najblizszych mu os6b, chyba ze zachodzily przestanki zwigzania przewidziane w art. 7 k.p.c.
(obecnie 11 k.p.c.). Poglad ten znajduje réwniez potwierdzenie w aktualnym piSmiennictwie oraz orzecznictwie (por.
np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 1937 r., C.II. 2883/36, Zb. Orz. 1938, poz. 125, i z dnia 10 wrze$nia
1958 ., 3 CO 16/58, OSPiKA 1959, nr 5, poz. 129, oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 1966 r., IT CR 214/66,
OSNPG 1966, nr 10, poz. 49, i z dnia 23 listopada 1990 r., III CRN 318/90, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca
2016 1., ITI CSK 80/1, Biuletyn SN rok 2016, Nr 5).

Ugruntowanie w/w pogladu i brak jakichkolwiek zmian regulacji w tym zakresie nie uprawnialo Sadu do ograniczenia
jego kompetencji poprzez przyjecie, iz konieczne jest uprzednie skazanie wyrokiem wydanym przez Sad karny, aby
w ogoble przystapi¢ do oceny, istnienia przeslanek z art. 928 § 1 pkt 1 k.c. Co roéwniez istotne przyjeta przez Sad
Okregowy wykladania prowadzilaby do absurdu albowiem tak jak w niniejszej sprawie ostatecznie postepowanie
karne w przedmiocie zarzucanego pozwanej czynu wypelniajacego znamiona art. 286 § 1 k.k. postanowieniem z
dnia 11 grudnia 2018 roku zostalo umorzone z uwagi na brak znamion przestepstwa. W $wietle art. 11 k.p.c. Sad
orzekajacy w sprawie jest zwigzany wylacznie wyrokiem skazujacym. Podzielajac zatem bledna wykladnie Sadu I
instancji, zakonczenie w w/w spos6b postepowania karnego uniemozliwialoby dokonywania badania zarzucanego
zachowania pod katem wypelnienia znamion z art. 286 § 1 k.k., co jak juz wskazano pozostawaloby w sprzecznosci
z treScig art. 11 k.p.c.

Konstatujac, wskazac¢ nalezy, iz nie jest wiec wykluczone kazdorazowe dokonanie przez sad cywilny samodzielnych
ustalenn co do znamion czynu zabronionego w dzialaniu spadkobiercy i oceny jego zachowania w kategoriach
LSumyslnego ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy” na potrzeby zbadania niegodnoS$ci dziedziczenia. W
braku wyroku karnego sad dokonuje samodzielnie ustalenia i oceny tego, czy doszlo do popelienia umyslnie
przestepstwa przeciwko spadkodawcy oraz czy jest ono przestepstwem ciezkim, przy czym powyzsze nie jest
ograniczone wylgcznie od przypadku braku mozliwoéci wydania wyroku przez Sad karny, czy tez amnestii lub abolicji
(komentarz do art. 928 k.c. pod red. dr hab. Konrada Osajdy wyd. C.H. Beck 2019 1.)

Z uwagi na powyzsze podzieli¢ nalezalo stanowisko skarzgcej, iz interpretacja art. 928 § 1 pkt1 k.c. przyjeta przez
Sad I instancji, nie znajduje uzasadnienia nie tylko w wykladni systemowej ale rowniez pozostawala w sprzecznosci z
ugruntowanym juz na tym tle orzecznictwem i stanowiskiem doktryny.



Niezaleznie od naruszenia art. 928 § 1 pkt 1 k.c., wyprowadzone ostatecznie wnioski przez Sad I instancji nalezato
uzna¢ za prawidlowe.

Sad Okregowy pomimo zakwestionowania wlasnych uprawnien do badania znamion przestepstwa, dokonal jednakze
zgodnie z powolanym przepisem oceny zachowania pozwanej pod katem ,,czy nawet przy przyjeciu, ze wyczerpuje
znamiona przestepstwa, moze zosta¢ uznane za ,ciezkie przestepstwo”.

Przedmiotowe pojecie ma charakter niedookreslony, a jego ocena odnosi sie do indywidualnych warunkéw danej
sprawy.

Brak zdefiniowania w przepisach k.k. oraz k.c. pojecia przestepstwa ciezkiego oznacza, ze sad cywilny rozpoznajacy
sprawe o uznanie spadkobiercy za niegodnego ma swobode oceny, czy przestepstwo popelione przez dany podmiot
jest przestepstwem ,,ciezkim” w rozumieniu art. 928 § 1 pkt 1 k.c. Nie jest mozliwe enumeratywne wskazanie, jakiego
rodzaju przestepstwa moga by¢ w typowych przypadkach uznane za ciezkie. Kazde takie wyliczenie musi zosta¢ uznane
za przykladowe ze wzgledu na szeroki zakres dyskrecjonalno$ci sedziowskiej przy ocenie ,ciezko$ci przestepstwa”.

Oceniajac ,ciezko$¢” przestepstwa w rozumieniu art. 928 § 1 pkt 1 k.c. istotny jest rodzaj naruszonego lub zagrozonego
tym przestepstwem dobra oraz skutki, a zwlaszcza rozmiar wyrzadzonej krzywdy, chociaz nie wylaczono z hipotezy
tegoz przepisu przestepstw bezskutkowych. Istotne znaczenie ma takze sposob i czas dziatania sprawcy, uporczywosc
inasilenie zlej woli, a w szczegbdlnoSci zamiar ponizenia lub upokorzenia ofiary. W kazdym wypadku nieodzowne jest
uwzglednienie okoliczno$ci konkretnego przypadku

i dostosowywanie oceny do jego specyfiki, w zwigzku z czym mozliwe sg odmienne oceny ,ciezkosci” takich samych
lub podobnych przestepstw w r6znych stanach faktycznych oraz

w odmiennych ukladach podmiotowych. Ponadto w doktrynie przyjmuje sie, ze ,,ciezko$ci” przestepstwa nie przesadza
przewidziany w kodeksie karnym rozmiar zagrozenia kara,

w zwigzku z czym nawet ,lekkie” z punktu widzenia prawa karnego oraz zagrozenia kara przestepstwo moze byé
uznane za ,ciezkie” w rozumieniu art. 928 § 1 pkt 1 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2016 r., IIT CSK
80/15, Biuletyn SN rok 2016, Nr 5, uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 11 sierpnia 2017 r., VI ACa
1914/16, niepubl., E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, w: Gudowski, Komentarz, 2017, t. VI, art. 928, Nb 12;).

Wskazac¢ réwniez wypada, na co takze zwroécit uwage Sad I instancji, ze przestepstwa przeciwko spadkodawcy, ktore
moga stanowi¢ podstawe uznania za niegodnego dziedziczenia, nie zostaly skatalogowane. Nie zostal on ograniczony
do przestepstw przeciwko osobie spadkodawcy, rodzinie i opiece. Odwolujac sie do orzecznictwa, wskazaé nalezy, iz
za takie przestepstwo mozna réowniez uznaé czyn zabroniony przeciwko mieniu. Nadal jednak musi by¢ to umys$lne
i ciezkie przestepstwo, za ktére mozna uznaé jedynie takie, ktére godzi w podstawy egzystencji spadkodawcy (np.
spalenie domu, stanowiacego centrum zyciowe spadkodawcy, kradziez wozka inwalidzkiego, w konsekwencji czego
spadkodawca zostaje pozbawiony mozliwoS$ci poruszania sie) (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2014 r., V
CSK 109/13, OSP rok 2015, Nr 4, poz. 43, str. 651).

Pod katem przedstawionych powyzej przestanek Sad I instancji dokonal oceny zarzucanego zachowania pozwane;j.

Przed odniesieniem sie do powyzszego wskazaé nalezy, iz zachowanie pozwanej opisane jako doprowadzenie do
niekorzystnego rozporzadzenia majatkiem spadkodawczyni polegajace na wykorzystaniu stanu jej nieSwiadomosci w
celu udzielenia jej pelnomocnictwa a nastepnie przelanie kwoty 116.700 z} z rachunku spadkodawczyni na inny, do
ktbrego nie miala dostepu, w ocenie Sadu Apelacyjnego nie wyczerpywalo znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Zgodnie z powolanym przepisem przestepstwo popelnia ten, ,Kto, w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
doprowadza inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia
jej w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania”.

Odwolujac sie do orzecznictwa uksztaltowanego na tle powolanej regulacji wskaza¢ nalezy, iz oszustwo (art. 286
§ 1 k.k.) moze by¢ popelnione tylko umy$lnie, jest przestepstwem kierunkowym, znamiennym celem, ktorego



trescia jest osiagniecie korzySci majatkowej. Sprawca powinien obejmowa¢ wszystkie znamiona oszustwa zamiarem
bezposrednim. ,Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego przestepstwa zamiar bezpos$redni powinien
obejmowa¢é zaré6wno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania zmierzajacego do zrealizowania tego celu.
~Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wiaze sie z wykazaniem, ze sprawca obejmowal swoja $wiadomoscia i
zamiarem bezpo$rednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby oraz to, ze doprowadza ja w ten sposéb
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem” (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2011 r., IIT KK
181/10, OSNKW 2011, Nr 3, poz. 27; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2004 r., IV KK 192/03, Prok. i Pr.
—wkl 2004, Nr 9, poz. 5).

Dokonujac subsumpcji ustalonych w sprawie okoliczno$ci faktycznych pod hipoteze przywolanego przepisu, w ocenie
Sadu Apelacyjnego nie sposdb uzna¢, aby zachowanie pozwanej zarzucane przez powodke wyczerpywalo znamiona
przestepstwa oszustwa.

Jeszcze raz nalezy bowiem przypomnie¢, iz bezspornie jest, ze pozwana dokonala wyplaty $srodkéw pienieznych
nalezacych do H. G. (1) z rachunku prowadzonego przez Bank (...), niemniej jednak motywy, cel jakimi kierowala sie
pozwana nie odpowiadaty stronie podmiotowej czynu zabronionego.

Jak bowiem ustalono na podstawie zeznan §wiadkéw (obiektywnych, obcych wobec stron - P. G., B. K., A. J., A. K. (2),
P.J. (2), U.T. - rozprawa 6 czerwca 2018 r.) to A. K. (1) opiekowala sie H. G. (1), to ona chodzila z nig do lekarzy, a
takze wspierala jg materialnie (zakup ubran, zapewnienie kierowcy, czy fizjoterapeuty).

W Swietle powyzszego oraz majgc na uwadze, iz sytuacja finansowa pozwanej byta bardzo dobra, nie spos6b przypisaé
jej dzialaniu, celu, zamiaru polegajacego na doprowadzeniu matki do niekorzystnego rozporzadzenia jej majatkiem.

Calkowicie odmienna sytuacja powodki M. L. (1), ktéra wymagala pomocy i ktdrej bylo udzielane przez H. G. (1) stale
wsparcie finansowe, czego wyrazem byto réwniez korzystanie przez w/w ze $rodkéw spadkodawczyni pozostajacych
na rachunku w Banku (...) S.A., oraz dazenie do zabezpieczenia intereséw matki przed ich wykorzystywaniem przez
powodke, szczegblnie w sytuacji gdy H. G. (1) zaprzestala wykonywania praktyki lekarskiej a jej jedynym zrédlem
utrzymania pozostala emerytura, potwierdza jedynie troske pozwanej o byt matki i dazenie do zabezpieczenia jej
srodkow, nie za$ dzialanie w celu osiggniecia wlasnych korzy$ci majatkowych.

Na powyzszy cel dzialania, zamiar pozwanej, wskazuje rowniez sposo6b ulokowania kwoty 116.700 zl (tj. na rachunku
wspo6lnym pozwanej i H. G. (1)), wielokrotne informowanie matki o mozliwoéci dokonania przez nia wyplaty w/
w Srodkdéw, a takze kwestionowana przez powddke okoliczno$é w postaci zawiadomienia powodki pismem z 20
listopada 2015 roku, iz w/w §rodki wchodza w sklad masy spadkowej. Wbrew twierdzeniom powddki przedmiotowe
pismo wskazuje cel dzialania pozwanej podany przez nia w jej wyjaénieniach, a przy tym potwierdzony przez §wiadka
U. T. (godz. 04:02:07), co pozwalalo na przyznanie wiarygodnosci i mocy dowodowej w/w osobowym zZrodlom
dowodowym, ktére pozostawaly kompatybilne z w/w dokumentem. Dodaé roéwniez wypada, iz tre§¢ pisma z 20
listopada 2015 roku stanowi dowod tego, iz pozwana nawet dokonujac przeniesienia $rodkéw H. G. (1), nigdy nie
dazyta do zmiany zasad/majatku, ktory podlegalby dziedziczeniu.

W tych okoliczno$ciach potwierdza on rowniez brak znamion przestepstwa zarzucanego pozwane;.

Odnoszac sie do kwestii niezrozumienia przez Sad opisywanego przez powddke zachowania pozwanej zwigzanego z
wymuszeniem na matce podjecia leczenia choroby (...), co miato stanowié¢ wykorzystanie sytuacji matki stron w celu
uzyskania pelnomocnictwa wskazaé nalezy, iz faktycznie w/w okolicznoSci Sad rozpatrywat jako samodzielny czyn,
ktéry mialby uzasadnia¢ uznanie pozwanej za niegodng dziedziczenia.

Niezaleznie od powyzszego nawet przy blednej kwalifikacji tegoz dzialania powyzszy zarzut nie mial istotnego
znaczenia dla rozpoznania sprawy. Zaznaczy¢ bowiem wypada, iz stan zdrowia potwierdzony przez $wiadkéw,
zaréwno strony pozwanej jak i powodowej, polegajacy na problemach z pamiecig, co drastycznie sie pogorszylo po
zaprzestaniu wykonywania przez H. G. (1) praktyki lekarskiej, w pelni uzasadnial troske pozwanej i podjecie dzialan
zmierzajacych do zdiagnozowania zaistniatych problemow



z pamiecia. Pozwana dokladajac najwyzszej starannosci i dbalosci o dobro matki postarala sie o jej skonsultowanie
z najlepszym specjalista choroby (...)prof. M. B., jak réwniez co podkreslit Sad I instancji, wykazywala sie dbaloécia
w pilnowaniu matki

w przyjmowaniu lekarstwa D., bedacego bezspornie §rodkiem stosowanym w terapii choroby (...). To dzialania
powddki doprowadzily do tego, iz spadkodawczyni nie zostala w pelni przebadana, w ktérym to celu miala skierowanie
do Poradni neurologicznej, a w ktorej sie nie stawila. W prezentowanych deficytach pamieci wystepujacych u H. G.
(1), nie mozna réwniez uznac, ze pozwana proszac matke o udzielenie jej pelnomocnictwa wykorzystala jej polozenie,
niewiedze, czy tez Swiadomie wprowadzila ja

w blad co do skutkéw jakie mogly zaistnie¢, wobec dokonania czynnosci, o ktérej nastepnie nie pamietalaby. Jeszcze
raz nalezy podkres§li¢, iz sposob postepowania pozwanej, ktorej nie sposodb przypisac jakiejkolwiek zlej woli, ktora
kierowala sie wylacznie dobrem matki, i zabezpieczeniem jej intereséw, stworzeniem bezpieczenstwa finansowego,
oraz dopelnienie kwestii formalnych zwigzanych z udzieleniem pelnomocnictwa w formie aktu notarialnego, nie
uzasadnia przypisania pozwanej celowego i §wiadomego wykorzystania braku rozeznania spadkodawczyni co do
znaczenia w/w czynno$ci prawne;j.

Zwr6cié rowniez nalezy uwage na fakt, iz H. G. (1) byta osoba wyksztalcona, ktoéra z calg pewnoScia byta w stanie
rozpoznaé cel dokonanej czynnoéci i jej skutki. Fakt, iz nastepnie zar6wno w banku, jak i skladajac zawiadomienie o
popelnieniu przestepstwa zaprzeczala aby udzielala w/w pelnomocnictwa stanowi jedynie dowdd pogarszajacego sie
stanu jej zdrowia, wystepowania coraz wiekszych problemow z pamiecia, do czego doszly jeszcze objawy psychotyczne
w postaci odczuwanych przez nig obaw i lekow.

W S$wietle przedstawionej argumentacji, nawet w sytuacji przyjecia, ze zachowanie pozwanej wyczerpywaloby
znamiona przestepstwa, to w calo$ci nalezy podzieli¢ rozwazania Sadu I instancji, iz nie mialo ono charakter ciezkiego.
Przeniesienie §rodkéw finansowych

w kwocie 116.700 zl nie godzilo bowiem w byt, podstawowa egzystencje H. G. (1), ktéra dysponowala emerytura
a ponadto w kazdej chwili i w kazdej sytuacji mogla liczy¢ na pomoc corki A. K. (1) pomimo konfliktu jaki istnial
pomiedzy stronami. Doda¢ wypada, iz odciecie spadkodawczyni od pozwanej nastgpilo na skutek dzialan powdédki,
ktdéra po wywiezieniu jej do kolezanki, zmienila jej réwniez numer telefonu. Ujawniane przez H. G. (1) obawy i leki, w
tym dotyczace pozwanej wymagaly stosownej terapii, skonsultowania jak w takiej sytuacji matce nalezy pomoc a nie
odseparowania jej od corki, z ktéra sama miala bardzo dobry kontakt, ktéra dbala o nia

iz ktorej byta dumna.

Konstatujac, pomimo podzielenia zarzutu blednej wykladni art. 928 § 1 pkt 1 k.c.,
w ocenie Sadu Apelacyjnego apelacja nie mogla skutkowaé ani zmiana ani uchyleniem zaskarzonego orzeczenia, wobec
czego na podstawie art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c., w zw. z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust.
1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych (j.t. Dz. U. 2018 r. poz. 265), na ktére skladalo sie wytacznie wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci
75% stawki wynoszacej 5 400 z} (tj. 4050 zl).

Monika Wtodarczyk Bernard Chazan Edyta Jefimko



