Sygn. akt V ACa 290/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Ewa Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA Bogdan Swierczakowski

SO (del.) Elzbieta Wiatrzyk-Wojciechowska

Protokolant: Malgorzata Szmit

po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2020 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w W.

o stwierdzenie niewaznosci uchwat

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 1 pazdziernika 2018 r., sygn. akt II C 474/11
I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie pierwszym w czesci, w ten sposob, ze stwierdza niewaznos$é¢ uchwalty numer(...)
Zebrania Przedstawicieli Czlonkow Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 24 czerwca 2010 roku w
sprawie rozliczenia strat;

b) w punkcie drugim w ten sposob, ze nadaje mu tresé: zasqgdza od A. W. na rzecz Spoldzielni
Mieszkaniowej (...) w W. kwote 2340 (dwa tysiqgce trzysta czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu
kosztéw procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

II1. zasqdza od Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w W. na rzecz A. W. kwote 110 (sto dziesieé) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Elzbieta Wiatrzyk-Wojciechowska Ewa Kaniok Bogdan Swierczakowski

Sygn. akt VACa 290/19

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym dnia 20 kwietnia 2011 roku A. W. wniosta powddztwo przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej (...)
w W. o stwierdzenie niewaznoéci uchwat nr (...) (...), (...), (...) oraz (...) podjetych w dniu 24 czerwca 2010 roku przez
Zebranie Przedstawicieli Czlonkéw Spoéldzielni mieszkaniowej (...) w przedmiocie: 1. Przyjecia kierunkéw rozwoju
spoldzielni, 2. Zatwierdzenia sprawozdania finansowego (bilansu) za rok 2009, 3. Zatwierdzenia sprawozdania



Zarzadu Spoéldzielni za 2009 rok, 4. Udzielenia absolutorium Prezesowi Zarzadu Spéldzielni Panu A. S., 5. Rozliczenia
strat. Powodka wniosla rowniez o zasadzenie od pozwanej na jej rzecz kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu powodka podniosta, ze zaskarzone uchwaly naruszaja porzadek prawny, poniewaz zostaly uchwalone
w sposob sprzeczny z prawem i w celu pokrzywdzenia cztonkéw niebioracych udziatu w glosowaniu nad ich przyjeciem.
Powodka zarzucila, ze sporne uchwaly zostaly podjete przez zebranie przedstawicieli czlonkow spoldzielni, pomimo
iz, zgodnie z zapisami ustawy z dnia 14 czerwca 2007 roku o zmianie ustawy o spo6ldzielniach mieszkaniowych oraz
o zmianie niektérych innych ustaw, po 30 grudnia 2007 roku walne zgromadzenie spéldzielni mieszkaniowej nie
moglo by¢ zastapione przez zebranie przedstawicieli. Pozwana spo6ldzielnia nie dokonala w terminie zmiany statutu
spoldzielni, wymaganej przez art. 9 ust. 1 ww. ustawy, w pozwanej spoldzielni organizowane byly nadal zebrania
grup czlonkowskich i zebrania przedstawicieli czlonkéw spoétdzielni. Zdaniem powodki, w pozwanej spoldzielni doszto
do celowego obejscia przepisow oraz do naruszenia praw powoddki, w tym prawa do bezpos$redniego udzialu w
podejmowanych decyzjach.

Spéldzielnia mieszkaniowa (...) w W. wnioslta o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodki kosztéw
procesu. Podniosla, ze powodce nie przystuguje roszczenie o ustalenie niewazno$ci uchwal, a jedynie roszczenie o
uchylenie uchwal, a powodztwo takie jest sp6Znione na podstawie art. 42 § 6 u.p.s.. Zarzucila, iz powddka nie wykazala
interesu prawnego do wytoczenia powddztwa o ustalenie zar6wno na podstawie art. 42 § 2 u.p.s. jak i na podstawie
art. 58 § 1 k.c., nie wykazala, iz podjete uchwaly zagrazaja lub naruszaja jej sfere prawna.

Na rozprawie w dniu 13 kwietnia 2012 roku pelnomocnik powddki ,,rozszerzyt uzasadnienie pozwu”, podnoszac, ze
uchwaly ws. zatwierdzenia bilansu i zatwierdzenia zarzadu nie odzwierciedlaly stanu finansowego spo6ldzielni oraz
zdarzen, ktére mialy wplyw na sytuacje spo6ldzielni i nastapily w 2009 roku, ze uchwata o udzieleniu absolutorium
zapadla przy braku wiedzy o faktycznym dzialaniu zarzadu spéldzielni, ze uchwala nr (...) jest sprzeczna z art. 90 §
1 prawa spoldzielczego.

Na rozprawie w dniu 15 stycznia 2013 roku pelnomocnik powo6dki podnidst nowe okoliczno$ci przemawiajace w jego
ocenie za zasadno$cig roszczenia tj., ze w sprawozdaniu finansowym nie zostaly oméwione wszystkie umowy, jakie
byly zawierane miedzy spotkami tworzonymi przez spo6ldzielnie oraz miedzy spoldzielnia a wierzycielem M. W. oraz
konsekwencje finansowe tych czynno$ci prawnych, ze w konsekwencji stan zobowiazan spéldzielni i stan aktywow
spoldzielni zostal pokazany w sposob nieprawidlowy, ze czlonkowie spo6ldzielni obradujacy w grupach czlonkowskich
nie zostali poinformowani o tematyce obrad poruszanych na zebraniu przedstawicieli w dniu 24 czerwca 2010 roku,
ze zarzad przekroczyt w roku 2009 najwyzsza dopuszczalna sume zobowigzan, nieodnotowana w zatwierdzonych
sprawozdaniach. Pelnomocnik powodki wskazal na sprzeczno$¢ uchwaty nr (...) z art. 9o § 1 prawa spoldzielczego w
zwigzku z art. 94 ust. 2 statutu oraz sprzeczno$¢ uchwal nr (...), (...) i (...) z § 4 ust. 11 5 ustawy o rachunkowo4ci, art. 48
w zw. z art. 38 § 2 prawa spoldzielczego, art. 130 § 2 prawa spoéldzielczego oraz art. 59 § 2 pkt 3 prawa spoéldzielczego.

Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2018 roku Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie w punkcie
pierwszym oddalil powodztwo; w punkcie drugim zasadzit od A. W. na rzecz Spdldzielni Mieszkaniowej (...) w
W. kwote 197,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 180,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego; w punkcie trzecim nie uiszczone przez strony wydatki przejal na rachunek Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie.

Z ustalen faktycznych, jakie legly u podstaw tego rozstrzygniecia wynikalo, ze powodka jest czlonkiem spdldzielni
mieszkaniowej (...) od 1992 roku. W dniu 24 czerwca 2010 roku odbylo sie Zebranie Przedstawicieli Czlonkéw
Spoldzielni mieszkaniowej (...) zwolane przez Zarzad na podstawie § (...) statutu. Na zebraniu tym zostalo podjetych
szereg uchwal, w tym m.in.:

« uchwala nr (...) w sprawie przyjecia kierunkdéw rozwoju spétdzielni;

« uchwala nr (...) w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego (bilansu) za rok 2009. W §(...) uchwaty
postanowiono zatwierdzi¢ sprawozdanie finansowe za 2009 rok obejmujace 1. Bilans spo6ldzielni sporzadzony



na dzien 31 grudnia 2009 roku, ktéry po stronie aktywow i pasywoéw zamyka sie suma 411.655.059,70 zl; 2.
Rachunek zyskow i strat za 2009 r. wskazujacy strate netto w kwocie 5.367.507,32 z1 (...).3. Rachunek przeplywéw
pienieznych (...). 4. Zestawienie zmian w funduszu wlasnym (...), 5. Informacje dodatkowa (...).;

« uchwalanr (...) w sprawie zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu Spo6ldzielni za 2009 rok. W § (...) uchwaly uznano
dzialalno$é Zarzadu Spéldzielni za prawidlowa.;

« uchwala nr (...) w sprawie udzielenia absolutorium Prezesowi Zarzadu Spéldzielni Panu A. S.. Udzielono
absolutorium A. S. uznajac jego dzialalno$¢ w okresie sprawozdawczym za prawidlowa i zgodna ze Statutem oraz
Regulaminem Zarzadu Spoéldzielni (§ (...) uchwaly);

« uchwala nr (...) w sprawie rozliczenia strat. Postanowiono wpisa¢ strate finansowg w wysokosci 2.721.354,17 zt w
ciezar funduszu remontowego zgromadzonego do konca 2003 r. (§ (...) uchwaty).

Powyzsze uchwaly zostaly podjete wiekszoScia glosow. Ponadto, zostala woéwczas podjeta uchwata nr (...) z dnia
24.06.2010 r. w sprawie uchwalenia zmian Statutu Spo6ldzielni dostosowujacej Statut do ustawy z dnia 14.06.2007
roku o zmianie ustawy o spoéldzielniach mieszkaniowych oraz o zmianie niektorych ustaw, a takze przeprowadzono
glosowanie w sprawie uchwalenia Statutu Spoéldzielni z przedstawionymi zmianami. W 2011 roku odbylo sie juz walne
zgromadzenie czlonkdw spoldzielni.

Zebranie Przedstawicieli czlonkéw SM (...) z 24 czerwca 2010 roku poprzedzilo siedem zebran grup czlonkowskich
w 2010 roku. W porzadku obrad tych grup czlonkowskich znajdowaly sie kwestie zwigzane ze sprawozdaniem
z dzialalno$ci Zarzadu Spoldzielni, sprawozdaniem finansowym Spoéldzielni za rok 2009 (punkt 5 obrad),
skonsolidowanym sprawozdaniem finansowym za 2009 rok, oméwieniem sposobu rozliczenia wyniku (punkt 6
obrad), omodwienie kierunkéw rozwoju dzialalnoéci gospodarczej oraz spotecznej i kulturalnej spéldzielni (punkt 8)
oraz dyskusja nad ww. kwestiami (punkt 9 obrad). Przed kazda seria zebran publikowany jest periodyk (...), w
ktérym zawarte sa materialy bedace nastepnie przedmiotem obrad, w tym sprawozdanie zarzadu, sprawozdanie rady
nadzorczej, sprawozdanie finansowe, opinie bieglego rewidenta. Ponadto, dokumenty ktére sa przedmiotem obrad
spoldzielnia wyklada do wgladu w siedzibie spo6ldzielni przed grupami czlonkowskimi. Powodka nie uczestniczyta w
zebraniu grup czlonkowskich w 2010 roku, ani w zebraniu przedstawicieli czlonkéw spéldzielni w 2010 roku.

Od 2002 roku pozwana spoétdzielnia jest w trakcie restrukturyzacji swoich zobowiazan. W 2008 roku spoétdzielnia
zawarla umowe ugody w formie aktu notarialnego z wierzycielem M. W. prowadzacym dzialalno$¢ pod firma
(...), bedacym nastepca prawnym wierzyciela Banku (...) SA, a nastepnie aneksy do tej ugody, moca ktoérych
zadluzenie spo6ldzielni powstale w wyniku niesplacenia zobowiazan kredytowych z 1999 roku oraz z 2000 roku zostalo
zredukowane o kwote 51.105.506,93 zt - do kwoty 38.361.828,08 z}. Na koniec 2009 roku suma wszystkich zobowigzan
spo6ldzielni kroétko i dlugoterminowych to okolo 70-80 milionéw zlotych.

Pod nadzorem Prokuratury Okregowej w Warszawie prowadzone bylo $ledztwo VI Ds.(...) w sprawie wyrzadzenia
szkody majatkowej w wielkich rozmiarach Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z siedziba w W. i zostalo w dniu 21
grudnia 2012 roku zakonczone w zwigzku z wydaniem postanowienia o umorzeniu $ledztwa. Postanowienie stalo
sie prawomocne od dnia 30 kwietnia 2013 roku. W toku §ledztwa zostaly sporzadzone opinie bieglych z zakresu
rachunkowosci oraz z zakresu finanséw i analizy gospodarki finansowej sp6ldzielni mieszkaniowych. W zwigzku
z powyzszym, swoje stanowisko przedstawil Zwigzek Rewizyjny spoéldzielni, przedstawiajgc organom statutowym
spo6ldzielni zalecenia z uwagi na przeprowadzong lustracje.

Z pisemnej opinii sporzadzonej przez bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci i finanséw (...) z pazdziernika 2015
roku wynika, ze:

 bilans spoéldzielni mieszkaniowej (...) za rok 2009 sporzadzony zostal zgodnie z zasadami rachunkowoSci i
odzwierciedlat rzeczywisty stan finansowy spoéldzielni w tym okresie;



 sprawozdanie zarzadu SM (...) za rok 2009 opisywalo w spos6b zgodny z rzeczywistoScia te czynnosci, ktore
wplywaly na stan finansowy spéldzielni w 2009 roku;

» dokumentacja ksiegowa SM (...) 2009 roku ewidencjonowala pelna dzialalnos¢ gospodarcza i finansowa
prowadzong przez spdldzielnie.

Biegly wskazal jednoczes$nie, ze zidentyfikowane bledy i nieScisloSci — okre$lone w punktach od 1 do 14 wnioskéw
opinii — sg nieistotne i nie wywieraja istotnie ujemnego wplywu na jako$¢ sporzadzonych sprawozdan finansowych.
Wskazane przez bieglego bledy znajduja sie ponizej progu istotnosci (1%), nie rzutuja na to aby zdyskwalifikowac
analizowane dokumenty finansowe.

W opinii uzupelniajacej biegly w sposob szczegdlowy i wyczerpujacy odnioést sie do pytan zawartych w pi$mie
procesowym pelnomocnika powodki z dnia 01 wrze$nia 2016 roku z uwzglednieniem twierdzen pelnomocnika
pozwanej zawartych w pismach z dnia 2 marca 2016 roku i 26 wrze$nia 2016 roku. Skladajac wyjasnienia przed sadem,
biegly w caloSci podtrzymal wnioski wynikajace z opinii gléwne;j.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazal, ze uchwala organu spétdzielni sprzeczna z ustawa moze
by¢ kwestionowana przez kazda osobe, majaca w tym interes prawny i w kazdym czasie na zasadach ogoélnych, a
wiec w trybie powo6dztwa o ustalenie (art. 189 KPC). W mysl art. 42 § 2 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 roku Prawo
spoldzielcze, uchwala sprzeczna z ustawa jest niewazna. Stosowanie do uchwaly walnego zgromadzenia art. 58 § 1 k.c.
jako podstawy jej niewazno$ci zostato wylaczone przez art. 42 § 2 pr. spoldz. jako lex specialis. Hipoteza art. 42 § 2
pr. spoldz. nie jest jednak objeta sytuacja, gdy uchwala walnego zgromadzenia zostala podjeta w celu obejscia ustawy.
Taka uchwala jest niewazna, co moze podlega¢ stwierdzeniu przy wykorzystaniu podstawy z art. 58 § 1 ke (por. wyrok
SN z 30.09.2016 1., I CSK 858/14, LEX nr 2152382). Niezgodnoé¢ uchwaly z prawem moze polega¢ na naruszeniu
prawa materialnego lub wynika¢ z uchybien formalnych dotyczacych warunkéw i trybu jej podejmowania, przy czym
uchybienia te uzasadniajg wzruszenie uchwaly tylko wtedy, gdy miaty lub mogly mie¢ wplyw na jej tresé.

Posiadanie przez powddke, bedaca czlonkiem pozwanej spdldzielni, interesu prawnego w domaganiu sie ustalenia
niewaznoSci uchwal zebrania przedstawicieli czlonkdéw spoldzielni nie budzilo watpliwosci Sadu. Skoro ustawa
przewiduje uprawnienie kazdego czlonka spdldzielni do wystapienia z powodztwem o uchylenie uchwaly walnego
zgromadzenia sprzecznej z postanowieniami statutu badZ dobrymi obyczajami, godzacej w interesy spéldzielni czy
majacej na celu pokrzywdzenie czlonka spéldzielni (art. 42 § 3 ustawy prawo spoéldzielcze), to czlonek spoldzielni jest
uprawniony, tj. posiada interes prawny, w domaganiu sie ustalenia niewaznoSci uchwaly sprzecznej z ustawa (por.
wyrok SN z dnia 15.07.2010 r., IV CSK 24/10, LEX nr 6101390).

Powbdztwo o ustalenie niewazno$ci uchwaly walnego zgromadzenia spoéldzielni — w odréznieniu od powddztwa o
uchylenie uchwaly w trybie art. 42 § 3 Pr. Spoldz. moze zostaé wniesione w kazdym czasie.

W pierwszej kolejnosci Sad I instancji odniést sie do zarzutu wskazanego pierwotnie w pozwie, mianowicie
podjecia uchwal przez zebranie przedstawicieli spoldzielni z naruszeniem przepisow prawa, albowiem w dniu
31 lipca 2007 roku weszla w Zycie ustawa z dnia 14 czerwca 2007 roku o zmianie ustawy o spoldzielniach
mieszkaniowych i niektorych innych ustaw, ktéra zniosla mozliwo$¢ zastgpienia walnego zgromadzenia w
spoldzielniach mieszkaniowych, w ktorych liczba czlonkow przekraczala 500 0s6b zebraniem przedstawicieli. Ustawa
ta nakladala na spoéldzielnie obowigzek zmiany statutow i zgloszenia tych zmian do KRS najpdzniej do dnia 30
grudnia 2007 roku. Bezsporne jest, ze pozwana spoldzielnia nie dochowala tych warunkéw. Nie moze to jednak
przemawiaé za uwzglednieniem powddztwa w $wietle uchwaly Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia
10 maja 2012 roku, III CZP 84/11, legalis numer 465509, ktbérej teza brzmi: ,Zebranie przedstawicieli czlonkow
spoldzielni mieszkaniowej, ktora nie dopelnila w terminie obowigzkéw przewidzianych w art. 9 ustawy z 14.6.2007 .
o zmianie ustawy o spoéldzielniach mieszkaniowych oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 125, poz. 873
ze zm.), pozostalo organem spoldzielni na podstawie dotychczasowego statutu.”. Sad Najwyzszy wskazal, ze ,jasny
i jednoznaczny charakter ma art. 9 ust. 1 ustawy o zmianie ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych oraz o zmianie



niektorych ustaw, jednoznaczna jest takze regulacja ust. 2 tego przepisu. Wyklucza ona zar6wno mozliwo$¢ uznania od
dnia 31 grudnia 2007 r. zebrania przedstawicieli za organ nieistniejacy w spoldzielniach mieszkaniowych, jak rowniez
uchwal takiego zebrania za niewazne (z powolaniem sie na art. 83 Sp. Mieszk. U.), jeéli organ taki wystepowal w
spoldzielni w dniu wejScia w Zycie ustawy (dnia 31 lipca 2007 1.).”.

Sad dodal tez, ze przepis ar. 8(3) ust. 1 u.s.m. byt przedmiotem wniosku o zbadanie jego zgodnoéci z Konstytucja
RP. Trybunal Konstytucyjny umorzy!l postepowanie w zakresie dotyczacym tego przepisu ze wzgledu na nienalezyte
uzasadnienie wniosku. Rzecznik Praw Obywatelskich wystgpil dnia 10 stycznia 2008 r. z wnioskiem o zbadanie
zgodnosci z Konstytucja RP calego art. 8(3) u.s.m. (i kilku innych przepiséw tej ustawy), jednak pismem z dnia 23
pazdziernika 2008 r. wycofat w cato$ci sw6j wniosek, wobec czego w postanowieniu z dnia 13 maja 2009 r., K 64/07,
OTK-A 2009, nr 5, poz. 76, Trybunat Konstytucyjny umorzyl postepowanie w sprawie tego wniosku.

Odnoszac sie do kolejnych zglaszanych przez powddke w toku sprawy zarzutow jak: nie odzwierciedlenie rzetelnie
i prawidlowo stanu finansowego sp6ldzielni oraz zdarzen ktore mialy wplyw na sytuacje spoldzielni, brak wiedzy o
faktycznym dzialaniu zarzadu spéldzielni, przekroczenie przez zarzad w roku 2009 najwyzszej dopuszczalnej sumy
zobowigzan, nieodnotowanej w zatwierdzonych sprawozdaniach, prowadzenie rachunkowosci sprzecznie z ustawa,
Sad I instancji opart sie na pisemnej opinii sporzadzonej przez bieglego sadowego do spraw rachunkowosci i finansow
oraz analizy gospodarki finansowej spo6ldzielni mieszkaniowych (...). Sporzadzona przez bieglego opinie Sad uznal za
wiarygodna i przekonujaca. Biegly sporzadzil opinie na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach
sprawy, aktach Prokuratury Okregowej w Warszawie o sygn. VI Ds. (...), dokumentacji przekazanej przez pozwana w
formie papierowej oraz przestanych w formie elektronicznej zestawien obrotéw i sald oraz dziennika ksiegowego za
2009 rok. Biegly wskazal w sposéb jednoznaczny, ze bilans spo6ldzielni mieszkaniowej (...) za rok 2009 sporzadzony
zostat zgodnie z zasadami rachunkowosci i odzwierciedlal rzeczywisty stan finansowy spoéldzielni w tym okresie.
Sprawozdanie zarzadu SM (...) za rok 2009 opisywalo w spos6b zgodny z rzeczywisto$cig te czynnosci, ktore wplywaly
na stan finansowy spoéldzielni w 2009 roku. Dokumentacja ksiegowa SM (...) 2009 roku ewidencjonowala pelng
dzialalno$¢ gospodarczg i finansowa prowadzona przez spoldzielnie. Zwazywszy na opinie biegltego Sad uznal, ze
powodka nie zdolala udowodnié prawdziwosci podnoszonych zarzutow.

W ocenie Sadu Okregowego nie byl rowniez uzasadniony zarzut naruszenia art. 59 § 2 pkt 3 prawa spoldzielczego tj.
podjecia spornych uchwat bez przeprowadzenia konsultacji w grupach czlonkowskich. Material dowodowy zebrany w
sprawie w postaci zeznan $wiadkéw oraz przedlozonych protokoléw z obrad zebran grup czlonkowskich wskazuje w
sposéb jednoznaczny, ze podczas obrad wszystkich siedmiu grup czlonkowskich w 2010 roku byly poruszane kwestie,
ktére mialy by¢ kolejno przedmiotem obrad zebrania przedstawicieli, w tym zwigzane ze sprawozdaniem z dzialalnoSci
zarzadu spoéldzielni, sprawozdaniem finansowym spoldzielni, oméwiono sposob rozliczenia wyniku finansowego.
Projekty sprawozdan zostaly tez umieszczone w biuletynie informacyjnym (...) z czerwca 2010 roku dostepnym dla
czlonkéw spotdzielni.

Odnoénie zarzutu naruszenia przez uchwale nr (...) art. 9o § 1 prawa spoldzielczego Sad wskazal, ze ustawa
dopuszcza mozliwo$¢ przeznaczenia srodkéw zgromadzonych na funduszu remontowym na pokrycie strat spoldzielni
mieszkaniowej. Artykul 9o prawa spoldzielczego jest przepisem prawa bezwzglednie obowigzujacym (ius cogens).
Wobec tego postanowienia statutow lub uchwaly walnych zgromadzen nie moga modyfikowaé ustawowych zasad
pokrywania strat bilansowych w spoldzielni. Skoro art. 9o § 1 pr. sp6ldz. zadnego z funduszy wlasnych nie wylacza
z zakresu pokrywania straty bilansowej, w braku szczeg6lnej podstawy prawnej nie jest z niego takze wylaczony
fundusz remontowy. Zamieszczenie w statucie postanowienia, ze pokrycie straty z funduszu remontowego nastepuje
w ostatniej kolejno$ci, nie narusza ustawowych zasad pokrywania strat bilansowych w spoéldzielni (wyrok SN z
12.04.2007 r., ITII CSK 412/06, LEX nr 315525; Adam Stefaniak, Komentarz do art.9o ustawy - Prawo spéldzielcze,
Stan prawny: 2018.07.03).

Sad Okregowy uznal, ze powbddka nie udowodnila, iz sporne uchwaly sa sprzeczne z przepisami ustawy. Powodztwo
o ustalenie niewaznosci zaskarzonych uchwatl uleglo wiec oddaleniu. Sad dodal, Ze uchwala walnego zgromadzenia
(zebrania przedstawicieli) podjeta w sposéb niezgodny z postanowieniami statutu badZz dobrymi obyczajami lub



godzaca w interesy spoldzielni albo majaca na celu pokrzywdzenie jej czlonka jest dotknieta wzgledna niewaznoécia
(traci ona moc dopiero w razie jej prawomocnego uchylenia przez sad). Oznacza to, ze osoby, ktorym przysluguje
legitymacja czynna do wniesienia powodztwa o uchylenie uchwaly, moga podwaza¢ jej moc obowiazujaca w zasadzie
tylko w trybie art. 42 § 3 pr. spdldz. W tym trybie mozna zaskarza¢ do sadu kazda uchwale, bez wzgledu na to, jakiej
sprawy dotyczy, z powodow wyzej powolanych. Jezeli nie bedzie uzyskany w tym trybie wyrok orzekajacy uchylenie
uchwaly wzglednie niewaznej, bedzie ona obowigzywa¢é czlonkéw spoétdzielni mimo jej wadliwoéci polegajacej nawet
na naruszeniu statutu. Uchwale taka moze uchyli¢ ze skutkiem ex tunc tylko sad. (zob. Adam Stefaniak, Komentarz
do art.42 ustawy - Prawo spoéldzielcze, Stan prawny 2018.07.03). Z uwagi na precyzyjnie sformulowane zadanie
pozwu — stwierdzenie niewazno$ci spornych uchwal, brak bylo podstaw do rozwazania w niniejszym postepowaniu,
czy zachodza przesltanki do uchylenia uchwal w trybie art. 42 § 3 i1 § 4 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 r. - Prawo
spoldzielcze.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.. W oparciu o art. 102 k.p.c. sad nieuiszczone przez strony wydatki
przyjal na rachunek Skarbu Panistwa Sagdu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniosta powodka, zaskarzajac go w czesci oddalajacej powddztwo co do
uchwat nr (...), nr (...) i nr (...) podjetych przez Zebranie Przedstawicieli Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w dniu 24
czerwca 2010 roku oraz w czesci zasadzajacej od powddki na rzecz Spdldzielni zwrot kosztéw procesu, zarzucajac
naruszenie:

1. art. 316 § 11 art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie istotnej czeSci materialu dowodowego i brak ustalen w zakresie
dotyczacym sytuacji finansowej Spotdzielni w 2009 roku i podejmowanych przez nia dzialan ,naprawczych” oraz
nietrafng ocene opinii bieglego P. B.,

2. art. 90 § 1 Prawa Spoéldzielczego poprzez uznanie za zgodne z prawem pokrycie straty bilansowej z funduszu
remontowego Spoéldzielni, pomimo nie wyczerpania na pokrycie straty funduszu zasobowego.

W konkluzji wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez stwierdzenie niewaznos$ci uchwaly nr (...) w
sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za 2009 rok, uchwaly nr (...) w sprawie zatwierdzenia sprawozdania
Zarzadu Spoldzielni za 2009 rok oraz uchwaly nr (...) w sprawie rozliczenia strat, podjetych przez Zebranie
Przedstawicieli Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w dniu 24 czerwca 2010 roku oraz zasadzenie zwrotu kosztow
postepowania. Nadto wniosla o zasadzenie zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow adwokackich
wg norm przepisanych.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

apelacja jest uzasadniona w czeSci, w jakiej podnosi naruszenie art. 90§ 1 Prawa Spoldzielczego poprzez uznanie
za zgodne z prawem pokrycie straty bilansowej z funduszu remontowego Spoéldzielni, pomimo nie wyczerpania na
pokrycie w/w straty Srodkéw z funduszu zasobowego.

Fundusz zasobowy pozwanej spoldzielni, zgodnie ze sprawozdaniem finansowym spéldzielni za 2009r. na dzieh
31.12.2009r. wynosil 37.253.017,66 zl. ( k.173). Strata ogdlna spoéldzielni wyniosla 5.472.404,08 zl. ( k.173). Moca
uchwaly (...) Zebrania Przedstawicieli Cztonk6éw Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 24.06.2010r. strate bilansowa
w wysokoSci 2.721.354,17 wpisano w ciezar funduszu remontowego zgromadzonego do konca 2003r. ( k.27).

Zgodnie z art. 90 § 1 Prawa Spoéldzielczego, Straty bilansowe spoldzielni pokrywa sie z funduszu zasobowego, a w
czeSci przekraczajacej fundusz zasobowy - z funduszu udzialowego i innych funduszéw wlasnych spoéldzielni wedlug
kolejnosci ustalonej przez statut.



Przepis ten ma charakter bezwzglednie obowigzujacy. Wynika z niego, ze w pierwszej kolejnoéci strate bilansowa
spoldzielni pokrywa sie z funduszu zasobowego az do jego wyczerpania. Pokrycie straty bilansowej z innych funduszéow
wlasnych spoéldzielni dopuszczalne jest dopiero wowcezas gdy strata przewyzsza fundusz zasobowy i jedynie w czeSci
przekraczajacej ten fundusz.

Fundusz zasobowy pozwanej spdldzielni wystarczal na pokrycie straty bilansowej spoldzielni za 2009r., dlatego
uchwata (...) o pokryciu straty bilansowej w kwocie 2.721.354,17 zt. z funduszu remontowego, narusza art. 9o § 1 Prawa
Spéldzielczego i jako taka jest niewazna, o czym sad Apelacyjny orzekl w punkcie 1a zmieniajac tym samym zaskarzony
wyrok na podstawie art. 386 par. 1 k.p.c.

W pozostalym zakresie apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.
Prawidlowe sg rowniez rozwazania prawne tego sadu i Sad Apelacyjny je podziela. Zarzut podniesiony w apelacji,
dotyczacy naruszenia art. 316 § 1 i art. 233 § 1 k.p.c. jest nietrafny. Sad I instancji wszechstronnie rozwazyl caly
zgromadzony w sprawie material dowodowy, ocenil go zgodnie z zasadami wiedzy, logiki i do$wiadczenia zyciowego
i wyciagnat z niego trafne wnioski.

Powodka domagala sie stwierdzenia niewazno$ci uchwal (...) w sprawie zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu
Spoéldzielni za 2009r. oraz uchwaly (...) w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za rok 2009.

Zgodnie z art. 42 § 2 Prawa Spdldzielczego uchwala sprzeczna z ustawg jest niewazna. Powodka nie wykazala aby w/
w uchwaly naruszaly bezwzglednie obowiazujace przepisy ustaw.

Zgodnie z opinia bieglego B. bilans spoéldzielni za 2009r. zostal sporzadzony zgodnie z zasadami rachunkowosci i
odzwierciedla rzeczywisty stan finansowy spotdzielni, sprawozdanie zarzadu opisywalo czynnosSci wplywajace na stan
finansowy spo6ldzielni w sposoéb zgodny z rzeczywistoScig.

Rzetelno$c i fachowo$¢ opinii bieglego B. nie zostala przez powddke podwazona. Sad I instancji wyciagnal z tej
opinii prawidlowe wnioski. Nie jest prawda, ze opinia uzupelniajaca wskazuje wadliwoéci bilansu spéldzielni, ktore
dyskwalifikuja go, wplywajac na jako$¢ przedstawionych w nim informacji i na mozliwo$é¢ podjecia przez czlonkow
spoldzielni swiadomej decyzji co do zatwierdzenia tego bilansu. Biegly wyraznie wskazal, ze bledy i nieScistoéci
sprawozdania finansowego za 2009r. nie wywarly istotnie ujemnego wplywu na jako$¢ tego sprawozdania ( opinia
uzupelniajaca k.804) i stanowisko to poparl w czasie sktadania przed sadem I instancji ustnych wyjasnien opinii.
W opinii uzupekiajacej biegly podtrzymal takze pierwotne stanowisko, iz sprawozdanie zarzadu SM (...) za 20009r.
opisywalo w sposbb zgodny z rzeczywisto$cig te czynnoéci, ktore wplywaly na stan finansowy spéldzielni w 2009r.

Powodka podnosi zarzuty, ktére moglyby podlegaé badaniu w sytuacji wniesienia przez nia powodztwa o uchylenie
uchwal spoldzielni na podstawie art. 42 § 3 Prawa Spoldzielczego, natomiast nie podlegaja badaniu w sytuacji
wniesienia powodztwa o stwierdzenie niewaznoSci uchwal. Rzecza bieglego B. nie bylo badanie, czy zarzad spétdzielni
podejmowal w 2009r. decyzje godzace w interesy spdldzielni albo majace na celu pokrzywdzenie jej czlonkow,
ani ustalanie przyczyn niewyplacalnoéci spoldzielni, ale zbadanie, czy bilans spdldzielni i sprawozdanie zarzadu
odzwierciedla rzeczywisty stan finansowy spoéldzielni i czy sporzadzone zostaly zgodnie z zasadami rachunkowoSci.

Powolanie przez Spoldzielnie (...) spotek corek nie nastgpito w roku 2009. Spdlka (...) zarejestrowana zostala z dniem
11.10.2002r. w Sadzie Rejonowym dla m. st. Warszawy, natomiast pozostale spotki w tym (...) spotka z o.o., (...)
spo6lka z o.0., spolki (...), zarejestrowane zostaly w latach 2003-2007 ( k.472-475 opinia z zakresu analizy gospodarki
finansowej i dzialalnoSci organow Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) sporzadzona w postepowaniu prowadzonym przez
Prokurature Okregowa w Warszawie). W roku 2009 nie mialo miejsca wyposazenie w/w spolek w skladniki majatku
spoldzielni oraz przeniesienie dzialalnoSci sp6tdzielni na w/w spotki i kwestia ta nie stanowi materii, ktéra winna by¢
objeta zaskarzonymi uchwatami majacymi charakter sprawozdawczy za dany rok obrachunkowy.



Zgodnie z art. 46. 1. ustawy z 29.09.1994r. o rachunkowo$ci, w bilansie wykazuje sie stany aktywow i pasywéw na
dzien konczacy biezacy i poprzedni rok obrotowy.

1a. W przypadku sporzadzania bilansu na inny dzien bilansowy niz okre$lony w ust. 1, w bilansie wykazuje sie
stany aktywéw i pasywdéw na ten dzien oraz na dzien konczacy rok obrotowy bezposrednio poprzedzajacy ten dzien
bilansowy.

2. Wykazana w aktywach bilansu, z zastrzezeniem ust. 2a, warto$¢ poszczeg6lnych grup skladnikéw aktywow wynika
z ich wartosci ksiegowej, skorygowanej o:

1) dotychczas dokonane odpisy amortyzacyjne lub umorzeniowe oraz odpisy aktualizujace, w tym rowniez z tytulu
trwalej utraty wartoéci sktadnikéow aktywdw trwatych;

2) odpisy aktualizujgce warto$¢ rzeczowych skladnikow aktywow obrotowych;
3) odpisy aktualizujgce warto$¢ naleznosci.

2a. Aktywa finansowe i zobowigzania finansowe wykazuje sie w bilansie w kwocie netto po kompensacie, jezeli
jednostka ma bezwarunkowe prawo do kompensaty aktywow i zobowigzan danego rodzaju i zamierza je rozliczy¢ w
kwocie netto albo jednocze$nie wydac skladnik aktywow finansowych i rozliczy¢ zobowiazanie finansowe.

Bilans powinien zawiera¢ informacje w zakresie ustalonym w zalacznikach nr 1-5 do ustawy w zaleznoéci od rodzaju
jednostki organizacyjnej sporzadzajacej bilans ( art. 46 ust. 5 ustawy).

Brak jest zatem podstaw do zamieszczania w bilansie informacji o dokumentach wskazywanych w apelacji, w tym
o sposobie i zakresie wykonania przez sp6ldzielnie ugody z M. W.. Apelujaca nie wykazala, ze bilans spoldzielni za
rok 2009 zwiera nieprawdziwe dane w zakresie stanu aktywow i pasywow na dzien konczacy biezacy i poprzedni rok
obrotowy. Nie wykazala réwniez, ze spoldzielnia zwolnila M. W. z obowigzku wnoszenia oplat eksploatacyjnych za
nalezace do niego lokale.

Powodka nie wykazala, ze zarzadzanie nieruchomoéciami znajdujacymi sie w zasobach spoéldzielni zostalo scedowane
na inne podmioty. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 19 stycznia 2006 IV CK 343/05 pojecie administrowania
jako majace charakter wezszy od zarzadzania, mieéci sie w pojeciu zarzadzania. W zasadzie obejmuje ono czynno$ci
faktyczne, do ktorych nalezy utrzymanie porzadku w obrebie nieruchomosci, §ciaganie czynszow, rejestrowanie awarii
iich usuwanie oraz prowadzenie korespondencji.

Rola zarzadcy jest aktywne zarzadzenie nieruchomoscia, natomiast administrowanie to wylgcznie prowadzenie
biezacych czynnoS$ci faktycznych zwigzanych z obstluga nieruchomo$ci. Zarzadzenie nieruchomoscia polega na
podejmowaniu decyzji i dokonywaniu czynnos$ci majacych na celu zapewnienie wlasciwej gospodarki ekonomiczno-
finansowej nieruchomo$ci oraz zapewnienie bezpieczenstwa uzytkowania i wlaéciwej eksploatacji nieruchomosci w
tym biezacego administrowania. Spoldzielnia w ramach realizacji zarzadzania zapewnila biezace administrowanie
nieruchomoéscia przez profesjonalny podmiot tj. spolke (...) sp. z 0.0. na zasadach zlecenia. Powddka nie wykazala,
Ze powyzsze narusza bezwzglednie obowiazujace przepisy prawa ani, ze spowodowalo zadluzenie spoldzielni poprzez
nieuzasadnione zwiekszenie kosztow jej dzialalnoéci jak tez nie wykazala, ze dane zawarte w zaskarzonych uchwalach
sa w tym zakresie nierzetelne. Administrator zalozyl rachunki bankowe do obstugi naleznos$ci i zobowiazan spo6ldzielni
w tym z tytulu oplat eksploatacyjnych i z tych rachunkéw dokonywal w/w oplat. Jednoczeénie przychody z tytulu
oplat eksploatacyjnych byly przychodami spéldzielni i wykazane sg w sprawozdaniu finansowym spétdzielni, zatem
sprawozdanie to odpowiada w tym zakresie prawu. Biegly nie potwierdzil zarzutu, iz sprawozdanie finansowe jako
przychody spoldzielni opisalo przychody spotki. W bilansie ujete sa rozliczenia po dokonanych kompensatach, zas
powodka nie wykazala, ze takie kompensaty nie mialy miejsca. Biegly badajac ksiegi rachunkowe Spdldzielni nie
stwierdzil nieprawidlowos$ci w tym zakresie. Odmienne twierdzenia apelujacej maja charakter dowolny.



Zastaw dokonany zgodnie z umowa z dnia 28 grudnia 2009r. nie zostal opisany w sprawozdaniu finansowym za 2009r.
ale ze wzgledu na niska warto$¢ zdarzenia gospodarczego w stosunku do sumy bilansowej, ktéra na dzien 31.12.2000r.
wynosila 411.655.059,70 zl. jest to zgodne z zasadg istotnoéci wyrazong w art. 8 ust. 1 ustawy o rachunkowoSci.
Podobnie w sprawozdaniu finansowym w informacji dodatkowej nie opisano kompensat wzajemnych nalezno$ci
pozwanej Spoéldzielni i (...) gdyz nie byly istotne z punktu widzenia sporzadzania bilansu, natomiast efekt tych
kompensat znajduje odzwierciedlenie w kwotach ujetych w sprawozdaniu zgodnie z art. 46.1 ustawy o rachunkowoSci.
Zobowiazanie Spdldzielni wobec M. W. zostalo wykazane w sprawozdaniu Spdldzielni za rok 2009 na stronie 8 pkt 13
lit ¢ — zobowigzania dlugoterminowe jako kwota zobowiazania z tytulu ugody restrukturyzacyjnej. Godzi sie dodaé,
ze na zebraniach przedstawicieli SM (...) Spoldzielnia przedstawila opinie niezaleznego bieglego rewidenta, ktory
zbadal sprawozdanie finansowe Spéldzielni pod katem zgodnoéci z przepisami ustawy o rachunkowoéci ( k. 134-136)
i wskazal, ze sprawozdanie to jest kompletne w rozumieniu art. 49 ust. 2 ustawy o rachunkowosci oraz rzetelne a
jednoczes$nie zwrdcil uwage, ze biezaca plynnosé finansowa Spoéldzielni jest istotnie uzalezniona od splat jej naleznoSci.
Wywigzywanie sie Spdldzielni ze zobowiazan w tym z umowy ugody o splacie zobowiazan i restrukturyzacji dlugu,
jest mozliwe pod warunkiem terminowych wplyw6w naleznoéci Spoétdzielni ( k.135). Nie uzasadniony jest wiec zarzut
powodki, ze czlonkowie glosujac o przyjeciu sprawozdania nie wiedzieli o tym jaki jest rzeczywisty stan finansowy
spoldzielni i wielko$é jej zadtuzenia.

Zadluzenie spéldzielni stanowito konsekwencje nie sptacania zobowigzan wynikajacych z umowy z dnia 28.05.1999
o kredyt obrotowy krotkoterminowy, umowy z dnia 30.08.1999 o kredyt na finansowanie inwestycji oraz umowy z
dnia 30.10.2000r. o kredyt na finansowanie inwestycji a zatem istnialo od wielu lat i nie stanowilo konsekwencji
zarzadzania Spo6ldzielniag w 20009r.

W 2008r. zadluzenie wobec Banku wynosilo 109.961.206,93 zl. Na mocy ugody zawartej z M. W. 1.12.2008 r. ( k.306)
zadluzenie to zostalo zredukowane do kwoty 58.855.700 zl. Wskazana ugoda byta wielokrotnie aneksowana, co
pozwolilo zmniejszyé zadluzenie do kwoty 38.361.828,08 zk. na koniec roku 2009. Z aneksu nr (...) do ugody zawartego
25.05.2000r. wynika, ze z powodu nie realizowania ugody przez dtuznika (Spéldzielnie) powstala zaleglo$¢ w kwocie
1.122.500 zk. W zwigzku z tym strony przewidzialy mozliwo$¢ zaplaty za faktury z tytulu oplat eksploatacyjnych lokali i
miejsc postojowych nalezacych do M. W. w formie kompensaty z tytulu przystugujacego wierzycielowi wobec dtuznika
roszczenia z tytulu ugody z dnia 1.12.2008r. Kompensata miala by¢ dokonywana w oparciu o pisemne dwustronne
uzgodnienie salda do 15 kazdego miesiaca za miesiac poprzedni ( kag7yv). Takie dzialania sp6ldzielni nie naruszaja
bezwzglednie obowiazujacych przepiséw prawa. W szczegdlnoSci nieprawdziwy jest zarzut, ze czlonkowie Spotdzielni
obcigzeni zostali oplatami eksploatacyjnymi od wnoszenia, ktérych M. W. zostal zwolniony. Podobnie nieprawdziwy
jest zarzut, ze zyski spolki (...) przypadaly M. W. a nie spo6ldzielni. Pow6dka nie udowodnita tego zarzutu.

Kwestia pobierania przez A. S. i A. S. dodatkowego wynagrodzenia z tytutu funkeji pelnionej w spoélce (...) pozostaje
bez wplywu na ocene waznosci zaskarzonych uchwal. Przedmiotem tych uchwatl nie jest bowiem bilans spoiki (...)
Sp. Z 0.0.

Twierdzenie, ze zadtuzenie Spoldzielni z tytulu inwestycji bylto splacane z oplat eksploatacyjnych nie zostalo wykazane
i stanowi jedynie przypuszczenia powodki. Powodka nie wykazala, ze czlonkowie Spoldzielni nie zalegali z oplatami
eksploatacyjnymi.

Prawidlowe jest ustalenie sadu I instancji, ze zaskarzone uchwaly nie naruszaja bezwzglednie obowigzujacych
przepisow prawa i w zwiazku z tym brak jest podstaw do stwierdzenia ich niewazno$ci. Zarzuty podniesione w
apelacji maja charakter ogolnikowy. Apelujacy nie wskazuje dowoddow, ktore mogg uzasadniaé¢ prawdziwos$é owych
zarzutéw przez co nalezy traktowac te zarzuty jedynie jako polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego.
Whioski, ktore apelujacy wyciaga z opinii bieglego maja charakter dowolny i nie znajduja oparcia w tresci opinii.
Przede wszystkim jednak tres$¢ zarzutéw apelacji nie przystaje do charakteru zgloszonego roszczenia, albowiem nie
koncentruja sie one na wykazaniu sprzeczno$ci zaskarzonych uchwal z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami
prawa lecz na ocenie czynnoéci zarzadczych pod katem ich zasadno$ci i zgodno$ci z interesem czlonkéw spoéldzielni,
ktora to ocena moglaby by¢ dokonana w przypadku gdyby powo6dka wniosta o uchylenie uchwal na podstawie art. 42



par. 3 Prawa Spoéldzielczego, co nie ma miejsca. Dlatego apelacja powodki w czeéci odnoszacej sie do uchwat (...) i (...)
ulegla oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Wobec zmiany zaskarzonego wyroku w czesci, zmianie uleglo takze rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w
punkcie drugim zaskarzonego wyroku.

Majac na uwadze, iz powodka zaskarzyta 5 uchwal, Sad Apelacyjny uznal, ze zasadny jest wniosek pelnomocnika
pozwanej o podwyzszenie minimalnej stawki wynagrodzenia pelnomocnika na podstawie par. 2 ust. 1 i 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002 w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu. Przemawia za
tym zaréwno rodzaj i stopien zawilo$ci sprawy jak i niezbedny naklad pracy radcy prawnego, zwiekszony z uwagi
na konieczno$é¢ przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego jak i na wielo§¢ kwestii wymagajacych zajecia stanowiska
procesowego. W ocenie Sagdu Apelacyjnego oplata za czynnos$ci radcy prawnego odpowiednia do w/w okoliczno$ci
winna wynosié¢ 5 - krotno$é stawki minimalnej wynoszacej 180 zl. Pozwana wygrala w 4/5 a powodka w 1/5, sad
rozliczyt koszty procesu na podstawie art. 100 k.p.c. Koszty procesu nalezne powodce to 200 zl. tytulem oplaty
sadowej od pozwu ( od uchwaly (...)) i 197 zk tytulem wynagrodzenia pelnomocnika procesowego i oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa, razem 397 zl. Koszty nalezne pozwanej to wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w kwocie
4x180 plus 17 zl. tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa plus 2000 zl. uiszczone tytulem zaliczki na opinie
bieglego, razem 2737 zl. ( opinia bieglego dotyczyta uchwal, co do ktérych powodztwo uleglo oddaleniu a wiec pozwana
jest strona wygrywajaca). Po dokonaniu kompensaty ( 2737-397) od powodki na rzecz pozwanej nalezny jest zwrot
kosztoéw procesu w kwocie 2340 zl.

O kosztach procesu za Il instancje Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. przyjmujac, ze powddka wygrala
W 1/3 a pozwana w 2/3.

Koszty nalezne powddce to 200 zl. tytulem oplaty sadowej od (...) i 1/3 kosztéw zastepstwa procesowego wynoszacych
270 zk., tj. 90 zk., razem 290 zl. Koszty nalezne pozwanej to 2/3 kosztow zastepstwa procesowego wynoszacych 270
z}. tj. 180 zl. Po dokonaniu kompensaty ( 290-180), od pozwanej na rzecz powddki przystuguje zwrot kosztow za 11
instancje w kwocie 110 zl.
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