Sygn. akt V ACa 479/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Ewa Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA Przemystaw Kurzawa

SO (del.) Elzbieta Wiatrzyk-Wojciechowska

Protokolant: sekretarz sagdowy Malgorzata Szmit

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2020 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. A. (1)

przeciwko (...) spolce akeyjnej z siedziba w L.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 16 pazdziernika 2018 r., sygn. akt I C 1123/13
I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie pierwszym w czesci w ten sposob, ze zamiast ustawowych odsetek od dnia 16
pazdziernika 2018 roku zasqdza ustawowe odsetki za opézinienie;

b) w punkcie trzecim w ten sposob, ze zasadza od (...) spolki akcyjnej z siedzibqg w L. na rzecz M. A.
(1) kwoty 48.000 (czterdziesci osiem tysiecy) zlotych ustawowe odsetki od 26 wrzesnia 2011 roku do
31 grudnia 2015 roku i odsetki ustawowe za opoznienie od 1 stycznia 2016 roku do 15 pazdziernika
2018 rokuiod kwoty 22.000 (dwadziescia dwa tysiqgce) zltotych ustawowe odsetki od 1 pazdziernika
2013 roku do 31 grudnia 2015 roku i odsetki ustawowe za opéznienie od 1 stycznia 2016 roku do 15
pazdziernika 2018 roku;

II. zasgdza od (...) spotki akcyjnej z siedzibqg w E. na rzecz M. A. (1) kwote (...) (cztery tysiqce
dziewieéset dziewietnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Elzbieta Wiatrzyk-Wojciechowska Ewa Kaniok Przemystaw Kurzawa
Sygn. akt VACa 479/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 1 paZzdziernika 2013 roku, skierowanym przeciwko (...) Spotka Akcyjna w L., M. A. (1) wniosta
o zasadzenie kwoty 70 000 zl tytulem zado$éuczynienia pienieznego za utrate zdrowia, doznang krzywde, bdl i
cierpienie, bedace konsekwencja wypadku komunikacyjnego z dnia 29 maja 2010 roku, wraz z odsetkami ustawowymi



liczonymi od kwoty 48 000 zl od dnia 26 wrzeénia 2011 roku do dnia zaplaty, zasadzenie kwoty 6000 z} tytutem
odszkodowania obejmujacego koszty utraconych dochodéw z tytutu pracy zarobkowej za okres od 1 czerwca 2010 roku
do 30 wrzeénia 2010 roku, wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia nastepujacego po zgloszeniu roszczenia
pismem z dnia 28 marca 2012 roku do dnia zaplaty, ustalenie istnienia odpowiedzialnoéci (...) Spoétka Akcyjna w L.
za ewentualng dalsza szkode, mogaca sie ujawnié w przyszlosci u M. A. (1), w zwiazku z wypadkiem z dnia 29 maja
2010 roku oraz zasadzenie kosztéw procesu.

(...) Spolka Akeyjna w L. wniosta o oddalenie powodztwa w catoSci i zasadzenie od M. A. (1) kosztoéw procesu.

Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2018 roku Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie w
punkcie pierwszym zasadzil od pozwanego (...) S.A. z siedziba w L. na rzecz powddki M. A. (1) kwote 70 000 zl
z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2018 roku do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia; w punkcie
drugim ustalil istnienie odpowiedzialno$ci pozwanego (...) S.A. z siedziba w L. za ewentualng dalszg szkode mogaca
sie ujawnié w przyszloSci u powodki M. A. (1) w zwigzku z wypadkiem z dnia 29 maja 2010 roku; w punkcie trzecim
oddalil powddztwo w pozostalej czesci; w punkcie czwartym zasadzil od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w L. na rzecz
powddki M. A. (1) kwote 5 398,56 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu; w punkcie pigtym nakazal pobraé od pozwanego
(...) S.A. z siedziba w L. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie kwote 3 284,92 zt
tytulem czeSciowego zwrotu kosztow sadowych; w punkcie széstym nakazal zwréci¢ powodee M. A. (1) kwote 718,44
z} uiszezong tytulem zaliczki na poczet kosztéw dowodu z opinii bieglego.

Z ustalen faktycznych, jakie legly u podstaw tego rozstrzygniecia wynika, ze dniu 29 maja 2010 roku w miejscowosci
S., na drodze (...), doszlo do wypadku, w ktérym poszkodowana zostala powodka, jako pasazerka motocykla K. o
numerze rejestracyjnym (...), ktérego posiadaczem i kierowcg byl M. A. (2) (maz powodki), posiadajacy ubezpieczenie
z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym towarzystwie, na podstawie umowy ubezpieczenia, potwierdzonej
polisg OC nr (...). W nastepstwie przedmiotowego wypadku, tj. przewrocenia sie w/w motocykla, podczas pobytu
w Samodzielnym Zespole Publicznych Zakladéw Opieki Zdrowotnej w W. w dniach 29 maja - 1 czerwca 2010
roku, u powodki stwierdzono zlamanie kompresyjne trzonu kregu L2 i L3. rozkawalkowanie trzonu L3 z przednim
przemieszczeniem odlaméw kostnych, tylnym dokanalowym przemieszczeniem tylnej krawedzi trzonu, zlamanie
gornej blaszki granicznej trzonu L2 z przemieszczeniem fragmentu kostnego przedniej gornej krawedzi trzonu do
przodu. Po konsultacji neurochirurgicznej powddka zostala przewieziona do Oddzialu Urazéw Kregostupa (...) w
K., gdzie przebywala do 9 czerwca 2010 roku. Podczas pobytu w w/w palcowce medycznej powodce wykonano serie
specjalistycznych badan, zastosowano leczenie farmakologiczne, a takze rozpoznano u powodki sttuczenie okolicy
kolana lewego. W dniu 2 czerwca 2010 roku powddka przeszla leczenie operacyjne, tj. stabilizacje transpedikularng
Thi2, L1, L2, L3, L4, poprzez wkrecenie specjalnych §rub w w/w trzony kregostupa. Po zakonczenia leczenia powodce
zalecono noszenie gorsetu oraz dalsze leczenie w poradni neuroortopedycznej. Badanie lekarskie wykazalo takze
pekniecie lgkotki przySrodkowej. W okresie od dnia 23 sierpnia do dnia 3 wrze$nia 2010 roku powodka uczeszczala
na zabiegi fizjoterapeutyczne na stluczone kolano.

M. A. (1) w chwili wypadku miala 31 lat, byla energiczna, mloda kobieta, aktywna zawodowo. Przez okres 4
miesiecy po wypadku powbddka przebywala na zwolnieniu lekarskim i wymagala opieki os6b trzecich, gdyz nie
radzila sobie z czynno$ciami zycia codziennego i wymagala pomocy przy takich czynnoSciach jak higiena osobista,
przygotowywanie positkow, karmienie, ¢wiczenia rehabilitacyjne. Pow6dka odczuwala bardzo silne dolegliwoéci
bolowe, dlatego wiekszos¢ czasu byla zmuszona spedzaé w pozycji lezacej. Ze wzgledu na obrazenia po wypadku i
§ruby w kregostupie powddka zmuszona byla odwlec decyzje o zajéciu w ciaze, ktéra planowala wspolnie z mezem.
Przez kilka miesiecy po wypadku powddka byla wylaczona z aktywnego spedzania czasu. U powodki pozostat silny
uraz psychiczny, zwigzany z przedmiotowym wypadkiem. Odczuwa silny lek i obawy przed jazda zaréwno motocyklom
jak i samochodem. Od czasu wypadku ma utrudnione przemieszczanie sie samochodem jako pasazer. Jedynie w
pozycji lezacej nie skarzy sie na wzmozone napiecie i niepokdj. W pozycji siedzacej leki nasilaja sie wraz z iloécia
samochodow na ulicy. Dodatkowym elementem wzmagajacym leki powodki jest zamieszanie na jezdni - jest wtedy
niespokojna, spieta, krzyczy lub automatycznie lapie za reke osobe siedzaca obok. Te objawy ograniczaja powddce
komfort podr6zowania samochodem, uniemozliwiaja jazde motocyklem. Powoédka wpada w panike, czujac zagrozenie



nawet jezeli w rzeczywisto$ci go nie ma, co w konsekwencji ogranicza powodce zaufanie do siebie samej. Do§wiadczane
dolegliwo$ci bolowe ograniczaja powddke w zakresie fizycznym.

Do dzi§ M. A. (1) odczuwa nastepstwa wypadku komunikacyjnego z powodu metalowej ptytki wstawionej w kregostup.
Nawet po niewielkim wysitku odczuwa skurcze mieéni i napiecia nerwowe okolic kregostlupa, promieniujace na
posladek po lewej stronie. Z uwagi na swoj stan zdrowia byla zmuszona zrezygnowa¢ z niektorych czynnoéci
zawodowych oraz do zmiany stanowiska pracy. Wynagrodzenie powo6dki po wypadku nie zmienilo sie. Obecnie nie jest
pod stala opieka lekarska, lecz ma problemy z blednikiem, co lekarz laryngolog wiaze z przedmiotowym wypadkiem.

Przebyte przez powddke leczenie operacyjne, na skutek obrazen doznanych podczas przedmiotowego wypadku
skutkowalo, z punktu widzenia ortopedycznego, 25% uszczerbkiem na zdrowiu powodki. Usztywnienie kregostupa
spowodowane zostalo zabiegiem operacyjnym stabilizujacym zlamane odcinki kregostupa. Obrazenia oraz sposob
leczenia operacyjnego byl znacznym obcigzeniem organizmu, upo$ledzajacym stan zdrowia powddki. Powodka
nadal wymaga systematycznej rehabilitacji specjalistycznej, ukierunkowanej na utrzymanie gorsetu mie$niowego,
stabilizujacego uszkodzony odcinek kregostupa.

Sad Okregowy ustalil, ze pismem z dnia 4 listopada 2010 roku, reprezentowana przez (...) Sp. z 0.0. w S.. M. A.
(1) zglosila pozwanemu roszczenie o zaplate kwoty 60 000 zl, tytulem zadoSéuczynienia za krzywde doznang w
nastepstwie wypadku komunikacyjnego z dnia 29 maja 2010 roku.

Pismem z dnia 26 wrze$nia 2011 roku (...)w L. poinformowalo, iz przyznaje M. A. (1) kwote 9 000 zl, tytulem
zado$Cuczynienia za doznany bél i cierpienie.

Pismem z dnia 13 pazdziernika 2011 roku (...) w L. poinformowalo, iz przyznaje M. A. (1) kwote 157,10 z} tytulem
odsetek ustawowych.

Pismem z dnia 20 kwietnia 2012 roku(...)w E. poinformowalo, iz przyznaje M. A. (1) kwote 3 000 z} tytulem
zado$céuczynienia za doznany bol i cierpienie, kwote 1 092 zl tytulem zwrotu kosztow opieki oraz kwote 1 070 zl tytulem
zwrotu kosztow leczenia, tj. laczng kwote 5 162 zl.

Sad Okregowy uznal, iz pow6dka wykazata w toku procesu, ze bél oraz cierpienia fizyczne i psychiczne, jakich doznala
wskutek wypadku, nie zostaly w pelni zrekompensowane przez pozwanego, a wyplacona dotychczas kwota 14 319,10
zl byla nieadekwatna do rozmiaru krzywdy.

Biorac wiec pod uwage stopien uszczerbku na zdrowiu, rozmiar i zakres cierpief, jakich doznala M. A. (1),
dlugotrwalo$¢ i dolegliwo$é procesu leczenia, wplyw doznanego przez nig urazu na jej zycie rodzinne i osobiste,
samopoczucie, wlasciwym zado$éuczynieniem w ocenie sgdu I instancji jest kwota 70 000 zl.

Odno$nie zagdania odsetek w zakresie roszczenia z tytutu zado$éuczynienia Sad wskazal, ze jezeli dtuznik opdznia sie
ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby op6znienie byto nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnoS$ci nie ponosi
(art. 481 § 1 k.c.). Odnoénie terminu poczatkowego naliczania odsetek od zasadzonej tytulem zado$cuczynienia
kwoty w judykaturze istnieja rozbiezne poglady. Sad I instancji przychylil sie do pogladu wyrazonego w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 26 marca 2015 r., sygn. Akt I ACa 954/14, ze terminem od ktorego naleza
sie odsetki za op6znienie w zaplacie zadoSéuczynienia za krzywde, moze by¢, w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy,
zaré6wno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$éuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania. Domaganie sie odsetek
od zasadzonego zadoSéuczynienia od daty wezwania do zaplaty jest usprawiedliwione we wszystkich tych sytuacjach,
w ktorych krzywda pokrzywdzonego istniala i byla juz znana w tej wlasnie chwili. Istotne jest przy tym nie tytko to,
czy dluznik znat wysoko$¢ zadania uprawnionego, ale takze to, czy znal lub powinien zna¢ okoliczno$ci decydujace
o rozmiarze naleznego od niego zadoSéuczynienia. Uwzgledniajac powyzsze o terminie, od ktérego nalezy naliczac¢
odsetki decyduje takze kryterium oczywistoSci zgdania zado$éuczynienia. Powbddka wystgpila do ubezpieczyciela o
zaplate konkretnej kwoty juz pismem z dnia 4 listopada 2010 roku. Ubezpieczyciel przyznat jej zado$éuczynienie w



ustalonej przez siebie wysokos$ci decyzjami z dnia 26 kwietnia 2011 roku oraz z dnia 20 kwietnia 2012 roku. Z tych
wzgleddw Sad uznal, ze zadanie odsetek od dnia 26 wrzes$nia 2011 roku nie jest zasadne i orzekl o odsetkach od dnia
wydania wyroku, tj. od dnia ustalenia rozmiaru krzywdy powodki.

Zdaniem sadu I instancji nie zastugiwalo na uwzglednienie powodztwo w zakresie zadania zasadzenia kwoty 6 000 zl,
tytulem odszkodowania obejmujacego koszty utraconych dochodéw z tytulu pracy zarobkowej za okres od 1 czerwca
2010 roku do 30 wrzeénia 2010 roku, wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia nastepujacego po zgloszeniu
roszczenia.

W oparciu o art. 189 k.p.c. Sad ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanego za mogace sie ujawni¢ w przyszloéci skutki
wypadku, jakiemu ulegla powodka w dniu 29 maja 2010 roku, zwazywszy na 25% uszczerbek na zdrowiu powodki
wciaz obecne problemy neurologiczne powddki, nieuwzglednienie powodztwa w tym zakresie mogloby skutkowaé w
przyszlosci przedawnieniem ewentualnych roszczen, mimo iz mialyby one zwiazek z wypadkiem.

Biorac pod uwage ostateczny wynik sprawy oraz uwzgledniajac charakter roszczenia o zado$éuczynienie, ktérego
wysoko$¢ przede wszystkim zalezy od uznania i oceny sadu, pozwanego nalezy uznac za strone przegrywajacg sprawe.
Dlatego na podstawie art. 100 zdanie 2 k.p.c. Sad obciazyt pozwanego obowiazkiem zwrotu wszystkich kosztéw
procesu na rzecz powodki w lacznej kwocie 5 398,56 z. Nadto, Sad nakazat zwréci¢ powodce kwote 718,44 zt uiszczong
tytulem zaliczki na poczet kosztow dowodu opinii bieglego, zgodnie z art. 84 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Apelacgje od powyziszego wyroku wniosla powddka zaskarzajac go w czeci tj. w punkcie III, zarzucajac
naruszenie:

1. art. 14 ust 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych w zw. z art. 481 k.c. i art. 455 k.c. poprzez przyjecie, ze odsetki
ustawowe oraz odsetki ustawowe za op6znienie nalezne od przyznanej kwoty tytutem zado§éuczynienia naliczane
winny by¢ od daty wyrokowania, a nie z uplywem 30 dni od dnia zgloszenia pozwanemu szkody, co doprowadzilo do
wydania orzeczenia, w ktérym powddka pozbawiona jest odsetek od przyznanej kwoty zado$éuczynienia;

2. art. 481 k.c. iart. 455 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych, podczas, gdy od zasadzonej kwoty powinny by¢
zasgdzone odsetki ustawowe za op6znienie.

Naruszenie przepisow postepowania majacych wpltyw na wynik sprawy:

3. art. 233 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad pierwszej instancji decyzji pozwanego z dnia 13.10.2011 r., w
ktdrej pozwany przyznal powddce kwote 157,10 zl tytulem odsetek ustawowych od kwoty 9 000 zl za okres od dnia
08.08.2011 r. do dnia 26.09.2011 r., w konsekwencji czego powodce przyznano odsetki ustawowe za op6znienie w
spelieniu §wiadczenia w decyzji, ale nie w wyroku, co doprowadzilo do niejednolitego stanu prawnego rzeczy oraz
wydania wyroku zasadzajacego odsetki ustawowe od dnia wyrokowania.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane wyroku poprzez zasadzenie od Pozwanego (...) S.A. na rzecz Powddki M. A. (1)
ustawowych odsetek od kwoty 48.000 zt poczawszy od dnia 26.09.2011 r. do dnia 31.12.2015 r. i odsetek ustawowych
za op6znienie od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty oraz odsetek ustawowych od kwoty 22.000 z} do dnia 31.12.2015
r. 1 odsetek ustawowych za opdznienie od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty, oraz o zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego.

W odpowiedzi pozwana wniosla o oddalenie apelacji oraz zasadzenie zwrotu kosztéw procesu za instancje
odwolawcza wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

apelacja jest zasadna i pociaga za soba zmiane zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 par. 1 k.p.c.



Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sagd Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.

Apelacja sprowadza sie do kwestionowania przyjetej przez sad I instancji daty wymagalnos$ci roszczenia i w zwiazku
z tym daty, od ktoérej dluznik opdznil sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego. Powyzsza kwestie reguluje art.
817 k.c. Zgodnie z § 1 tego artykulu ubezpieczyciel obowigzany jest speli¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu
dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Za$ zgodnie z § 2 art. 817 k.c., gdyby wyjaénienie
w powyzszym terminie okolicznoéci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnosci ubezpieczyciela albo wysokoSci
Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, §wiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannosci wyjasnienie tych okolicznosci byto mozliwe. Jednakze bezsporna cze$¢ $§wiadczenia
ubezpieczyciel powinien spelni¢ w terminie przewidzianym w § 1. Sad I instancji naruszyt w/w przepis poprzez jego
niezastosowanie.

Jak ustalil sad I instancji, powddka zglosila szkode ubezpieczycielowi pismem z dnia 4 listopada 2010 roku
domagajac sie wyplaty zadoSéuczynienia w kwocie 60.000 zl. Decyzja z 26.09.2011r. pozwany przyznal powodce z
tego tytulu kwote 9000 zl. Pozwany nie wykazal, ze okoliczno$ci istniejace w dniu 26.9.2011r. uzasadnialy przyznanie
powddce tytutem zadoSéuczynienia jedynie kwoty 9000 zl. oraz, ze wyja$nienie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia
wysokoSci Swiadczenia adekwatnego do zakresu doznanych przez powodke cierpien fizycznych i psychicznych okazalo
sie niemozliwe w okresie od daty zgloszenia szkody tj. od 4.11.2010r. do daty wydania decyzji tj. do 26.09.2011r. a
wiec przez okres ponad 10 miesiecy.

Powddka doznala szkody juz w chwili zaistnienia wypadku komunikacyjnego tj. 29 maja 2010r. Podczas pobytu
w Samodzielnym Zespole Publicznych Zakladéw Opieki Zdrowotnej w W. w dniach 29 maja - 1 czerwca 2010
roku, u powodki stwierdzono zlamanie kompresyjne trzonu kregu L2 i L3. rozkawalkowanie trzonu L3 z przednim
przemieszczeniem odlamoéw kostnych, tylnym dokanalowym przemieszczeniem tylnej krawedzi trzonu, zlamanie
gornej blaszki granicznej trzonu L2 z przemieszczeniem fragmentu kostnego przedniej gornej krawedzi trzonu do
przodu. W dniu 2 czerwca 2010 roku powddka przeszla leczenie operacyjne, tj. stabilizacje transpedikularng Th12, L1,
L2, L3, L4, poprzez wkrecenie specjalnych Srub w w/w trzony kregostupa. W okresie od dnia 23 sierpnia do dnia 3
wrzesnia 2010 roku uczeszczala na zabiegi fizjoterapeutyczne na stluczone kolano. Po tym terminie stan jej zdrowia
byl ustabilizowany.

Pozwany z chwilg zgloszenia szkody mial obowiazek podjecia czynnoéci niezbednych do ustalenia wysoko$ci naleznego
powodce zado$éuczynienia i czynnoSci takie podjal. Mimo tego przyznal powodce kwote razaco zanizona, nie
spelniajaca kryteriow z art. 445 par. 1 k.c.

Przyznanie kwoty nieodpowiedniej do zakresu doznanej przez powodke krzywdy pomimo obiektywnej mozliwosci
ustalenia okoliczno$ci niezbednych dla ustalenia zado$¢uczynienia w odpowiedniej wysokoSci, uzasadnia ocene, ze
pozwany co najmniej od dnia 26.092011r. popadl w op6znienie z zaptata na rzecz powodki kwoty 48.000 zl., powodka
moze wiec, zgodnie z art. 481 § 1 k.c. zadac od tej daty ustawowych odsetek chociazby na skutek opéznienia dluznika
nie poniosta zadnej szkody.

Od kwoty 22000 zl. ustawowe odsetki naleza sie powodce od dnia wniesienia pozwu tj. od dnia 1 pazdziernika
2013r. albowiem w pozwie rozszerzyla zadanie w poréwnaniu do zadania zgloszonego ubezpieczycielowi w piSmie z
4.11.2010r.

Poniewaz od dnia 1.01.2016r. funkcje odsetek ustawowych przejely odsetki ustawowe za op6znienie, od tej daty naleza
sie powoddce odsetki ustawowe za opdznienie, o czym orzekl Sad Apelacyjny uwzgledniajac apelacje pow6dki w tym
zakresie w calo$ci.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekt zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik sporu
wyrazong w art. 98 par. 1 i 3 k.p.c. Sad uwzglednil koszty wskazane przez powddke w spisie kosztow tj. 17 zh
tytulem oplaty od pelnomocnictwa, 2202 zl. tytulem oplaty od apelacji i 2700 zl. tytulem kosztéw wynagrodzenia



pelnomocnika procesowego. Sad Apelacyjny nie uwzglednil oplaty skarbowej od pelnomocnictwa substytucyjnego
poniewaz zgodnie z art. 98 par. 3 k.p.c., do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata
zalicza sie wynagrodzenie i wydatki jednego adwokata. Sad nie uwzglednil takze ujetego w spisie kosztow podatku
VAT, gdyz zgodnie z par. 2 pkt 5 w zw. z par.10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22.102015r. w
sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych, przy wartoSci przedmiotu zaskarzenia w kwocie 44.030,80 zl. stawka
minimalna wynagrodzenia pelnomocnika wynosi 2700 zt. i brak jest podstaw do przyjecia, ze jest to stawka netto oraz,
ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy niezbedny naklad pracy radcy prawnego, w szczego6lnosci czas poSwiecony na
przygotowanie sie do prowadzenia sprawy uzasadnia podwyzszenie stawki minimalne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

Przemystaw Kurzawa Ewa Kaniok Elzbieta Wiatrzyk - Wojciechowska



