Sygn. akt V ACa 576/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Robert Obrebski (spr.)

Sedziowie: SA Edyta Mroczek

SO (del.) Malgorzata Dubinowicz-Motyk

Protokolant: Malgorzata Szmit

po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2020 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. W.

przeciwko R. W.

0 uznanie za niegodnego dziedziczenia

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 27 lutego 2019 r., sygn. akt IT C 292/17
I. oddala apelacje;

II. przyznaje adwokat P. G. ze $rodkéow Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Warszawie
kwote 2700 (dwa tysiqce siedemset) zlotych powiekszonq o naleznq stawke podatku od towaréw i
ustug tytulem kosztow zastepstwa procesowego udzielonego pozwanemu z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.

Malgorzata Dubinowicz-Motyk Robert Obrebski Edyta Mroczek

Sygn. akt VA Ca 576/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 31 marca 2017 r. D. W. wniosla o uznanie R. W. za niegodnego dziedziczenia po J. W. ze wzgledu
na dlugotrwale zaniedbywanie zmarlego przez pozwanego syna, w tym wieloletnie znecanie sie nad nim w ramach
wspolnego zamieszkiwania przez pozwanego ze spadkodawca, dewastowanie mieszkania zmartego podczas schadzek
i libacji alkoholowych, marnotrawienie jego $rodkéw przeznaczonych na zaspokojenie podstawowych potrzeb
zyciowych i zdrowotnych zmarlego, ktory w ostatnich latach nie opuszczal swojego mieszkania, a takze zniszczenie
przez pozwanego wlasnorecznego testamentu ojca, w ktéorym do spadku po nim zostala powolana powodka jako
wnuczka opiekujaca sie dziadkiem w ostatnim okresie jego zycia.

Pozwany wnosil o oddalenie powo6dztwa. Zaprzeczal twierdzeniom, ktére zostaly podane na uzasadnienie zadania
opartego na art. 928 k.c. Podnosil, ze nie stronil od alkoholu. W miare swoich mozliwosci opiekowal sie natomiast



ojcem, z ktérym przez lata zamieszkiwal w okresach, gdy nie przebywat w gdzie indziej, w tym w zakladzie karnym, ze
wzgledu na pobyt w ktérym nie mogt tez zniszczy¢ testamentu sporzadzonego wlasnorecznie przez zmartego.

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2019 r. Sad Okregowy uznal pozwanego za niegodnego dziedziczenia po J. W., zmarlym
2 stycznia 2017 r. w W. oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 5400 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu. Przyznal ponadto na rzecz adwokat P. G. kwote 3600 zt powiekszona o nalezny podatek od towaréw i ustug
za udzielenie pozwanemu pomocy prawnej z urzedu. Nieuiszczone za$ koszty sadowe przejal na rachunek Skarbu
Panstwa.

Na podstawie zebranych dowodéow Sad Okregowy ustalil, Ze pozwany jest ojcem powddki i synem J. W., zmarlego
2 stycznia 2017 r., ktory przez ostatnie swoje lata ze wzgledu na stan zdrowia nie opuszczal swego mieszkania nr
(...) przy ul. (...). Wymagal wiec stalej opieki i pomocy przy zaspokajaniu swoich potrzeb, zalatwianiu wszelkich
spraw poza domem, na kt6ra liczyt ze strony wielokrotnie karanego syna R. W., ktéry naduzywatl silnie alkoholu .
Wielokrotnie podejmowal leczenie odwykowe oraz korzystal z pomocy spolecznej w okresach nieprzebywania w
zakladach karnych lub aresztach, w ktérych zamieszkiwal z ojcem, mimo umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci
wywolanego ograniczonym uszkodzeniem (...) z powodu naduzywania alkoholu, ktéremu nie towarzyszyla zadna
choroba psychiczna. W ciagach alkoholowych pozwany opuszczal do tygodnia mieszkanie ojca, ktory byt wowczas
sam, a w pdzniejszym czasie korzystal z pomocy powodki i brata powodki K. W. (1) oraz opieki spolecznej. Zmartego
wspierala takze okresowo kuzynka M. A.. W okresach zamieszkiwania z ojcem za$§ pozwany urzadzal libacje,
dewastowal mieszkanie i wygrazal sie ojcu.

Aktem oskarzenia z 30 marca 2017 r. zostal oskarzony o czyn z art. 207 § 1 k.k. polegajacy na znecaniu sie nad ojcem
w okresie od wrze$nia 2013 .r do 8 listopada 2016 r., czyli do momentu, w ktérym spadkodawca przestal wpuszczaé
pozwanego do swojego mieszkania i korzystal z pomocy powddki i innych os6b postronnych. Wszczete we wskazany
sposob postepowanie karne nie zostalo przez wlaéciwy sad karny zakonczone do momentu wyrokowania w tej sprawie
przez Sad Okregowy, ktdéry uznal, Ze oczekiwanie na jego zakonczenie nie jest niezbedne. Ustalone bowiem zostalo, ze
okolo 2015 r. zmarly sporzadzil swoéj testament wlasnoreczny, w ktéorym do spadku powolal powddke i wydziedziczyt
w nim pozwanego. Tej treSci testament pozostawit w swoim kredensie. O jego za$ sporzadzeniu wiedziala powo6dka,
jej brak K. i M. A.. Sad Okregowy ustalil, ze przed opuszczeniem mieszkania pozwany spladrowal lokal ojca, w tym
kredens, w ktorym znalaz} ten testament i go zniszczyl. W dniu 10 listopada 2016 r. zostal zatrzymany i osadzony w
zakladzie karnym ze wzgledu na podejrzenie kierowania wobec ojca grozb karalnych.

Oceniajgc znaczenie prawne dokonanych ustalen pod katem zastosowania w tej sprawie art. 928 §1 k.c., nie
czekajac na zakonczenie wobec pozwanego postepowania karnego dotyczacego znecania sie nad ojcem i kierowania
wobec zmarlego grozb karalnych, podstawy faktycznej do uwzglednienia powbdztwa opartego na tym przepisie Sad
Okregowy dopatrzyl sie w wykazanej zebranymi w tej sprawie dowodami okoliczno$ci zniszczenia przez pozwanego
testamentu sporzadzonego wlasnorecznie przez zmarlego. Jego istnienie oraz znalezienie i podarcie przez pozwanego
zostalo bowiem zgodnie opisane w zeznaniach, ktére w tej sprawie zlozyli K. W. (1) i M. A., ktérej zeznania Sad
Okregowy uznal za szczegdlnie istotne i wiarygodne takze z tego powodu, Ze ten $wiadek nie byl bezposrednio
zainteresowany uwzglednieniem zadania pozwu, a ponadto dlatego, ze nie byl uprzedzonych do pozwanego, ktorego
tez ocenial obiektywnie, w tym relacjonowat tez pozytywne momenty wspélzycia z ojcem. Byt ponadto wskazywany
przez pozwanego jako osoba, ktéra powinny zawiadomi¢ organy Scigania w zwiazku z zatrzymaniem pozwanego
lub jego osadzeniem w zakladzie karnym. Zgodna relacja tych §wiadkéw zostala ponadto potwierdzona podczas
przestuchania powodki, ktérej Sad Okregowy takze dal wiare ze wzgledu na zgodnoé¢ z zeznaniami wymienionych
Swiadkow.

Ustalenie okoliczno$ci zniszczenia przez pozwanego testamentu zmartego zostala przez Sad Okregowy uznana za
wystarczajaca przyczyne uwzglednienia zadania o uznanie pozwanego za niegodnego dziedziczenia po ojcu. Wprost
przez ustawodawce zostala uznana w treéci art. 928 § 1 pkt 3 k.c. za podstawe do wydania tej tre$ci wyroku, bez
konieczno$ci wykazania innych podstaw tego samego rodzaju. Z tego powodu Sad Okregowy nie dostrzegal zadnej
potrzeby oczekiwania na zakonczenie sprawy karnej przeciwko pozwanemu, zawislej w Sadzie Rejonowym(...)pod



sygn. akt XK 205/17. Za$ o kosztach procesu Sad Okregowy orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik
sprawy, jak tez na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych i przy zastosowaniu
przepiséw rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokacie oraz rozporzadzenia z tej daty w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wnidsl pozwany zastepowany przez tego samego pelnomocnika z urzedu.
Zaskarzajac ten wyrok w catoSci, zarzucit Sadowi Okregowemu naruszenie art. 928 § 1 pkt 3 k.c. poprzez bledne
zastosowanie tego przepisu i uwzglednienie opartego na nim zadania pozwu wskutek sprzecznego z art. 233 § 1 k.c.
ocenienia zebranych dowodow poprzez przyjecie, ze powbddka wykazala przy pomocy dowodoéw osobowych niezgodna
z rzeczywisto$cig okoliczno$¢ zniszczenia przez pozwanego testamentu, ktory zmarly mial wlasnorecznie sporzadzié
za zycia. Na podstawie tych zarzutow pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w calo$ci i obcigzenie powddki kosztami procesu za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Ustalenia przyjete przez Sad Okregowy za podstawe uwzglednienia
powbdztwa opartego na art. 928 k.c. byly w pelni poprawne, a zarazem wystarczajgcej do wydania zaskarzonego
wyroku bez oczekiwania na zakonczenie sprawy karnej przeciwko pozwanemu, ktora zostala wszczeta i pozostaje
w toku. Wykazana bowiem w sprawie niniejszej zostala osobna i wystarczajaca okoliczno$¢ uzasadniajgca uznanie
pozwanego za niegodnego dziedziczenia po zmarlym ojcu, czyli zniszczenie przez pozwanego wlasnorecznego
testamentu zmarlego, w ktérym do spadku zostala powolana powodka, czyli corka pozwanego, ktéry w tym
testamencie zostal przez ojca wydziedziczony z powod6w opisanych przez Sad Okregowy wuzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, wydanego bez naruszenia wskazanej w apelacji normy prawa procesowego, czyli art. 233 § 1 k.p.c., w oparciu
o trafne zastosowanie art. 928 § 1 pkt 3 k.c., ktéry rowniez nie zostal naruszony przez Sad Okregowy.

Podstawowe znaczenie dla wyniku sprawy, w tym oceny zasadnosci treSci apelacji, mialo ustalenie czy pozwany
zniszczyl wlasnoreczny testament ojca, co do ktorego w zasadzie nie zaprzeczal, ze zostal on sporzadzony. Podnosil
tylko, ze nie mogl tego testamentu zniszczy¢ z tego wzgledu, ze przebywal wowczas w zakladzie karnym. Kwestionowat
ponadto wiarygodno$¢ zeznan wskazanych przez Sad Okregowy $wiadkéw i przestluchania powddki co do jego
zniszczenia przez pozwanego, uzasadnienie apelacji ktorego sprowadzalo sie w duzej mierze do przytoczenia
fragmentdéw ich zeznan. Argumentacji pozwanego nie mozna bylo jednak w zadnej cze$ci podzielié.

Okoliczno$é sporzadzenia testamentu przez zmarlego w zasadzie nie byla kwestionowana przez strony, w tym przez
skarzacego. Fakt ten znany byt takze osobom dla zmarlego najblizszym, w tym nie tylko powodce, lecz rowniez jej
bratu, czyli K. W. (2), dla ktérego testament dziadka nie byl jednak korzystny. Powolana do spadku po zmarlym
zostala bowiem wylgcznie powoddka; jej brat zostal w nim pominiety. Nie podwazal jednak ten §wiadek istnienia tego
testamentu, ani tez jego tresci, zgoda co do ktdrej pomiedzy tym Swiadkiem a powddka tym bardziej potwierdza jego
sporzadzenie przez dziadka oraz jego tresé, ktora zostala dodatkowo potwierdzona przez Swiadka M. A., wiarygodno$é
ktorej szczegblnie i w pelni trafnie zostala przez Sad Okregowy podkreslona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Nie tylko z zeznan K. W. (1) oraz z przestuchania powo6dki wynikala ponadto okoliczno$é zniszczenia wskazanego
testamentu przez syna zmarlego. Wynikata rowniez z zeznan $wiadka M. A., w tym tego ich fragmentu, ktory
zostal przywolany w apelacji, w istocie potwierdzajacego, ze zakwestionowane w niej ustalenie Sadu Okregowego
odpowiadato nie tylko zasadom oceny wskazanych dowodéw osobowych, lecz réwniez rzeczywistoSci, ktéra przy
ich pomocy zostala odtworzona przez Sad Okregowy i przyjeta za podstawe uwzglednienia powddztwa opartego na
powolanym przepisie.

W apelacji poza zaprzeczeniem nie zostaly podniesione zadne argumenty podwazajace moc dowodowa wskazanych
dowodow osobowych, w tym takze zeznan §wiadka M. A., ktorej postawa byla szczegoélnie istotna z racji pozytywnego
stosunku, jaki pozwany zywil do tego $§wiadka jako osoby zaufanej, ktéra wskazywal organom $cigania w momencie
zatrzymania albo tez osadzania pozwanego w zakladzie karnym. Obiektywizm tego §wiadka mozna tez byto dostrzec w



tych fragmentach jego zeznan, w ktorych §wiadek opisywala bardziej pozytywne okresy relacji pozwanego z ojcem. Nie
przejawiala wobec pozwanego ani uprzedzenia, ani tez szczego6lnie krytycznej oceny jego postawy zyciowej. Zeznawala
jednak z przekonaniem, ze testament wlasnoreczny zostal przez zmarlego sporzadzony, ze zostalo w nim zawarte
rozrzadzenie dotyczace powolania do spadku powddki i wydziedziczenia pozwanego. Nie bylo wiec z tych powodow
zadnych podstaw, aby podwazaé¢ wiarygodno$¢ zeznan Swiadka M. A., zwlaszcza ze byly one zgodne w istotnym
dla sprawy, w tym apelacji, zakresie z zeznaniami K. W. (3) oraz z przestuchaniem powdédki. Zgodnie wskazane
osoby relacjonowaly przy tym okolicznoéci oraz miejsce zlozenia przez zmarlego testamentu w kredensie wlasnego
mieszkania, jak tez jego spladrowania i znalezienia przez pozwanego, a nastepnie rowniez zniszczenia. Motywacja
pozwanego byla oczywistg konsekwencja treéci tego testamentu, w tym rozrzadzenia wydziedziczajacego pozwanego,
jak réwniez przyczyny zwiazanej z postawa syna, ktory zostal objety zarzutami karnymi dotyczacymi znecania sie nad
ojcem i kierowania wobec zmarlego budzacych obawy grozb karalnych.

W sytuacji, gdy testament wlasnoreczny zostal przez pozwanego fizycznie zniszczony, trudno bylto od powddki
wymagaé przedstawienia innych dowodéw potwierdzajacych jego sporzadzenie i zniszczenie przez pozwanego
niz zeznania wskazanych §wiadkéw. Podniesiony w apelacji zarzut braku innych dowodéw nie sposéb bylo wiec
uwzgledni¢. Specyfika podstawowego twierdzenia, ktére uzasadnialo zadanie oparte na art. 928 k.c., czyli zniszczenia
testamentu przez pozwanego, polegala wlasnie na tym, ze okolicznoSci tej nie sposoéb bylo inaczej wykazywaé niz
poprzez przeprowadzenie wskazanych dowodéw osobowych oraz ocenienie ich wiarygodnos$ci. Z zadania tego Sad
Okregowy wywiazal sie w pelni poprawnie, w tym bez naruszenia zasady swobodnej oceny zeznan tych swiadkow i
przestuchania powo6dki. Poza zaprzeczeniem, pozwany nie podat zadnych innych réwnie prawdopodobnych twierdzen
wskazujacych na to, aby kto$ inny niz pozwany byl bardziej zainteresowany zniszczeniem testamentu spadkodawcy
albo by mial lepsza niz pozwany sposobnosci do jego fizycznego zniszczenia. Argument, jakoby pozwany nie mogh
tego zrobi¢ z powodu pobytu w zakladzie karnym, majacy stanowi¢ swoiste ,alibi” dla pozwanego, uznaé tez mozna
za oczywiécie chybiony i mijajacy sie z rzeczywisto$cia juz na tej tylko podstawie, ze w opisanym przez Sad Okregowy
akcie oskarzenia, inicjujacym sprawe karng X K 205/17 Sadu Rejonowego (...), okres, w odniesieniu do ktoérego wobec
pozwanego zostal postawiony zarzut z art. 207 § 1 k.k., zaczynal sie we wrze$niu 2013 do i konczyl 8 listopada 2016
r., czyli obejmowal tez okres, w ktorym Sad Okregowy zlokalizowal czasowo nie tylko sporzadzenie, lecz réwniez
zniszczenie testamentu ojca pozwanego. Nie bylo wiec podstaw do uznania, aby pozwany wykazal, ze nie mogl tego
zrobi¢ z powodu przebywania w zakladzie karnym. Odbywajac w takim zakladzie kare, nie moglby popelic¢ wobec
ojca wskazanego czynu, za ktdry nie zostal jeszcze prawomocnie skazany. Jego popelnienie nie moglo wiec stuzyc
za podstawe do uwzglednienia powodztwa opartego na art. 928 k.c. Wskazane argumenty, w tym nieudowodnienie
przez pozwanego ,alibi”, pozwalaly jednak na przyjecie, ze pozwany zniszczyl wlasnoreczny testament swojego ojca,
w ktorym zostat wydziedziczony. Powddztwo zastugiwalo wiec na uwzglednienie. Apelacja za$§ pozwanego podlegala
oddaleniu z podanych powodow.

Na podstawie przepisow podanego przez Sad Okregowy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, na rzecz
adwokat P. G. Sad Apelacyjny przyznal ponadto kwote 2700 zl powiekszona o nalezny podatek o towaréw i ustug
tytulem kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw i art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl jak w
sentencji.

Malgorzata Dubinowicz-Motyk Robert Obrebski Edyta Mroczek



