Sygn. akt VA Ca 753/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrze$nia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym
Przewodniczacy: Sedzia SA Edyta Jefimko

Sedziowie: SA Aleksandra Kempczynska

SA Robert Obrebski (spr.)

Protokolant: Katarzyna Iwanicka

po rozpoznaniu w dniu 9 wrzes$nia 2020 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z J. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa — (...)

o ochrone praw autorskich

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 lutego 2019 r., sygn. akt IT C 146/16
I. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w punkcie pierwszym czesciowo w ten sposob, ze:

a. zasqdza od Skarbu Panstwa —(...) na rzecz J. P. zadoséuczynienie w kwocie (...) (dwanascie
tysiecy piecset) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opoéznienie od 17 wrzesnia 2020 r. do dnia
zaplaty;

b. zobowiqzuje Ministra (...) do opublikowania, w terminie dwoéch tygodni od wydania tego
wyroku, na okres 30 dni, na stronie internetowej Ministerstwa (...) — (...) Instytutu (...)wP. — (...)
Instytutu (...) w B. — (...) Ambasady RP w B. A. — (...)argentyna/ambasada i Ambasady RP w P.
(...) bezposrednio pod menu nawigacyjnym, czarng i pogrubiong czcionkq Arial w rozmiarze 11 pkt,
w ramce o wymiarach nie mniejszych niz 1024x600 pikseli, na bialym tle, oswiadczenia o tresci:
»Skarb Panstwa dzialajqcy przez Ministra (...) przeprasza Paniq J. P. za naruszenie Jej osobistych
praw autorskich przez rozpowszechnianie Jej fotografii C. M. na stronach internetowych placéowek
dyplomatycznych podleglych Ministerstwu (...) w_formie okrojonej i bez oznaczenia Jej autorstwa.

Minister (...)”;

2. w punkcie drugim w ten sposoéb, ze znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu;
II. oddala apelacje w pozostaltym zakresie;

III. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Robert Obrebski Edyta Jefimko Aleksandra Kempczyniska
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UZASADNIENIE

Pozwem z 18 lutego 2016 r. J. P. wniosla o zasadzenie od Skarbu Panstwa — (...) na swoja rzecz kwoty 20500 zt
jako naleznego zado$éuczynienia za naruszenie przez strone pozwang autorskich praw osobistych powddki wskutek
wykorzystania na stronach internetowych kilku placowek dyplomatycznych oraz Ministerstwa (...) zdje¢ C. M.,
wykonanych przez powodke, bez podania ich autorstwa oraz z naruszeniem integralnoéci wykadrowanych fragmentow
tych zdjec¢ na potrzeby promocji wydarzen organizowanych przede wszystkim poza granicami RP w ramach obchodéw
rocznicy urodzin polskiego noblisty. Powddka zaznaczala, ze wprawdzie po zgloszeniu naruszenia praw autorskich
powodki, strony doszly do porozumienia poprzez zawarcie kilku ugod, w ktérych ustalone oraz wyplacone zostaly
kwoty odszkodowania naleznego powo6dce na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych w wymiarze trzykrotnej stawki naleznego wynagrodzenia, to jednak zakres tych ugod nie obejmowal
w zadnej mierze naprawienia krzywdy wynikajacej za naruszenia przez pozwana praw osobistych powodki, ktora
zostala wrecz poinformowana, ze podstawa do przyznania zado$¢uczynienie musi by¢ orzeczenie wtasciwego sadu,
zgodnie z przyjetymi w strukturach (...) zasadami przyznawania tego rodzaju Swiadczen. Powodka podawala w pozwie
kwoty zgdanego zado$cuczynienia z jednej strony za nieoznaczenie autorstwa zdjeé¢ C. M., przewaznie w kwocie 5000
z}, jak tez za naruszenie ich integralnoéci, zwykle w kwocie 2750 zl, w ramach dzialania ambasady w P., Instytutu
(...) w B. oraz P., ambasady w C. i w (...) oraz na stronach Ministerstwa, w ramach dzialalno$ci ktérego w toku
postepowania wystapila rowniez o zasgdzenie na swoja rzecz rowniez odszkodowania z art. 79 ust. 1 pkt 3 powolanej
ustawy za wykorzystanie przez pozwanego jednego z tych zdje¢ takze pod innym adresem internetowym (...). W toku
postepowania powodka okresowo domagala sie tez zasagdzenia wskazywanych kwot na rzecz oznaczonych organizacji.
W pismie za$ z 14 lutego 2018 r. wystapila réwniez na podstawie art. 78 ust. 1 tej ustawy o zobowigzanie pozwanego
do opublikowania na stronach podanych placowek dyplomatycznych oraz na stronach (...) oSwiadczenia bedacego
przeprosinami powodki za naruszenie przez pozwanego osobistych praw autorskich J. P. do wskazanych w pozwie
utwordéw fotograficznych. Zadanie to powodka doprecyzowala pismem z 5 marca 2018 r. Pismem za$ z 10 grudnia
2018 r. tez dookreélala roszczenia pieniezne w zakresie odsetek.

Strona pozwana wnosila o oddalenie powodztwa. Przyznajac okoliczno$ci dotyczace wykorzystania wskazanych w
pozwie zdjet bez zgody powodki, nie zaprzeczajace tez swojej odpowiedzialnoéci z tego tytulu, podnosila, ze zawarte
przez poszczegblne placowki (...) ugody wyczerpywaly roszczenia majatkowe powddki z tego tytutu oraz ze dalszych
roszczen tego rodzaju powodka sie w tez w nich posrednio zrzekala. Strona pozwana powolala sie tez w tym zakresie na
zarzut ich przedawnienia ze wzgledu na wytoczenie powodztwa przez powodke po uplywie trzech lat, przewidzianych

na ich dochodzenie art. 442" k.c., ktéry w tym zakresie nalezy stosowaé. Naruszenie praw powédki nie wynikalo
bowiem z przestepstwa z art. 115 ust. 2 powolanej ustawy. W zakresie za$ roszczenia o charakterze niemajatkowym
strona pozwana wskazywala na nieznaczny zakres krzywdy powddki, wynikajacy z doniostego znaczenia wydarzen, na
potrzeby ktorych zdjecia C. M. zostaly wykorzystane bez §wiadomosci ze strony odpowiedzialnych pracownikow (...),
ze ich autorka jest powddka, a przede wszystkim na to, ze po zgloszeniu ich naruszenia, powddka byla przez wlasciwych
pracownikéw (...), w tym ambasadoréw, przepraszana w pismach, ktore byly do powodki kierowane i wywolaly skutek
w postaci uzyskania przez powddke stosowanych o§wiadczen, wypelniajacych funkcje kompensacyjna na gruncie art.
78 ust. 1 powolanej ustawy.

Wyrokiem z 11 lutego 2018 r. Sad Okregowy oddalil powddztwo oraz zasadzil od powédki na rzecz Skarbu Panstwa
— (...) kwote 4800 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Na podstawie zebranych dowodéw Sad Okregowy ustalil, ze powddka zawodowo zajmuje sie fotografia, zwlaszcza
portretowa. Za udostepnienie zdje¢ znanych oséb przyjmuje zwykle wynagrodzenie od 2000 do 4500 zl w oparciu
o umowy o udzielenie licencji. Znana jest z wykonania serii zdje¢ portretowych C. M., ktére bez zgody powodki
zostaly wykorzystane w ramach dzialalnoSci podejmowanej okolo 2013 r. w zwigzku z obchodzeniem rocznicy urodzin
tego noblisty przez rézne placowki (...), w tym wymienione w pozwie i dalszych pismach ambasady w P., (...), C.,



jak réwniez Instytutu (...) w P. i B., a ponadto na stronach samego Ministerstwa(...), bez oznaczenia autorstwa
powodki, a przy tym w sposéb ingerujacy w ich integralnoéé¢ poprzez wykadrowanie fragmentéw tych zdjeé, a nie
ich przedstawienie na stronach tych palcowek w calo$ci, czyli zgodnie z ich oryginalem. Sad Okregowy ustalil, ze po
interwencjach powo6dki i wymianie korespondencji, w ktorej J. P. domagala sie ochrony poprzez wyptate odszkodowan
za naruszenie swoich praw majatkowych, jak rowniez zado$¢uczynien w zwigzku z naruszeniem osobistych praw
autorskich powddki i ochrony niemajatkowej, zdjecia zostaly usuniete ze stron internetowych tak (...), jak tez
podleglych mu placéwek dyplomatycznych. Powodka byla tez za to przepraszana w wysylanych do niej pismach, w
tym podpisywanych przez uprawnionych przedstawicieli tych (...), w tym ambasadorow. Zawierane tez byly ugody z
poszczegblnymi placowkami. W ugodzie zawartej zambasada RP w P. 10 maja 2013 r. ustalone i tak zostalo, ze z tytulu
naruszenia przez te placowke majatkowych praw powodki do zdjeé C. M., powoddce zostanie wyplacone odszkodowanie
w kwocie 7350 zl, stanowigce trzykrotng stawke okre§long w art. 79 ust. 1 pkt 2 powolanej ustawy oraz ze wyplacenie tej
kwoty wyczerpywac bedzie roszczenia powodki z tytulu naruszenia przez strone pozwana majatkowych praw powodki
do tych zdjec i ich wykorzystania na stronie internetowe;j tej placowki.

Podobnej tresci ugoda, jak ustalil Sad Okregowy, zostala zawarta miedzy pow6dka a Instytutem (...) w B. w dniu 16
maja 2013 r., z tym ze ustalone odszkodowanie wynosilo 6600 zl i zostalo naliczone od wynagrodzenia okre$lonego
na 2200 zl, jak rowniez, w dniu 16 wrze$nia 2014 r., z udzialem przedstawicieli ambasady RP w C., z tym ze w tym
wypadku kwota z art. 79 ust. 1 pkt 3 podanej ustawy zostala ustalona na 7500 z} netto, 8242 zt brutto, od stawki
wynagrodzenia wynoszacej 2500 zl brutto. W dniu 13 sierpnia 2013 r., jak ustalil Sad Okregowy, zostala ponadto
zawarta ugoda o podobnej tresci z Instytutem (...) w P.. Wysoko§¢ odszkodowania tego samego rodzaju od stawki
wynagrodzenia okre$lonej na 2500 zl rowniez zostala ustalona na 7500 zi. Z kolei z ambasada RP w Argentynie
analogiczna ugoda podpisana zostala przez powodke juz 10 lipca 2012 r. Ustalone w niej odszkodowanie bylo wyzsze.
Zliczone bowiem zostalo na 14700 zl brutto od stawiki wynagrodzenia rowniez wynoszacej 2500 zl. W dniu 24 wrze$nia
2012 r. ugode z powddka tez zawarlo Ministerstwo (...) na kwote 6000 zt brutto, wyliczona od stawki wynagrodzenia
okreslonej na 2000 zl. We wszystkich ugodach, ktore zostaly w tym okresie zawarte pomiedzy stronami, zapisano,
ze ich wykonanie przez strone pozwana wyczerpuje roszczenia powodki z tytulu naruszenia przez pozwanego praw
majatkowych powddki do zdje¢ C. M. oraz ich wykorzystania na stronach wszystkich wymienionych placoéwek, z tym
ze na stronie (...) zostalo ono wykorzystane réwniez na podstronie w innej wersji jezykowej, w zakresie ktorej nie
zawarto stosownej ugody, w zwigzku z czym powddka dochodzila z tego tytulu odszkodowania z art. 79 ust. 1 pkt 3
ustawy w wysokoSci rowniez odpowiadajacej trzykrotnosci pobieranego wynagrodzenia.

Oceniajac znaczenie prawne ustalonych okoliczno$ci w zakresie roszczen dotyczacym majatkowych, po oméwieniu
roszczen przewidzianych art. 79 ust. 1 pkt 3 ustawy na gruncie uksztalttowanym wyrokiem TK z 23 czerwca 2015 1., SK
32/14, w ktérym trzykrotna stawka odszkodowania zostala uznana za niezgodna z art. 64 ust. 11 2 w zw. z art. 31 ust. 2
w zw. z art. 2 Konstytucji RP w odniesieniu do osobistym praw autorskich do utworu fotograficznego, ktéry korzysta
z takiej ochrony w zakresie jego integralnosci i wiezi autora z utworem ujawnianej oznaczeniem jego autorstwa, za
niesporne pomiedzy stronami tez uznajac, ze pozwany opisanymi dzialaniami naruszyt nie tylko majatkowe, lecz
rowniez osobiste prawa powodki do zdje¢ C. M., Sad Okregowy z jednej strony nie podzielil zasadnoéci zarzutu
przedawnienia i uznal, ze ugody zawierane pomiedzy stronami nie dotyczyly ochrony osobistych praw powodki, z
tego przede wszystkim powodu, ze bezprawne dzialanie strony pozwanej tez polegalo na popemhieniu przestepstwa
przewidzianego art. 115 ust. 2 ustawy, w zwigzku z czym termin przedawnienia roszczen majatkowych, okreslony

art. 442" k.c., nie wynosil trzech lat, lecz dwadzieécia, z zawartych zaé ugdd oraz okolicznosci ich zawarcia wynikalo,
ze oSwiadczenie o wyczerpaniu roszczen powddki dotyczy tylko naruszenia praw majatkowych, przedstawiciele
strony pozwanej podpisani pod ugodami bez wyroku sadowego nie byli bowiem takze uprawnieniu ich zawierania w
odniesieniu do roszczen z tytutu zado$éuczynien.

Z drugiej za$ strony, analizujgc przestanki okre$lone art. 78 ust. 1 ustawy, w tym przede wszystkim krzywdy
doznanej przez powddke z tytulu naruszenia jej praw osobistych przez strone pozwang, Sad Okregowy doszed}! do
wniosku, Ze jej zakres nie byl na tyle duzy, aby powddce nalezato przyznaé Swiadczenie z tytulu zadoSéuczynienia,
zwlaszcza ze wyplacone na rzecz powodki kwoty na podstawie ugod zawartych ze strong pozwang zostaly okre$lone



na poziomie odpowiadajacym trzykrotnej stawce wynagrodzenia w oparciu o art. 79 ust. 1 pkt 3 ustawy zanim zostatl
wydany powolany wyrok TK z 23 czerwca 2015 1., czyli w wysokoS$ci przenoszacej nalezne $wiadczenie przewidziane
powolanym przepisem. Przede wszystkim Sad Okregowy tez wskazal na doniosly spolecznie cel bezprawnego
wykorzystania przez strone pozwana zdje¢ C. M., wykonanych przez powddke, na potrzeby szeroko zakrojonej
kampanii majacej popularyzowaé tworczo$¢ polskiego noblisty C. M. poza granicami RP i w §érodowiskach polonijnych
wielu panistwo obcych. Brak znaczacego, w ocenie Sagdu Okregowego, wymiaru krzywdy doznanej przez powddke zostal
przez Sad Okregowy uznany za przestanke wystarczajaca do oddalenia zagdania opartego na art. 78 ust. 1 powolanej
ustawy.

Przyczyny oddalenia powodztwa o niemajatkowa ochrone osobistych praw autorskich powddki, przewidzianej
powolanym przepisem, Sad Okregowy dopatrzyt sie zas w upltywie znacznego okresu czasu od naruszenia przez strone
pozwang tych praw w ramach dzialalnoéci (...) i podleglych mu placéwek oraz w kierowaniu przez poszczegélnych
przedstawicieli (...), w tym ambasadoréw, do powodki pisemnych o$wiadczen, w ktérych powodka byta przepraszana
za bezprawne wykorzystanie zdje¢ C. M., czyli w ktorych pozwany za sprawa swoich przedstawicieli wyrazal z tego
tytulu ubolewanie i wyjasnial, Ze nie bylo do dzialanie celowe, lecz wynikajace z niestarannoSci pracownikéow, w tym
odpowiedzialnych za przygotowanie stron internetowych tych placéwek na potrzeby popularyzacji rocznicy urodzin
samego noblisty poza granicami RP. O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl zgodnie z zasadg odpowiedzialnos$ci
za wynik sprawy z art. 98 k.p.c., § 19 rozporzadzenie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie i ar. 32 ust. 3 ustawy z 15 grudnia 2015 r. o Prokuratorii Generalnej RP.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosta powodka. Zaskarzajac ten wyrok w czesci dotyczacej zadoSéuczynienia
w wysokosci tylko 50000 zl, ktére zostalo rozpisane na poszczegbdlne placowki (...) w jej uzasadnieniu, jak tez
w zakresie ochrony niemajatkowej i kosztow procesu, powddka zarzucita Sadowi Okregowemu naruszenie art.
233 § 1 k.p.c. poprzez bezzasadne przyjecie, przy pominieciu dowodéw z rzutdw ekrandéw stron internetowych, ze
pozwany na swoich stronach, w tym podleglych placowek dyplomatycznych, zamieécil tylko skadrowane miniatury
zdje¢ autorstwa powddki, aby pomniejszy¢ krzywde powodki, oraz ze przez dlugi czas powddka nie podnosila
roszczen, rowniez co do zadoSéuczynienia i ochrony niemajatkowej, mimo ze przeciwne wnioski byl obowigzany
Sad Okregowy wyprowadzi¢ z korespondencji prowadzonej przez powddke z tymi placoéwkami, w tym ponaglen, a
ponadto poprzez pominiecie zeznan powodki wskazujgcych na znaczny zakres krzywdy doznanej ze strony skarzacej
wskutek bezprawnego wykorzystania przez pozwanego fotografii C. M., z dodatkowym naruszeniem art. 328 § 2
k.p.c. poprzez brak wskazania w uzasadnieniu wyroku przyczyn umniejszenie warto$ci tych zeznan jako dowodu na
wymiar krzywdy doznanej przez powodke, jak tez poprzez niewskazanie postawy prawnej uzasadniajacej przyjecie, ze
zakres tej krzywdy nie byl znaczny na tyle, aby powddztwo o ochrone osobistych praw powodki zostalo uwzglednione.
Apelacja zostala tez oparta na zarzucie naruszenia przez Sad Okregowy art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego przez
niezastosowanie tego przepisu przy ocenie starannosci, jakiej nalezalo jednak wymagac od osob, ktore przygotowywaly
serwisy internetowe dla strony pozwanej, jak tez art. 448 k.c. poprzez pominiecie kompensacyjnego i prewencyjnego
znaczenia Swiadczenia z tytulu zadoSéuczynienia, ktérym nalezalo obcigzy¢ strone pozwang, zwlaszcza ze chodzilo o
wielokrotne naruszanie osobistych praw majatkowych powddki ze strony podmiotu szczegolnie zobowigzanego do ich
honorowania.

Na podstawie wskazanych zarzutow powodka wnosila o zmiane wyroku objetego apelacja poprzez zasadzenie na
swoja rzecz od strony pozwanej kwoty 50000 z} tytulem zadoS§éuczynienia z odsetkami wskazywanymi przed Sadem
Okregowym i nakazanie pozwanemu opublikowania na podanych w zalgczniku do protokolu rozprawy apelacyjnej
stronach internetowych (...) i czterech jego placowek w P., B., B. A. i P. o§wiadczenie o treéci zawnioskowanej w
postepowaniu przed Sagdem Okregowym oraz o obciazenie strony pozwanej poniesionymi przez powodke kosztami
procesu wedlug norm przepisanych i kosztami postepowania apelacyjnego, jak tez dopuszczenie przez Sad Apelacyjny
dowodow ze wskazanych w apelacji dalszych dokumentéw, w tym wezwan i korespondencji. Dalsze uzasadnienie
apelacji powodka rowniez przedstawila w piSmie z 24 marca 2019 r.



W odpowiedzi na apelacje i w dalszych pismach pozwany wnosil o jej oddalenie oraz obciazenie powddki poniesionymi
kosztami postepowania przed instancja odwolawcza.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie w znacznej czeéci, w tym prawie w caloSci w zakresie roszczenia
niemajatkowego, przede wszystkim ze wzgledu na naruszenie przez Sad Okregowy pominietego w apelacji art. 78 ust.
1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, tak w zakresie ograniczonego w jej tresci roszczenia z tytulu
zado$éuczynienia, jak tez co do przewidzianej przez ten przepis ochrony niemajatkowej zwigzanej z zobowigzaniem
strony pozwanej do opublikowania na wskazanych przez powodke stronach internetowych treSci o$wiadczenia
przepraszajacego powodke za naruszenia przez pozwany Skarb Panstwa osobistych praw autorskich do zdje¢ C. M.,
wykonanych przez pow6dke, wskutek uznania, ze nie zachodzily w tej sprawie przestanki do udzielenia powodce tego
rodzaju ochrony, pomimo poprawnego przyjecia, w oparciu o dokonane ustalenia i zebrane dowody, nie tylko ze
strona pozwana naruszyla wskazane prawa powddki, lecz rowniez nie roszczenie majatkowe nie uleglo przedawnieniu
oraz ze w ugodach podpisanych przez powddke jednak nie doszlo do posredniego zrzeszania sie roszczen z tytulu
zado$éuczynienia.

Duza cze$c¢ ustalen i rozwazan Sadu Okregowego byla bowiem trafna, réwniez dokonana na podstawie dokumentacji
poprzedzajacej ich zawarcie. Z tego powodu zarzut apelacji, aby Sad Okregowy pominaé cze$¢ korespondencji miedzy
stronami, w tym wezwan do spelnienia dochodzonych §wiadczen, nie sposob podzielié¢ o tyle, ze nawet jesli nie zostata
ona precyzyjnie wskazana w uzasadnieniu, to nie znaczy, ze zostala pomieta. W zakresie dotyczacym tresci oraz
skutkow tych ugdd Sad Okregowy poczynil bowiem poprawne i korzystne dla powodki ustalenia, w szczegolno$ci
w zakresie przyjecia, ze nie obejmowaly one roszczen z tytulu zadoécuczynienia. Sad Okregowy odwolal sie w tej
czedci ustalen do pragmatyki obowigzujacej w strukturach (...), zgodnie z ktora tylko wyroki sadowe mogly stanowic
podstawe do wyplacania zado$¢éuczynien na rzecz oséb uprawnionych, w tym powddki. Wieksze jednak znaczenie
nalezato przywiaza¢ do analizy tresci poszczegdlnych ugod i ich konfrontacji w zakresem roszczen, ktére powodka
wysuwala jeszcze przed ich podpisaniem. W treSci tych wezwan jasno bylo prezentowane, ze powodka domaga sie
od pozwanego nie tylko odszkodowania z art. 79 ust. 1 pkt 3 ustawy, lecz tez zado$cuczynien za naruszenie praw
osobistych powddki, ktére poprawnie zostaly oméwione przez Sad Okregowy, a ponadto zwykle réwniez ochrony
niemajatkowej, co do ktorej nawet strona pozwana nie podnosila, by podpisywane ugody stanowily podstawe do
twierdzenia, ze rowniez z tej ochrony powodka zrezygnowala. W poczatkowych zapisach tych ugdd jasno zostalo
zaznaczone, ze do ich zawarcia dochodzi w zwiazku z naruszeniem majatkowych praw powddki do fotografii C. M.,
nie za$ wszystkich tych praw, w tym osobistych.

Rozréznienie naruszenia obu kategorii wskazanych uprawnien autora jest w pelni uprawnione i uzasadnione na
gruncie stanu faktycznego tej sprawy. Nie moze bowiem ulega¢ kwestii, ze odszkodowanie przewidziane art. 79
ust. 1pkt 3 powolang ustawa nalezne jest z tytulu bezumownego wykorzystania utworu podlegajacego ochronie
przewidzianej regulacja prawa autorskiego. Dotyczy wiec takze sytuacji, gdy wykorzystanie cudzego utworu bez
ingerencji w jego tre$c, w tym jego wykadrowania przez przedstawienie jego fragmentu, wiaze sie ponadto rowniez z
podaniem jego autora. W stanie faktycznym tej sprawy strona pozwana nie tylko wykorzystala zdjecia C. M. wykonane
przez powodke, czyli bez tytulu prawnego, lecz dodatkowo nie oznaczyla autorstwa tych zdjec i dopuscila sie ingerencji
w ich tre§¢ poprzez ich przedstawienie w formie okrojonej, czyli wykadrowanie. Doszlo w ten sposéb do zerwania
wiezi tych utwordéw fotograficznych z ich autorem, stanowiacej podstawowy przejaw osobistych praw powddki jako
ich twércy, jak tez zdeprecjonowania wyrazu ich wartosci artystycznej wskutek niezaprezentowania calosci dziela
powodki jako ich autora realizujacego konkretng koncepcje tworcza na etapie ich wykonania w oparciu o przychylnosé
noblisty, ktory wyrazil zgode na wykorzystanie przez powodke efektow takiej, a nie innego koncepcji tworczej w
zakresie prezentacji portretowego wizerunku C. M. w przedstawionej na tych zdjeciach konwencji zaprezentowania
noblisty opinii publiczne;j.

Rozr6znienie wskazanych praw uprawniato powddke do wysuwania nie tylko roszczen z tytulu odszkodowan, ktore
w calo$ci zostaly uregulowane przez wykonanie przez pozwanego ugoéd podpisanych przez powodke, lecz rowniez



osobnych roszczen z tytulu zado$c¢uczynienia, tyle Ze na podstawie art. 78 ust. 1 powolanej ustawy, nie za§ w oparciu o
art. 448 k.c., mimo ze dzialalno$¢ tego rodzaju, czyli tworcza, stanowi dobro osobiste w rozumieniu art. 23 k.c., ktéry
wprost to przesadza. Powolanie w apelacji art. 448 k.c. bylo zbedne. Przestanka krzywdy zostala bowiem wprowadzona
rowniez do art. 78 ust. 1 tej ustawy. W stosunku do art. 448 k.c. ten przepis stanowi jednak norme szczeg6lna, ktéra w
zasadzie wypiera odwolywanie sie do ogblnej normy ar. 448 k.c. Wskazanie w apelacji niewlasSciwej podstawy prawne;j
trafnego co do zasady zarzutu nie miato jednak zadnego znaczenia dla oceny jej zasadnos$ci, ponadto wywolujace
taki sam skutek stwierdzenie, ze podstawa oddalenia powddztwa, takze o roszczenie majatkowe, bylo negatywne
zastosowanie przez Sad Okregowy art. 78 ust. 1 powolanej ustawy, nie za$ art. 448 k.c. Zarzut zaniechania wskazania
przez Sad Okregowy podstawy prawnej takiego rozstrzygniecia, czyli naruszenia art. 328 §2 k.p.c. w tym zakresie, nie
zastugiwal wiec na uwzglednienie.

Poprawnie Sad Okregowy tez przyjal, Ze roszczenie o zado$¢uczynienie z art. 78 ust. 1 powolanej ustawy nie uleglto
przedawnieniu, i to nie tylko dlatego, ze naruszenie osobistych praw autorskich powodki moglo zosta¢ uznane przez
Sad Okregowy, pomimo nieprzeprowadzenia odpowiedniego w tym zakresie postepowania karnego, za przestepstwo
przewidziane art. 115 ust. 2 tej samej ustawy, ktére moze zosta¢ popelione tylko z winy umy$lnej jako wystepek,
w stosunku do ktorego ustawodawca w tym przepisie nie przewidzial mozliwoéci jego popelnienia nieumys$lnie,
jak to strona pozwana przyjmowala w powolanej juz treéci przeprosin, ktére do powddki kierowali uprawnieniu
przedstawiciele pozwanego, w tym ambasador w P.. Niezaleznie od tego, kto wykonywal w imieniu pozwanego
faktyczne czynnosci zwigzane z pozyskaniem fotografii wykonanych przez powodke i jakie podejmowal w tym zakresie
dzialania przy wykorzystaniu zawarto$ci réznych stron internetowych, nie mogl nie dostrzec, ze przy niewatpliwie
wykonanych zdjeciach, nie zostal ujawniony ich autor oraz ze nie zostaly one przedstawione w caloéci, lecz w
wykadrowanych fragmentach przy uzyciu odpowiedniej obrobki komputerowej. UmySlny charakter dzialan tego
rodzaju mozna uznaé za oczywisty, nawet jesli sprawca nie zdawal sobie sprawy z tego, ze narusza osobiste prawa
autorskie powddki, w ustaleniu jej autorstwa mogl faktycznie nie dolozy¢ nalezytej starannoéci. Penalizacji z art. 115
ust. 2 powolanej ustawy podlega jednak nie tyle uchybienie standardom dzialania w zakresie ustalenia autorstwa
wykorzystywanych utworéw, w tym fotograficznych, ile ich uzycie na wlasne potrzeby bez ujawnienia autora, bez
wzgledu na to kto nim jest, oraz ingerencja w ich tres¢ jako efektu zastosowanej przez autora koncepcji twdrczej, bez
wzgledu na to, jaka ona byla i kto byl jej autorem. Wina umyslna sprawcy, ktéry doprowadzil we wskazany sposob
do naruszenia osobistych praw autorskich powddki, nie powinna wiec budzié, w ocenie Sadu Apelacyjnego, zadnych
watpliwoéci, w przeciwienstwie do oceny poprawno$ci powolania przez powodke w apelacji zarzutu naruszenia przez
Sad Okregowy art. 12 ust. 1pkt 1 prawa prasowego, odwolywanie sie do ktérego w tej sprawie bylo po prostu zbedne
ze wzgledu na przedmiot penalizacji, ktore zostala przewidziana art. 115 ust. 2 prawa autorskiego.

Nalezy tez wskaza¢, ze przeciwko zasadnoS$ci zarzutu przedawnienia, na ktéry powolywala sie strona pozwana,
przemawial jeszcze jeden argument, na ktory nie powotala sie ani powddka, ani tez Sad Okregowy. Jego znaczenie jest
jednak istotne, rowniez na potrzeby oceny innych zarzutéw apelacji i zasadno$ci powddztwa co do zasady. Oceniajac
konstrukcje powodztwa na tle sekwencji zdarzen, z ktorych powoédka wywodzila roszczenia objete pozwem, podobnie
tez jak cze$c ustalen i ocen Sadu Okregowego, mozna odnieS¢ wrazenie, jakoby do naruszenia osobistych praw
autorskich powodki dochodzilo w ramach dzialania r6znych, a przy tym odrebnych podmiotéw, czyli poszczegélnych
placowek (...), w tym ambasad i jednostek Instytutu (...) w P. i B., czyli ze wielokrotnie prawa powodki zostaly
naruszone przez poszczegodlne placowki (...). Taka ocena nie jest jednak uprawniona. Odpowiedzialno$é w stosunku
do powodki z art. 78 ust. 1 powolanej ustawy ponosi Skarb Pafistwa jako jeden podmiot, ktéry naruszyl osobiste prawa
autorskie powodki do dwoch w zasadzie, przynajmniej w zakresie objetym apelacja, zdje¢ C. M. wykonanych przez
powodke, tyle ze w ramach dzialalnoéci réznych placowek podleglych kierownictwu jednego resortu, czyli (...). Nie
doszlo wiec do wielu czynow naruszenia praw powodki, lecz w zasadzie do dwoch, zwigzanych z dwoma zdjeciami,
tyle ze w ramach czynéw wieloczlonowych, rozlozonych na poszczegblne zdarzenia faktyczne. Takie stanowisko jest
uprawnione w zasadzie w tych samych powodoéw, ze wzgledu na ktore wielo$ci czynéw naruszajgcych prawa powodki
nie mozna byloby przyja¢, gdyby tymi samymi albo innymi zdeciami bez zgody powddki i ujawnienia autorstwa
skarzacej postuzyl sie w szczego6lnoSci bank w zakresie dzialania wielu swoich placowek. Takze w takim wypadku



uprawnione byloby przyjecie, ze przy dwdch zdjeciach doszlo tylko do naruszenia praw powddki do dwoch fotografii,
nie za$ do tylu naruszen, w ilu oddzialach zostaly one wykorzystane, na potrzeby reklamowe w szczeg6lno$ci.

Wskazana analiza jest istotna w odniesieniu do zarzutu przedawnienia o tyle, ze je$li uprawnieni przedstawiciele
pozwanego Skarbu Panstwa, w tym w ambasador w C. i reprezentant Instytutu (...) w P., podpisali ugody z powodka
odpowiednio 16 wrze$nia 2014 r. 1 13 sierpnia 2013 r., ktore zostaly ograniczone do roszczen majatkowych zwigzanych
ze zdarzeniem, ktére w oczywisty sposéb naruszalo rowniez osobiste prawa powodki, tak tez zostalo w tych ugodach
opisane, bez objecia tymi ugodami roszczen dotyczacych tego rodzaju praw ze wzgledu na przyjeta w resorcie
praktyke ich wyplacania tylko na podstawie wyrokoéw sadowych, to zawieranie takich ugod nalezalo uzna¢ co do
zasady za czynnoS$ci uznania odpowiedzialnoSci pozwanego wobec powodki w obu wskazanych zakresach. Doszlo
wiec do przerwania biegu przedawnienia rowniez w zakresie roszczen dotyczacych naruszenia przez pozwanego praw
osobistych powo6dki do tych samych zdjeé, ktérych dotyczyly ugody. Zarzut przedawnienia tym bardziej nie zastugiwat
na uwzglednienie.

W zakresie oméwionych elementéw stanowisko Sagdu Okregowego bylo poprawne. Przyczyna oddalenia powbdztwa
opartego na art. 78 ust. 1 ustawy w odniesieniu do roszczen majatkowych bylo natomiast przyjecie, ze powodka nie
doznala z naruszenia swoich osobistych praw autorskich do zdjeé¢ C. M. znaczacej krzywdy w rozumieniu przyjetym w
tym przepisie, czyli w takim znaczeniu, w jakim krzywda autora powinna by¢ okres$lana na gruncie prawa autorskiego
oraz rodzaju dziela podlegajacego ochronie przewidzianej w tych przepisach i sposobu oraz skutkéw naruszenia
tych praw. W ocenie Sadu Apelacyjnego, sposob zastosowania tej przestanki na gruncie okolicznoS$ci tej sprawy ze
strony Sadu Okregowego byl nietrafny do tego stopnia, ze dokladnie z tych samych argumentéw uprawnione byto
wyprowadzenie przeciwnego wrecz wniosku, czyli przyjecie, ze krzywda powddki byla na tyle znaczna, ze jednak
uzasadniata przyznanie skarzacej zadoS¢éuczynienia rozsadnego do tych okoliczno$ci. Przyjmujac opisane stanowisko
Sad Okregowy umniejszyt warto$¢ wiezi powodki ze zdjeciami C. M. i jej znaczenie dla autora oraz donioslo$é
dokonanej przez pozwanego ingerencji w tre$¢ spornych utworéw fotograficznych, w tym koncepcje tworceza, jaka
zostala w nich wyrazona przez powoddke i zaakceptowana przez nobliste jako sposob na wizualna prezentacje C. M.
opinii publicznej, w tym szerokiemu gronu czytelnikow, tak z Polski, Srodowisk polonijnych, jak réwniez czytelnikéw
zagranicznych, ktorzy sa albo mogga sie sta¢ w przyszloSci zainteresowani jego tworczos$cig literacka.

Poza sporem musi pozostawac, ze kazdy tworca zabiega o renome, w tym popularyzacje swojej tworczodci,
pozyskanie odbiorcy, w tym nabywcy jego tez innych dziel ze wzgledu na uznany status autora w danej branzy,
w tym tez w §rodowiskach zainteresowanych sztuka fotografia, w tym artystyczng. Tworcy, w tym postugujacy
sie fotografig, na rézne dostepne sposoby podejmuja na swa rzecz dzialania zmierzajgce do podniesienia swojego
statusu zawodowego, w tym poprzez udzial w konkursach, panelach, wystawach indywidualnych albo zbiorowych,
jak tez udostepnianie swoich utworéw na potrzeby prestizowych wyrazen zycia kulturalnego i artystycznego.
Wykorzystanie zdje¢ tak znanego i cenionego literata jak C. M., jednego z nielicznych polskich noblistébw w tej
dziedzinie, w szczeg6lno$ci na potrzeby prezentacji wydarzen zwiazanych z obchodami okraglej rocznicy urodzin
tej klasy literata w ramach dzialalno$ci licznych placowek Ministerstwa (...), w tym ambasad w wielu panstwach
obcych i przedstawicielstw Instytutu (...) w B. oraz w P., a ponadto w ramach dzialalno$ci samego Ministerstwa,
nalezy uznac za szczegoélnie prestizowe dla tworcy fotografii specjalizujacego sie z zdjeciach portretowych, mogace
istotnie wplynaé na popularyzacje jego tworczoéci oraz podnieéé¢ status autora w branzy fotograficznej, w tym
doprowadzi¢ w blizszej albo dalsze przyszloSci do zwiekszenia zainteresowania réznych klientow jego tworczosScig, w
tym przyczynic sie do podniesienia jej wartoéci rynkowej, czyli tez polepszy¢ status finansowych ich autora. Na tle
okoliczno$ci tej sprawy, w ocenie Sadu Apelacyjnego, zachowanie wiezi powodki ze zdjeciami C. M., wykorzystanymi
przez strone pozwanag, poprzez ujawnienie autora, mialo dla powodki szczegblne znaczenie wladnie ze wzgledu na
osobe noblisty i szeroki, wrecz miedzynarodowy, a przy tym oficjalny sposob ich wykorzystania w szczytnym celu,
ktdrego realizacja nienaruszajaca praw powddki tym samym mogla sie przyczyni¢ do podniesienia prestizu powo6dki
i dostrzezenia warto$ci tych zdje¢ w branzy fotograficznej i wérod oséb zainteresowanych tego rodzaju twoércezoécia,
rowniez na potrzeby komercyjne, ktérymi powodka oczywiScie byla zainteresowana z racji zawodowego wykonywania
takiej dzialalnosci. To samo dotyczy zachowania integralnosci tych zdjeé. Ich wykadrowanie moglo dla powddki byé



krzywdzace znaczaco wlasnie dlatego, ze na opisane potrzeby prezentacji osoby i dorobku C. M., strona pozwana
nie uhonorowala tworczej koncepcji przedstawienia noblisty, ktora zostala na tych zdjeciach ze strony powodki
zaprezentowana, a ponadto — co rowniez wazne — byla w pehlni akceptowana przez literata, od ktérego powddka
uzyskala zgode na wykonanie i wykorzystanie tych zdje¢ zapewne réwniez dlatego, ze wizerunek noblisty jako ich
bohatera zostala zaaprobowany przez samego C. M., ktdry w ten, a nie inny, okrojony sposéb chcial by¢ postrzegany
przez opinie publiczng, w tym szerokie, a przy tym miedzynarodowe, grono swoich czytelnikow.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, wymiar krzywdy doznanej przez powddke z przyczyn obcigzajacych strone
pozwana byl jednak na tyle dotkliwy, aby powddztwo oparte na art. 78 ust. 1 powolanej ustawy zostalo uwzglednione
w adekwatnym wymiarze zado$éuczynienia do wszystkich okoliczno$ci sprawy. Odmienne stanowisko Sadu
Okregowego naruszalo ten przepis. Wymagalo wiec korekty w ramach czeSciowego uwzglednienia apelacji powodki.

Analizujac caly stan faktyczny poprawnie ustalony przez Sad Okregowy na potrzeby ustalenia odpowiedniej kwoty
zado$¢uczynienia, Sad Apelacyjny przede wszystkim uwzglednil oméwiona powyzej strukture czynu naruszenia przez
pozwanego osobistych praw autorskich powo6dki do zdje¢ noblisty, w tym to, ze w wielocztonowy sposéb dopuscil sie go
jednak wylacznie jeden sprawca, czyli Skarb Panstwa, tyle ze w dzialalno$ci r6znych placowek podleglych (...), mimo ze
poszczego6lni jego przedstawiciele podpisywali osobne ugody, ktore regulowaly wyczerpujaco kwestie naruszenia praw
majatkowych powodki do tych samych zdje¢. Uwzgledniajac znaczacy jednak wymiar krzywdy powd6dki, wynikajacy z
przedstawionych argumentéw, Sad Apelacyjny nie mogl rowniez przeoczy¢ okolicznos$ci dotyczacych tresci tych ugod,
na podstawie ktérych powddce przyznano odszkodowanie podzielona na sze$c¢ czeSci ze wzgledu na taka wlasénie liczbe
tych ugdd, w lacznej wysokosci siegajacej niemal 50000 zt w oparciu o trzykrotno$é stawki wynagrodzenia okreslanego
przez powodke na 2000 z1, 2500 zl albo 2750 z}. Zaznaczajac, ze w ugodzie tego rodzaju strony moga okresli¢ wysokos$é
odszkodowania w zasadzie wedlug wlasnego uznania, czyli Zze nie muszg wprost stosowa¢ wymiaru przyjetego w art.
79 ust. 1 pkt 3 powolanej ustawy, rowniez w wersji skorygowanej przez TK w wyroku z 23 czerwca 2012 r., SK 32/14,
a tym samym ze sprawca naruszenia autorskich praw majatkowych moze, zwlaszcza ze wzgledu na wieloelementowg
postaé czynu, tak jak na tle okolicznoSci tej sprawy, zobowiazaé sie do wyplacenia na rzecz autora odszkodowania
nawet sze$ciokrotnie wiekszego niz wymiar w tym przepisie przyjety, czyli wynoszacy pierwotnie trzykrotno$¢ stawki
naleznego z tego tytulu wynagrodzenia, nastepnie za$, wskutek wydania tego wyroku, jego dwukrotno$¢, tak jak na tle
okoliczno$ci tej sprawy, dostrzec jednak nalezalo, ze powddka odniosta znaczng korzy$éc finansowa z tytulu zawarcia
tych ugdd, mimo ze wylacznie w zakresie ochrony praw majatkowych. Chodzito jednak o ten sam czyn naruszenia
praw osobistych do tych samych utworéow.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, uwzglednienie wszystkich okoliczno$ci tej sprawy, znaczacych dla okreSlenia stopnia
krzywdy doznanej przez powodke, uzasadnialo przyznanie na rzecz skarzacej zado$cuczynienia odpowiadajacego tylko
jednokrotnosci §redniej stawki okreslanej w opisanych ugodach oraz na stronach internetowych powdédki, do ktorych
odwolywal sie Sad Okregowy, czyli w kwocie 2500 zl w odniesieniu do tych wszystkich palcowek (...), ktore zostaly
wskazane w apelacji nieobejmujacej juz odszkodowania za uzycie przez (...) jednego ze zdje¢ powddki na stronie
wewnetrznej (podstronie) dostepnej w jezyku obcym, czyli w zakresie dotyczacym dzialania ambasady w P.iw B. A.,
Instytutu (...) w B. i P. oraz samego (...).

Bazujac na podanych argumentach, za adekwatne do zakresu krzywdy ze strony powodki Sad Apelacyjny uznal
zado$céuczynienie w lacznej wysoko$ci 12500 zl, ustalonej poprzez przemnozenie $redniej stawki 2500 zt przez liczbe
placowek, z dzialaniem ktérych powodka w apelacji powiazala naruszenie praw osobistych do zdje¢ C. M., bez
mnozenia tej stawki przez ich liczbe z tego powodu, ze rowniez w ugodach tego rodzaju dodatkowa kalkulacja nie
zostala przez strony zastosowana. Odsetki od wskazanej kwoty zostaly za$ zasgdzone od dnia nastepujacego po dacie
wyroku, ktérym zostala ona na rzecz powodki zasadzona. Nie sposéb bowiem uznaé, zwlaszcza w sprawie, w ktorej
Sad Okregowy oddalil powodztwo, aby roszczenie o jej zaplacenie stalo sie wymagalne przed wydaniem wyroku tej
tresci. Podobnie jak na gruncie art. 448 k.p.c., rowniez przyznanie zado$cuczynienia na podstawie art. 78 ust. 1
ustawy pozostaje dyskrecjonalnym, mimo ze nie dowolnym, uprawnieniem sadéw orzekajacych, zwlaszcza w ostatniej
instancji. Wyroki wydawane na podstawie tych przepiséw w istocie zblizajg sie w swojej konstrukeji do orzeczen niemal
konstytutywnych, zwlaszcza gdy uwzgledniaja poziom krzywdy uprawnionego na moment wyrokowania, tak jak w



niniejszej sprawie. Niezaleznie od tego, ze ze stron placéwek dyplomatycznych wskazanych w apelacji wykadrowane
przez pozwang zdjecia powddki zostaly usuniete, jak poprawnie podal Sad Okregowy, dowody zgloszone przez
powddke w apelacji, ktére mimo zastrzezenia strony pozwanej, zostaly dopuszczone podczas rozprawy apelacyjnej,
wykazaly, ze w okrojonej w ten sam sposob postaci sa one dostepne na innych strona, ktérych pozwany nie
administruje, ani tez nie kontroluje. Dostrzegajac w tym zakresie zwigzek przyczynowo z dzialalno$cia placowek (...),
nie sposdb bylo uznaé, ze powddka w dalszym ciagu nie odczuwa z tego powodu krzywdy, ktéra wynika z takich a
nie innych zasad trudnego do usuniecie z Internetu umieszczenia przez kogokolwiek okre§lonych materialéw. Nie
sposéb bylo jednak uznac, aby na potrzeby orzekania o wymagalno$ci roszczenia z tytutu zado$¢uczynienia mozna bylo
uwzgledni¢ inny stan niz moment wyrokowania przez Sad Apelacyjny. Nie byto wiec podstaw do zasadzenia odsetek
za okres wcze$niejszy.

Apelacja zaslugiwala takze w przewazajacym zakresie na uwzglednienie w zakresie roszczenia niemajatkowego,
dotyczacego zobowigzania pozwanego do opublikowania na stronach internetowych wskazanych pieciu jednostek
(...), w tym czterech placowek dyplomatycznych podleglych resortowi, jak to zostalo przez strony zgodnie przyznane
podczas rozprawy apelacyjnej w czeéci dotyczacej Instytutu (...) w B. i P., oswiadczenia bedacego przeprosinami
powodki za naruszenia osobistych praw autorskich powddki do zdje¢ C. M. wykorzystanych w ramach dziatalnosci
prowadzonej okolo 2013 r. przez wskazane jednostki (...). Uznajgc, ze przeciwko zasadno$ci tego roszczenia
przemawia znaczny okres czasu, ktory oplynal od tych zdarzen, czyli ze powracanie do nich nie jest z tego powodu
celowe i nie moze odnie$¢ oczekiwanego przez powddke skutku, Sad Okregowy wyraznie przeoczyl, ze tego rodzaju
ocena powinna nalezeé przede wszystkim do powddki, ktéra tego rodzaju ochrony nadal oczekuje i jest przekonana
o jej skutecznodci, jak tez ze przeciwko temu argumentowi nie moze Swiadczy¢ to, ze wskazany okres jest tez objety
czasem toczenia sie postepowania, a przede wszystkim ze roszczenie tego rodzaju nie wygasa wskutek uplywu czasu
ani nie traci na swoim znaczeniu dla uprawnionego, jezeli chodzi on takiej ochrony i widzi jej sens, zwlaszcza gdy
jego adresatem jest Skarb Panstwa, dla ciaglo$ci dzialania ktérego uptyw kilku lat nie ma istotnego znaczenia, ponad
zmiany kadrowe na stanowiskach, ktore kolejne osoby zajmuja w strukturach poszczegblnych resortow, ze wzgledu
tez na ktére powddka skorygowala podczas rozprawy apelacyjnej tre$¢ przeprosin oczekiwanych od Skarbu Panstwa
- (...), jednak bez wskazania osoby fizycznej zajmujacej to stanowisko.

Podstawowe uchybienie Sadu Okregowego, ktore bylo druga przyczyna oddalenia powddztwa w zakresie ochrony
niemajatkowej, polegalo za zupelnym pominieciu istotnej przeslanki takiej ochrony, przewidzianej wprost art. 78 ust.
1 powolanej ustawy, w przeciwienstwie w szczego6lnoéci do art. 24 k.c., mimo podobnego znaczenie tych przepisow,
czyli niedostrzezenie, ze kompensacyjna funkcje przewidziang tym przepisem, ze wzgledu na rodzaj naruszanego
prawa, zwykle dostepnego dla szerokiego, w tym takze nieograniczonego czasem oraz odlegloscia odbiorcy, adresata
chronionej tworczo$ci autorskiej, wypekhia tylko ,,publiczne” zlozenie stosownej tre$ci o§wiadczenia. Nie umniejszajac
znaczenia pozaprawnego okoliczno$ci kierowania przez uprawnione osoby, w tym réwniez ze strony ambasadora,
do powodki przeprosin w pismach adresowanym imienne do skarzacej, nie mozna bylo jednak z podanego powodu
uznac, aby spelnily one swoja funkcje na gruncie przestanek przewidzianych art. 78 ust. 1 ustawy, ktéra wymaga
zlozenia takiego o$wiadczenia w sposob publiczny dlatego, ze do szerokiej publicznos$ci skierowana jest tworczoéc
fotograficzna powddki, ktéra z jej odbioru moze liczy¢ na uzyskanie odpowiedniego statusu w swojej branzy oraz
adekwatnej go niego gratyfikacji finansowej ze strony swoich obecnych i przyszltych klientéw. Powodztwo o ochrone
niemajatkowa rowniez podlegalo wiec uwzglednieniu poprzez nakazanie stronie pozwanej opublikowania tresci
o$wiadczenia przepraszajacego powddke za naruszenie przez strone pozwang osobistych praw autorskich skarzace;j.

Tre$é oSwiadczenia, ktéra zostala przez powddke objeta nowym zadaniem zawartym w pismie z 14 lutego 2018 r.
oraz zostala doprecyzowana w trakcie rozprawy apelacyjnej i w zalgczniku do protokotu z tej rozprawy, w zakresie
adres6w wskazanych w nim placowek (...), zostala przeredagowana przez Sad w sposob odpowiadajacy konstrukeji
roszczenia przewidzianego art. 78 ust. 1 powolanej ustawy i opisanym okoliczno$ciom tej sprawy w kierunku majacym
na celu nadanie temu $wiadczeniu charakteru przeprosin, a tym samym takze poprzez wyeliminowanie innych
jego elementéw zamieszczonych w tej czedci zadania powddki, w tym informacji o regulacji zawartej w art. 16
tej ustawy, o SwiadomoSci pozwanego o jej znaczeniu oraz zachowaniu nalezytej starannosci i rzetelnoéci, jak tez



dodatkowo, w ostatnim zdaniu, o wyrazaniu ubolewania, sprowadzajacego sie w istocie do przeproszenia zawartego
w zdaniu pierwszym. W sytuacji, gdy powodka nie okreslila terminu spelienia tego §wiadczenia, a przede wszystkim
zamieszczenia tego o$wiadczenia na stronach placowek, ktore takze nie zostaly wskazane, czyli by zakres tego
o$wiadczenia zostal jednak ograniczony do tych placowek, z dzialalnoscia ktorych wiazalo sie dzialanie naruszajace
prawa powodki, nie za$ wszystkich placowek podleglych (...), czyli by nie byl to okres nieoznaczony, dotyczacy
niesprecyzowanej konkretnie przyszlosci, Sad Apelacyjny stosownymi do okoliczno$ci terminami wymiar czasowy
tego oSwiadczenia ograniczyl do 30 dni i udzielil pozwanemu terminu dwoch tygodni na jego spelnienie w sposéb
technicznie oznaczony przez strone powodowg. Doprecyzowane zostalo, ze chodzi o fotografie C. M., nie za$ inne
zdjecia powodki. W efekcie oS§wiadezeniu temu zostalo nadane nastepujgce brzmienie: ,,Skarb Panstwa dzialajacy
przez Ministra (...) przeprasza Pania J. P. za naruszenie Jej osobistych praw autorskich przez rozpowszechnianie
Jej fotografii C. M. na stronach internetowych placéwek dyplomatycznych podleglych Ministerstwu (...) w formie
okrojonej i bez oznaczenia Jej autorstwa. Minister (...)”. W zakresie, w jaki przytoczone o$wiadczenie jednak nie
odpowiadato zadaniu powddki, jak tez w odniesieniu do zado§éuczynienia przenoszacego kwote 12500 z} oraz co do
odsetek od tej kwoty za okres sprzed 17 wrzes$nia 2020 r., apelacja powodki zostata natomiast oddalona z powodu jej
niezasadnoSci w podanej czesci.

Uwzgledniajac apelacje w istotnie mniejszym kwotowo wymiarze co do roszczenia majatkowego, z drugiej za$
strony w istotnie wiekszym zakresie co do roszczenia niemajatkowego, Sad Apelacyjny za stluszne uznal ponadto
takze wzajemne zniesienie miedzy stronami kosztow procesu przed sadem pierwszej instancji, jak rowniez kosztow
postepowania apelacyjnego, stosownie do art. 100 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., w zakresie natomiast, w ktérym apelacja zostala oddalona
— zgodnie z art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

Robert Obrebski Edyta Jefimko Aleksandra Kempczynska



