Sygn. akt V ACa 686/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Ewa Kaniok

Protokolant: Aneta Walkowska

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S. (1)

przeciwko (...) Bank (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate i ustalenie ewentualnie o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 czerwca 2021r., sygn. akt XXVIII C 2187/21

1. zmienia zaskarzony wyrok w czesci w punkcie pierwszym w ten sposob, ze oddala powoédztwo
o zasqdzenie ustawowych odsetek za opoznienie od kwoty 52633,78 zl (pieédziesiqt dwa tysiqgce
szeséset trzydziesci trzy zlote i siedemdziesiqt osiem groszy) od dnia 3 czerwca 2020 roku do dnia
zaplaty 1 zastrzega, ze (...) Bank (...) spotka akcyjna z siedzibg w W. ma prawo wstrzymac sie
ze spelnieniem swiadczenia w kwocie 52633,78 zl (pieédziesiqt dwa tysiqce szeséset trzydziesci
trzy zlote i siedemdziesiqt osiem groszy) do czasu zaoferowania przez A. S. (1) zwrotu kwoty
233177,80 zl (dwiescie trzydziesci trzy tysiqce sto siedemdziesiqt siedem zlotych i osiemdziesiqt
groszy) wyplaconej przez pozwanqg na podstawie umowy kredytu mieszkaniowego (...) z dnia 29
kwietnia 2006 roku, albo zabezpieczenia roszczenia o jej zwrot;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasqdza od (...) Bank (...) spolki akcyjnej z siedzibqg w W. na rzecz A. S. (2) kwote 8100 zl
(osiem tysiecy sto zlotych) tytulem zwrotu kosztéow zastepstiva procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

SSA Ewa Kaniok

Sygn. akt V ACa 686/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie XXXVIIIC 2187/21 Sad Okregowy w Warszawie w punkcie pierwszym
zasadzil od pozwanej (...) Banku (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda A. S. (1) kwote 52.633,78 zl wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 3 czerwca 2020 roku do dnia zaplaty; w punkcie drugim ustalil, ze
umowa kredytu mieszkaniowego (...) z dnia 29 kwietnia 2006 roku nr (...) (obecnie numer umowy (...)) zawarta



pomiedzy A. S. (1) a (...) Bankiem (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W. jest niewazna; w punkcie trzecim zasadzil od
(...) Banku (...) Spo6iki Akcyjnej w W. na rzecz A. S. (1) kwote 11.817,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu tego wyroku Sad Okregowy wskazal, ze A. S. (1) dzialajac jako konsument chcial naby¢ lokal
mieszkalny w W.. W tym celu udal sie do doradcy finansowego z firmy (...). Poérednik finansowy przedstawil
propozycje zawarcia umowy kredytu pozwanym, ze wskazaniem, iz jest to najkorzystniejsza z ofert.

W dniu 29 kwietnia 2006 r., powod, dzialajac jako konsument, zawarl z pozwanym, jako przedsiebiorca umowe
kredytu mieszkaniowego (...) w walucie wymienialnej w kwocie 54.039,30 CHF, ktéra to kwota przeznaczona miala
zostac¢ na sfinansowanie zakupu lokalu mieszkalnego w W. z przeznaczeniem na wlasne potrzeby (§ 2 ust. 1 umowy)
oraz na sfinansowanie naleznej pozwanemu oplaty przygotowawczej (§ 10 ust. 1). W umowie wskazano, ze walutg
udzielanego kredytu mial byé frank szwajcarski (CHF). Okres kredytowania uptywal 1 kwietnia 2036r. (§ 12 ust. 4
umowy).

Kredyt wyplacany byl w PLN, przy zastosowaniu kursu kupna waluty obowigzujacego w tabeli kurséw banku w chwili
wyplaty. Kredyt mozna bylo sptaca¢ w PLN przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty obowigzujacego w banku w
chwili splaty (§ 13 ust. 7 umowy). W przypadku kredytu w walucie wymienialnej, w celu ustalenia catkowitego kosztu
ilacznej kwoty kosztow kredytu stosowano kurs sprzedazy waluty kredytu, obowigzujacy w banku w chwili ustalenia
kosztu (§ 39 regulaminu). Aneksem z dnia 11 czerwca 2015 r. postanowiono, iz kredyt splacany bedzie odtad w CHF.

Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej ustalanej w oparciu o stawke referencyjna 3M LIBOR
dla CHF, zaokraglong do 4 miejsca po przecinku, obowigzujaca wg notowania w dniu poprzedzajacym dzien ustalania
stawki. W dniu podpisania umowy kredytu stawka referencyjna wynosita 1,3300%, marza 2,30 p.p., a oprocentowanie
kredytu wynosito 3,300% (§ 7 ust. 1 umowy). Zmiana wysoko$ci stawki referencyjnej powodowala zmiane wysokoS$ci
oprocentowania kredytu o taka sama liczbe punktéw procentowych (§ 7 ust. 2 umowy).

Kredyt zostal zawarty na okres do dnia 1 kwietnia 2036 r. (§ 2 ust. 6) i platny mial by¢ w ratach kapitalowo-
odsetkowych. Splata kredytu miala by¢ dokonywana w ztotych polskich, poprzez obciazanie nalezng kwotg kredytu i
odsetek w terminach platnosci rachunku bankowego powoda prowadzonego w zlotych polskich. (§ 13 ust 1 umowy).

Kredytobiorca zobowiazywal sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalona zgodnie z § 2 ust. 1 umowy w zlotych polskich,
z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platno$ci raty kredytu w (...) S.A. (§ 13 ust.7 umowy).

Powod zostal poinformowany o ryzyku kursowym (§30 ust. 1 umowy). Wplata kwoty okre§lonej w umowie
przeznaczona na zakup kredytowanego lokalu mieszkalnego okre§lona w umowie na kwote 97.490,15 CHF wplacona
zostata cze$ciowo na rachunek powoda tytulem splaty zadluzenia, cze$ciowo na rachunek sprzedajacego kredytowana
nieruchomos$é w zlotych polskich (§ 5 ust. 1 umowy)

Umowa kredytu w § 1 zawierala stowniczek uzytych w niej pojec.

W § 5 ust. 3 wskazano, iz kredyt wyplacony moze by¢ w zlotych lub w walutach wymienialnych. W przypadku kredytu
w walucie wymienialnej, stosuje sie kurs kupna dla dewiz (aktualna Tabela Kurséw obowiazujaca w (...) SA w dniu
realizacji zlecenia platniczego) (§ 5 UST. 4).

W § 5 ust. 5 umowy zaznaczono, iz w przypadku wyplaty kredytu w walucie wymienialnej, stosuje sie kurs kupna/
sprzedazy dla dewiz (aktualna Tabela Kursow), obowigzujace w (...) SA w dniu zlecenia platniczego”.

W § 18 ust. 1 umowy ustalono, iz niesplacenie przez Kredytobiorce czesci lub calosci raty w terminie umownym
spowoduje, Ze nalezno$¢ z tytutu zaleglej splaty staje sie zadluzeniem przeterminowanym i moze zostaé przez bank
przeliczona na walute polska wg kursu sprzedazy dewiz (aktualnej Tabeli kurséw) obowiazujacego w pozwanym
banku.



§ 19 pkt. 11 2 umowy glosil, iz jezeli splata zadluzenia przeterminowanego i odsetek nastapi w walucie innej, niz PLN,
to kwota ta zostanie przeliczona na kwote stanowiacg rownowarto$¢ w walucie PLN zgodnie z bankowa Tabelg kursow
z dnia wplywu $rodkow.

§ 22 ust. 1 umowy stanowil o splaceniu kredytu przy obliczeniu nadplaty lub niedoptaty wyrazonej w PLN
przy zastosowaniu kursu $redniego NBP, obowiazujacego w dniu splaty rachunku, w wysokoéci nie wyzszej niz
dwukrotno$¢ poleconej przesylki pocztowej, za§ w ust. 2 wskazano, iz w przypadku nadplaty, wyplata jej kwoty
dokonana zostanie przelewem na rachunek w walucie polskiej, przy zastosowaniu kursu kupna dla dewiz (aktualna
Tabela kurséw), obowiazujacego w (...) SA w dniu wyplaty.

Powod rozpoczat splate rat poczawszy od 1 czerwea 2006 roku w walucie PLN. Nastepnie na mocy aneksu z dnia 11
czerwca 2015 r. kontynuowat splate w walucie kredytu — CHF z uwagi na nizsza wysoko$¢ kwoty splaty. W okresie od
01.07.2010 1. do dnia 05.11.2013 r. powdd wplacil tytulem rat kredytu 52.633,78 zl.

W okresie po zawarciu umowy kredytu, dochodzilo do znaczacych zmian kursu franka szwajcarskiego w relacji do
zlotego polskiego. Zmiany okresowo przenosity 100% kursu z chwili zawarcia umowy.

Sad Okregowy uznal, ze sporna umowa kredytu jest niewazna z powodu sprzecznoéci jej tresci z art. 353" k.c.
oraz ze wzgledu na abuzywno$é¢ klauzul walutowych. Zdaniem Sadu skutkiem niezwigzania konsumenta tymi
postanowieniami jest niewazno$¢ umowy kredytu hipotecznego.

Stosownie do art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe (w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia
przedmiotowej umowy), przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do ust. 2 art. 69 prawa
bankowego, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okre§la¢ w szczego6lnoS$ci: strony umowy, kwote i
walute kredytu, cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$§é oprocentowania
kredytu i warunki jego zmiany, sposob zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkéw pienieznych,
wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa jg przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

W chwili zawarcia umowy kredytu miedzy powodem a pozwanym, tj. w dniu 29 kwietnia 2006 r., prawo bankowe
nie przewidywalo literalnie mozliwoéci udzielania kredytéw denominowanych i indeksowanych. Dopiero ustawa o
zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw z 29 lipca 2011 r. (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktora weszla
W zycie 26 sierpnia 2011 r., dodano w art. 69 ust. 2 punkt 4a) zapis, zgodnie z ktérym umowa o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, powinna okresla¢ szczegélowe zasady okreslania sposobow i
terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegolnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Ponadto do art.
69 dodano ust. 3, zgodnie z ktéorym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej
niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonaé przedterminowej
splaty pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposérednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okresla
sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku sluzacego do gromadzenia Srodkéw przeznaczonych na splate
kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego rachunku.

Przyjmuje sie, ze kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej to kredyt udzielony w zlotych polskich,
ktérego kwota jest odnoszona do waluty obcej. Kredyt taki jest kredytem zlotowym, z tym, ze na skutek denominacji
lub indeksacji, saldo kredytu wyrazane jest w walucie obcej, do ktorej kredyt zostal denominowany lub indeksowany.
Po ustaleniu salda kredytu w tejze walucie obcej umowa moze przewidywa¢ uruchomienie kredytu w walucie polskiej,
po przeliczeniu salda kredytu wyrazonego w walucie obcej na zlote polskie po kursie waluty z dnia uruchomienia
kredytu. W przypadku kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej kredytobiorca moze dokonywac



splaty rat kapitalowo-odsetkowych w walucie, do ktoérej kredyt zostal denominowany lub indeksowany badz w
walucie polskiej, po przeliczeniu raty wyrazonej w walucie, do ktorej kredyt denominowano lub indeksowano, wedlug
kursu wymiany waluty z dnia platnoéci raty. W wykonaniu umowy o kredyt denominowany wszelkie operacje z
walutg wykonywane sa jedynie dla celoéw ksiegowych, natomiast do faktycznego transferu wartosci dewizowych w
ktorakolwiek strone nie dochodzi. Do faktycznego pojawienia sie waluty obcej w relacji pomiedzy kredytobiorcy i
bankiem moze doj$¢ dopiero w przypadku uzgodnienia przez strony, ze kredytobiorca bedzie sptacal kredyt w walucie,
do ktorej zostal on denominowany. Nie zmienia to jednak charakteru kredytu.

Kredyt walutowy, to kredyt udzielony w innej niz zlote polskie walucie, a zatem réwniez w tej walucie wyplacany i
splacany. Poniewaz zaciagniety przez powoda kredyt byl przeznaczony na finansowanie zobowiazan w kraju, zostat
on wyplacony w walucie polskiej. Do momentu podpisania aneksu z 11 czerwca 2015 r. (k. 74-74v) byl splacany z
rachunku powoda prowadzonego w ztotych polskich, zgodnie z postanowieniami § 13 ust.1 umowy.

Jak wynika z caloksztaltu okolicznos$ci sprawy, obca waluta w postaci franka szwajcarskiego pojawila sie w umowie
kredytu jako Srodek sluzacy obnizeniu kosztéw udzielanego kredytu, poprzez nizsze oprocentowanie naliczane od
waluty CHF, do ktérej kredyt byl denominowany. Intencjg powoda, wiadomg pozwanemu w momencie zawierania
umowy kredytu, bylo uzyskanie srodkéw w walucie polskiej, co wynikalo chocby stad, ze zaplata za kredytowany lokal
miala nastapi¢ w zlotdwkach.

Zdaniem Sadu Okregowego kwestionowana umowa nie sprzeciwia sie powolanemu przepisowi art. 69 ust. 1 ustawy
Prawo bankowe.

Umowa kredytu denominowanego nie byta sprzeczna z obowigzujacym do stycznia 2009 r. brzmieniem art. 358 § 1 k.c.
Przepis ten wskazywal, Ze z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pieniagdzu polskim. W tym okresie obowigzywal juz bowiem art.
358 ' § 2 k.c. zezwalajacy na okreélenie wysoko$ci §wiadczenia pienieznego przez odwolanie do innego niz pienigdz
miernika warto$ci. Banki posiadaly ogélne zezwolenie dewizowe na zawieranie uméw skutkujgcych powstawaniem
zobowigzan wycenianych w walutach obcych.

Poglad o dopuszczalno$ci umowy kredytu denominowanego (réwniez indeksowanego) przed rokiem 2011 (kiedy
w ustawie Prawo bankowe okreSlono jej postanowienia) nalezy uzna¢ za ugruntowany w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (por. wyrok SN z 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18 i powolane tam wczeéniejsze orzecznictwo).

W przypadku umowy kredytu zawartej przez powoda nie sposob jest rowniez mowié o niewaznoéci ze wzgledu na
sprzeczno$c¢ z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.).

Zdaniem Sadu rozwazana umowa kredytu indeksowanego do CHF nie sprzeciwia sie zasadom wspdlzycia spolecznego.

W ocenie Sadu Okregowego postanowienia umowy opisane w pozwie a okre$lajace denominacje sa niewazne jako

sprzeczne z art. 353 ' k.c. Zgodnie z tym przepisem strony zawierajace umowe moga okredli¢ stosunek prawny
wedlug swojego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlaSciwosci (naturze stosunku), ustawie
albo zasadom wspoélzycia spolecznego. Zasadniczym elementem kazdego zobowigzania umownego jest mozliwo$é
obiektywnego i dostatecznie dokladnego okreslenia $wiadczenia. Przy okresleniu §wiadczenia mozliwe jest odwolanie
sie do konkretnych podstaw, mozliwe jest réwniez odwolanie sie w tym zakresie do woli osoby trzeciej. Jednakze w
kazdym wypadku umowa bedzie sprzeczna z natura zobowigzania jako takiego, jesli okreslenie §wiadczenia zostanie
pozostawione woli wylacznie jednej ze stron.

W niniejszej sprawie bank ustala tabele kurséw stanowiaca podstawe ustalenia wysoko$ci Swiadczenia konsumenta
na jego rzecz.

W uchwale z 22 maja 1991 r. w sprawie III CZP 15/91 Sad Najwyzszy wskazal, ze za sprzeczne z naturg umowy
gospodarczej nalezy uzna¢ pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwo$ci dowolnej zmiany jej warunkoéw, zas



sprzeczno$c¢ ta wystepuje szczegbdlnie wyraznie zwlaszcza przy umowach, zawieranych nie w oparciu o indywidualne
pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste. W konsekwencji Sad Najwyzszy uznal za
nieskuteczne prawnie postanowienia umowy pozwalajace na dowolng zmiane regulaminu rachunku bankowego.

W umowie bedacej przedmiotem niniejszego postepowania brak jest precyzyjnych zasad, ktéorymi bank miat sie
kierowaé przy ustalaniu kurséw. Brak jest rowniez przepisow prawa, ktore wplywaja na sposob okredlania kursu
przez pozwanego. Oczywiécie bank nie ma wplywu na wysoko$§¢é kurséw stosowanych na rynkach walutowych.
Jednak spos6b okre§lania kurséw stosowanych przez bank dla poszczegblnych transakcji w $wietle umowy jest
niczym nieograniczony. Wbhrew pozorom kryteria rynkowe i potencjalny wplyw nadzoru finansowego nie stanowia
tu wystarczajacej granicy. Ustalenie kursu na zbyt niskim (w przypadku kupna) lub zbyt wysokim (w przypadku
kursu sprzedazy) poziomie nie musi spowodowaé rezygnacji kontrahentéw banku z transakeji walutowych juz z
tej przyczyny, iz zgodnie z umowa sa zobowiazane do zawierania takich transakcji. Bank moze ponadto ustali¢
rownoczes$nie kilka kursow i stosowaé je w zaleznos$ci od rodzaju transakeji (a wiec inny kurs stosowa¢ dla transakeji
kantorowych, inny dla skupu/sprzedazy dokonywanej za po$rednictwem rachunkéw bankowych, za$ jeszcze inny dla
obliczen zwigzanych z udzielaniem i splata kredytéw). Postanowienia umowy nie zawieraja zatem precyzyjnych regut
czy wzoru pozwalajgcych na nastepcza weryfikacje kursu.

W ten sposob pozwany bank zastrzegl dla siebie mozliwo$¢ jednostronnej zmiany wysoko$ci zobowigzania drugiej
strony choéby przez podniesienie kursu sprzedazy przy splacie poszczegblnych rat i zwiekszenia wyrazonego w zlotych

polskich éwiadczenia kredytobiorcy. Tak wiec rozwazane tu postanowienia sg sprzeczne z art. 353" k.c., a tym samym
niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Zdaniem Sadu Okregowego strony nie zawarlyby opisanej w pozwie umowy bez postanowien odnoszacych sie do
przeliczen PLN na CHF. Wskazuje na to juz ustalenie wysoko$ci odsetek w oparciu o stope procentowa stosowang
na rynku do waluty szwajcarskiej. Sadowi nie sa znane zadne przepisy prawa polskiego, zakazujace stosowania stop
procentowych charakterystycznych dla CHF do wierzytelno$ci wyrazonych w PLN. Jednakze na rynku takie umowy
nie sa zawierane. Bez tej operacji (nawet dokonywanej jedynie poprzez czynnosci ksiegowe) zastosowanie stopy
procentowej innej waluty do PLN byloby ekonomicznie niewykonalne.

Zgodnie z art. 58 § 3 k.c., jezeli niewaznoscia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnosci prawnej, czynno$¢ pozostaje w
mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynno$é
nie zostalaby dokonana. W sprawie niniejszej bez zakwestionowanego postanowienia umowa kredytu nie zostalaby
zawarta w ogole, wzglednie na innych warunkach (np. jako kredyt w zlotowkach oprocentowany wedlug innej stopy
niz LIBOR).

Reasumujgc, nalezy zalozy¢, ze bez omdéwionych wyzej postanowien dotyczacych mozliwoéci ksztaltowania przez
bank, wedle jego woli, w trakcie wykonywania umowy, zaréwno wysokoéci §wiadczenia wlasnego (kwoty kredytu) jak
i kredytobiorcy, w szczegdlno$ci bez klauzuli denominacyjnej, ktorej zakres nie zostal w zaden sposob ograniczony,
sporna umowa kredytu nie zostalaby zawarta. W konsekwencji zachodzi konieczno$¢ uznania za niewazna calej
umowy. Zawarcie aneksu do umowy, w ktérym przewidziano mozliwoé¢ splaty kredytu z rachunku w CHF, nie sanuje
wadliwej od poczatku umowy. Zawarcie przez strony nie§wiadome niewazno$ci umowy aneksu dotyczacego jednego
z jej postanowien pozostaje bezskuteczne, gdyz aneks taki nie przywracal bytu prawnego calej niewaznej umowy.

Niezaleznie od stwierdzenia przez Sad, ze zawarta umowa byla niewazna, Sad uznal, iz w umowie tej znalazly sie

postanowienia niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c. Zgodnie z brzmieniem powolanego przepisu, postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to jednak postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaly sformutowane w spos6b jednoznaczny (§ 1). Zgodnie z § 2, jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze
konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Zgodnie za$ z § 3, nieuzgodnione indywidualnie sg te



postanowienia umowy, na ktoérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblno$ci odnosi sie to do
postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

Stosownie do art. 385 *k.c., oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu
z chwili zawarcia umowy, biorgc pod uwage jej tresé, okolicznos$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajgce w
zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

W okolicznosSciach niniejszej sprawy powdd nie mial wplywu na ksztalt kwestionowanych postanowien umowy
(postanowien dotyczacych sposobu ustalania kursu waluty). Wplyw powoda na umowe w istocie ograniczal sie do
takich kwestii jak: przystapienie do umowy, orientacyjne okreslenie wysoko$ci kredytu (z uwagi na zastosowane
zabiegi denominacyjne nie bylo mozliwosci precyzyjnego okreslenia kwoty kredytu), szacowany okres splaty,
prowadzenie negocjacji co do wysoko$ci marzy czy prowizji. Powdd nie byl informowany o sposobie ustalania kursow
walut w banku, o sposobie przeliczania rat wyliczonych we frankach szwajcarskich na walute splaty, czyli na zlotowki.
W istocie postanowienia umowne znajdowaly sie we wzorcu umowy zaproponowanym przez bank, ktory nie podlegal
negocjacjom i nie byl negocjowany.

Pozwany podnosil, ze powdd mébgl negocjowaé wysokosci kurséw zawierajgc z pozwanym umowe ramowq w zakresie
wspolpracy na runku finansowym. Strona pozwana jednak nie wykazala, by informacja taka dotarla do powoda.
Pozwany nie wykazal, ze powod indywidulanie uzgodnil postanowienia dotyczace klauzul waloryzacyjnych, w tym
sposobu ustalenia wysokoSci kursow walut.

Stosownie do art. 385" § 4 k.c., ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na
tym, kto sie na to powoluje. Pozwany chociaz powolal sie na indywidualne uzgodnienie postanowien, ktdre strona
powodowa kwestionuje, nie przedstawil dowod6éw, aby byly one z nim negocjowane. Samo nawet prowadzenie
negocjacji czy mozliwo$¢ nie sprawia, ze powdd mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia.

Pow6d kwestionowal postanowienia umowy kredytowej, dotyczace proceséw denominacyjnych. Mozliwo$é
arbitralnego ustalania kursu CHF przez bank czyli w istocie jednostronnego ksztaltowanie tresci stosunku prawnego
W czasie jego trwania, jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy kredytobiorcy (konsumenta).
Dobre obyczaje to reguly postepowania niesprzeczne z etyka i moralno$cig. Sprzeczne z dobrymi obyczajami
sa: niedoinformowanie drugiej strony umowy, spowodowanie jej dezorientacji, wywolanie u klienta blednego
przekonania, wykorzystanie niewiedzy klienta lub jego naiwnoSci, uksztaltowanie stosunku prawnego niezgodnie z
zasada rownorzednoSci stron. Sprzeczne z dobrymi obyczajami sg dzialania potocznie okre$lane jako nieuczciwe,
nierzetelne, odbiegajace od przyjetych standardow postepowania. Razace naruszenie intereséow konsumenta ma
miejsce, gdy umowa przewiduje nieusprawiedliwione dysproporcje, na niekorzy$¢ konsumenta, w rozlozeniu
umownych praw i obowigzkéw. Chodzi o zawarcie w umowie postanowien, ktore szczegdlnie mocno godza w interesy
majatkowe konsumenta.

Nieistotna jest przy tym, z punktu widzenia mozliwosci stwierdzenia abuzywnosSci w niniejszej sprawie, kwestia, czy
wspomniane klauzule abuzywne okre$laja gléwne $wiadczenie stron czy tez nie. W ocenie Sadu klauzule okreslaja

glowne $wiadczenie stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. ale s3 one sformulowane w sposéb niejednoznaczny,

wobec czego, stosownie do art. 385" § 1 k.c., podlegaja badaniu pod wzgledem abuzywnosci. Nie mozna uznaé za
jednoznaczne takiego sformulowania treéci zapisow umownych, z ktérego nie wynika kwota udzielonego kredytu. W
przypadku kredytu zlotowego denominowanego do CHF, o jednoznaczno$ci mozna byloby moéwic jedynie wowczas,
gdyby umowa okre$lala wysoko§¢ udzielonego kredytu w dniu jej zawarcia. Wskazanych postanowienl nie mozna tez
bylo uznaé za jednoznaczne, gdyz odsylaly do nieokreslonych w umowie wielko$ci, a mianowicie do kurséw walut
obowiazujacych w pozwanym banku. Wielkoéci tych nie dawalo sie sprecyzowaé w Swietle treSci umowy, ktéra nie
okre$lala jednoznacznie, w jaki sposoéb kursy sprzedazy i kupna banku bedg okreslane. W chwili zawarcia umowy ani
powdd, ani przedstawiciele banku, nie znali konkretnych wartosci, jakie mogly sie pojawic tj. kurs6w obowigzujacej
w banku w dniu przeliczania kwoty kredytu wyrazonej w walucie obcej na polskie zlote, celem wyplaty kredytu, ani



w dniach wyliczania kolejnych rat do splaty. Umowa nie okreslala podstaw, aby je ustalic. Rowniez okolicznoSci

zawarcia spornej umowy przemawiajg za uznaniem abuzywnoéci kwestionowanych klauzul. (art. 382 k.c.) Jak wynika
z poczynionych ustalen nie informowano powoda o ryzyku kursowym w sposob dostateczny — za taki nie mozna uznac
lakonicznej wzmianki w § 30 ust. 1 umowy. W momencie zawierania umowy, wobec braku nalezytej informacji ze
strony banku, powod nie zdawal sobie sprawy z tego, iz kurs CHF moze wzrosna¢ nawet dwukrotnie w stosunku do
zlotowki oraz, ze bedzie to mialo tak znaczne przelozenie na wysokosé splacanych w zlotéwkach rat oraz na wysokoséc
pozostalego do splaty kapitalu liczonego w zlotéwkach. Gdyby byt tego §wiadomy, nie zawieral by z pozwanym
bankiem takiej umowy jaka zawarl.

W konsekwencji abuzywnoéci klauzul dotyczacych denominacji, stosownie do art. 385" § 1 k.c. nie wigza one powoda.

Z kolei zgodnie z art. 385" § 2 k.c. wobec ustalenia abuzywnoéci klauzul, strony pozostalyby zwigzane umowa kredytu
w pozostalym zakresie, pod warunkiem, ze umowa moglaby by¢ wykonywana pomimo pozbawienia jej usunietych z
niej klauzul waloryzacyjnych.

Usuniecie z przedmiotowej umowy kredytu kwestionowanych w pozwie klauzul umownych jako abuzywnych,
prowadzi do niewaznosci umowy, bowiem mozliwo$é jej wykonywania w ksztalcie pozbawionym tych klauzul jest
watpliwa. Po wyeliminowaniu postanowienn o waloryzacji kredytu, w tym postanowienn o sposobie przeliczania
kwoty kredytu wyrazonej w CHF na zlote polskie, a nastepnie salda kredytu wyrazonego w CHF na zlote polskie
celem ustalenia kwoty raty, w umowie podpisanej przez strony nie ma podstawowych elementéw konstrukcyjnych.
Zalozeniem umowy bylo, ze uzgodnione przez strony oprocentowanie bedzie oparte na stopie LIBOR, adekwatnej
do salda kredytu wyrazonego w walucie obcej. Wobec uznania niedopuszczalno$ci zastosowanego mechanizmu
denominacji, umowa nie zawiera postanowien okreslajacych wynagrodzenie banku za udzielenie kredytu. Tym
wynagrodzeniem nie mogly by¢ zastrzezone w umowie odsetki, gdyz ich wysoko$¢ strony skalkulowaly w odniesieniu
do zwaloryzowanej do waluty obcej kwoty kredytu. Wyeliminowanie tego postanowienia sprawia, ze pozostale w
umowie zapisy nie daja podstaw do obliczenia wysokosci rat, w ktorych kredyt miatby by¢ splacany.

Nie istnialy i nie istnieja przepisy dyspozytywne, ani ustalone zwyczaje, ktére mozna byloby zastosowac,
aby wyeliminowa¢ wymienione braki i unikngé stwierdzenia niewazno$ci spornej umowy. Pozbawiona klauzul
abuzywnych umowa wymagalaby ustalenia przez Sad zaréwno wysoko$ci udzielonego kredytu, jak tez kwoty "kredytu
do wyplaty" po przeliczeniu salda kredytu wyrazonego w walucie obcej na zlotowki, wprowadzenia poprawnego
mechanizmu waloryzacji, a takze wysokoSci rat, w jakich kredyt powinien by¢ splacany oraz wynagrodzenia banku
za jego udzielenie.

Wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z 30 kwietnia 2014 r. (C-26/13), w mys$l ktérego w przypadku
uznania danego postanowienia za abuzywne, przepis art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie sprzeciwia sie uregulowaniu
krajowemu, ktore pozwala sadowi krajowemu zaradzi¢ skutkom niewaznoSci tego postanowienia poprzez zastgpienie
go przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym nie zasluguje na uznanie chocby dlatego, ze
takie rozstrzygniecie stanowiloby zachete do dalszego stosowania klauzul niedozwolonych. Jesli konsekwencja
wyeliminowania klauzul niedozwolonych z umowy mialoby by¢ jedynie takie jej uksztaltowanie, w wyniku ktérego
przedsiebiorca uzyskiwalby z niej godziwy zysk, przedsiebiorca nie mialby wystarczajacego powodu, aby przestacé je
stosowac.

Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w wyroku z 14 czerwca 2012 r. (C-618/10) stwierdzil, ze: "z brzmienia
ust. 1 art. 6 dyrektywy 93/13/EWG wynika, ze sady krajowe sa zobowigzane wylgcznie do zaniechania stosowania
nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywierat on obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta, przy czym nie
s3 one uprawnione do zmiany jego tre$ci. Umowa powinna bowiem w zasadzie nadal obowigzywadé, bez jakiejkolwiek
zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkdéw, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest
prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego. Dyrektywa 93/13 zobowigzuje panstwa czlonkowskie, jak
wynika z jej art. 7 ust. 1 w zwiazku z jej motywem 24, do zapewnienia stosownych i skutecznych $rodkéw "majacych
na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow i



dostawcow z konsumentami”. Gdyby sad krajowy mogl zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych warunkow zawartych w takich
umowach, takie uprawnienie mogloby zagrazaé realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy
93/13. (wyrok TSUE z 4 czerwca 2009 r. (C-243/08), wyrok TSUE z 15 marca 2012 r. (C-453/10), wyrok TSUE z 30
maja 2013 r., (C-397/11), wyrok TSUE z 21 stycznia 2015 r. (C-482/13)). Wobec powyzszego, nie sposéb zaakceptowaé
poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r. (I CSK 803/17), 0 mozliwos$ci stosownego wypekienia
luk w umowie po stwierdzeniu abuzywno$ci okreSlonego postanowienia.

W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r., (C - 260/18). TSUE uznal, Zze mozna uniewazni¢ calag umowe, jesli zawarto
w niej nieuczciwe klauzule, przy czym gléwnym wskazaniem dla podjecia przez sad takiej decyzji ma by¢ interes
kredytobiorcy. TSUE wskazal jednoznacznie, ze w sytuacji gdy usuniecie nieuczciwych warunkéw umowy zmienia
charakter tej umowy i jej glowny przedmiot moze ulec zmianie, prawo Unii nie stoi na przeszkodzie uniewaznieniu
umowy. Réwnoczes$nie z analizy wyroku TSUE oraz obowiazujacych w Polsce przepiséw nalezy wnioskowac, ze polskie
przepisy nie pozwalaja na uzupelnienie luk w umowie po wykresleniu nielegalnych klauzul. Umowa po usunieciu tych
klauzul moze jednak wcigz obowigzywac tylko w sytuacji, gdy bedzie to prawnie mozliwe.

W $wietle art. 189 k.p.c. zasadniczg przestanka zasadno$ci powodztwa o ustalenie jest istnienie interesu prawnego
w zgloszeniu zadania ustalenia. W ocenie Sadu Okregowego strona powodowa miala interes prawny w ustaleniu
nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy wobec jej niewaznosci, pomimo zadania roszczenia o zaplate.
Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytowa wygenerowala dlugoterminowy stosunek prawny, ktéry nie zostal
dotychczas wykonany w calo$ci. Uwzglednienie roszczen kredytobiorcy o zaplate (zwrot) naleznosSci spelnionych
dotychczas na rzecz banku nie reguluje w sposéb definitywny wzajemnych relacji stron. Stwierdzenie niewazno$ci
umowy przesadza nie tylko o mozliwoSci domagania sie zwrotu juz spelnionych §wiadczen, rozstrzyga rowniez w
sposob ostateczny o braku obowigzku spelniania na rzecz banku §wiadczen w przyszloéci.

Konsekwencja uznania umowy w caloSci za niewazna bylo zasadzenie w punkcie I wyroku od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 52.633,78 zl tytulem zwrotu §wiadczen nienaleznie pobranych przez pozwanego od powoda w okresie
od dnia 01.07.2010 r. do dnia 05.11.2013 r. wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 3 czerwca 2020 roku
do dnia zaplaty, zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego pod sygnaturg III CZP 6/21 — pozwany winien zwr6ci¢ powodowi
wszelkie Swiadczenia, ktérych ten na jego rzecz dokonal. Pow6d wezwal pozwanego do zaplaty kwot niezwlocznie, przy
czym wezwanie zostalo doreczone w dniu 7 maja 2020 roku (k. 58-64). Zatem zasadzenie odsetek od dnia 3 czerwca
2020 roku jest uzasadnione.

Sad nie uwzglednil zarzutu przedawnienia poniewaz do roszczen z tytutu §wiadczenia nienaleznego zastosowanie ma
6 — letni okres przedawnienia. Jako date rozpoczecia biegu przedawnienia Sad przyjal date sporzadzonej reklamacji
zlozonej do banku w przedmiocie klauzul denominacyjnych tj. 6 maja 2020 roku, w tym zakresie Sad podzielil
stanowisko wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego (111 CZP 6/21) odno$nie rozpoczecia biegu przedawnienia. W tym
tez konteksScie nie moglo by¢ mowy o przedawnieniu roszczen o zaplate. O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98
k.p.c.

Apelagje od tego wyroku wniosla pozwana zaskarzajgce go w calosci i zarzucajqc:

1. Naruszenie art. 235” § 1 pkt. 2 w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominigcie
przez Sad I instancji wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego, podczas, gdy strona pozwana
wskazala istotne dla sprawy okolicznoSci, ktére ten dowdd moglby wyjasdnic;

2. Naruszenie art. 2352 § 1 pkt. 2 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku pozwanego o
przeprowadzenie dowodu ze §wiadka L. O., na okolicznoé¢ procedur informacyjnych i zasad przy zawieraniu umow
kredytowych w walucie CHF obowiazujacych w placéwkach pozwanego; waluty kredytu; sposobu ustalania kursow w
Tabeli Kurséw i ich obiektywnego, rynkowego charakteru; oznaczenia Swiadczen, do spelnienia ktoérych zobowigzane
sa strony Umowy kredytu; zasad zwiazanych z dostosowywaniem stopy referencyjnej do waluty zobowigzania;



3. Naruszenie art. 235° § 1 pkt. 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie przez Sad
I instancji wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw stanowiacych Zalaczniki nr (...) do
odpowiedzi na pozew podczas, gdy wskazuja one, ze: (i) zastosowanie spornych postanowiefi umownych bylo efektem
Swiadomej decyzji powoda bowiem mogt on negocjowaé kurs wyplaty kredytu, a zatem uzyskaé wyplate z pominieciem
kwestionowanych przez siebie postanowien; (ii) pominiete przez Sad I instancji dokumenty ,,ogélne” przyblizajg realia
oraz zasady funkcjonowania rynku kredytow hipotecznych, dzialanie przez pozwanego w zgodzie z praktyka rynkowa
oraz wytycznymi dla sektora bankowego, a ponadto przyblizaja potencjalne skutki masowego uniewazniania umoéow
dla sektora bankowego,

4. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz
dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oceny dowodéw i wyciggniecie na tej wadliwej
podstawie bezpodstawnych wnioskéw lezacych u podstaw wyroku, w szczegblnosSci poprzez:

a) bledne ustalenie, ze kwestionowane przez Powoda postanowienia umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione
z konsumentem oraz, ze nie mial on mozliwo$ci negocjacji zadnego z punktéw umowy, podczas gdy denominacja
kredytu do CHF i sposob jego splaty zostaly indywidualnie uzgodnione przez strony umowy:

&gt; sam powdd we wniosku o kredyt hipoteczny okre$lit podstawowe warunki kredytu (przedmiot i okres
kredytowania, zabezpieczenie itp., w tym jego walute jako CHF, pomimo mozliwo$ci zaciagniecia kredytu Zlotowego,
a zatem to Powdd wykluczyl udzielenie kredytu w PLN poprzez jednoznaczne odrzucenie oferty kredytu w PLN, za$
w konsekwencji doszlo do indywidualnego uzgodnienia waluty kredytu jako CHF;

&gt; pozwany wykazal, ze w okresie tozsamym do tego, w ktorym Powodd zawarl z Pozwanym umowe o kredyt
hipoteczny nr (...) dostepnym dla wszystkich kredytobiorcow wariantem byla splata kredytu denominowanego
bezposrednio w walucie, do ktorej kredyt byl denominowany, tj. w CHF, z kt6rej to mozliwos$ci Powo6d nie skorzystal,
co rowniez stanowilo element Umowy moggcy podlega¢ negocjacji juz na etapie zlozenia wniosku kredytowego;

b) nieuprawnione przyjecie, ze Powoda nie poinformowano o zasadach wyliczania kursu waluty CHF, podczas gdy
Bank przedstawil wszelkie niezbedne informacje dotyczace wykonywania Umowy, w tym stosowania do przeliczen
walutowych Tabeli Kurséw Walut Obcych PKOBP, ktora to Tabela byla powszechnie dostepna w kazdym oddziale
Banku oraz na jego stronie internetowej, jako wykorzystywana na potrzeby wszelkich transakcji walutowych w
pozwanym Banku;

¢) bledne ustalenie, ze postanowienia Umowy byly sformulowane w spos6b nietransparentny, a Powod nie byl w stanie
oszacowaé wysoko$ci kwoty podlegajacej wyplacie na podstawie umowy oraz miesiecznej raty uiszczanej na poczet
splaty kredytu, w sytuacji gdy:

&gt; Powdd musial zapoznaé sie z tre$cia podpisywanej przez siebie Umowy kredytowej, a w konsekwencji by¢
Swiadomym stosowania do przeliczania wysokoSci jego zobowiazania stosowanej przez Bank Tabeli kurséw walut
obcych;

> Tabela kurséw stosowanych przez Bank byla i jest dokumentem powszechnie dostepnym zar6wno na stronie
internetowej, jak rowniez w oddzialach Banku i stosowanym nie tylko w zakresie kredytow denominowanych, ale tez
w zakresie wszelkich innych rozliczen dewizowych z Klientami, a w konsekwencji:

> Pow6d mogl z fatwoscia ustali¢ wysoko$é kwoty, ktéra zostanie mu wyptacona (w oparciu o dyspozycje wyplaty oraz
date jej zlozenia), a takze wysoko$é poszczegolnych rat kredytu, ktére mialy podlegaé splacie w oparciu o znane mu
lub powszechnie dostepne informacje;

d) nieuprawnione przyjecie, ze postanowienia Umowy Kredytu sa sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz
razaco naruszaja interesy Powoda, z uwagi na rzekome upowaznienie ekonomicznie silniejszej strony stosunku



zobowigzaniowego, tj. Banku, do jednostronnego okreslania kursu waluty, wykorzystywanego do obliczenia wysokoéci
pobieranych od Powoda rat, wobec faktu, ze:

> Powod przez lata korzystal z nizszego oprocentowania dzieki zastosowaniu stawki LIBOR, dzieki czemu kredyt
denominowany udzielony przez Bank byl kredytem tanszym w poréwnaniu do kredytu, ktory bylby udzielony w PLN;

> ustalajac kursy publikowane w Tabeli Kurséw Bank nie dzialal w spos6b arbitralny, a zarazem zaskakujacy dla
Powoda, kursy z Tabeli Kurséw ustalane byly w oparciu o obiektywne, niezalezne od Banku dane (m.in. system T. R.);

> Powo6d nie wykazal, ze zastosowany przez pozwany Bank kurs kupna czy sprzedazy byly zawyzone czy
nieuzasadnione w stosunku do przychodu pozwanego, wrecz przeciwnie - to pozwany Bank wykazal, ze spread
walutowy stosowany przez Bank nie odbiegal zasadniczo od spreadu pobieranego przez inne banki, nadto Sad I
instancji pominal, ze Bank takze ponosi koszt spreadu walutowego, ktory wynika z obstugi kredytéw walutowych m.in.
powoda;

&gt; Bank posiadal i nadal posiada status (...), co oznacza, ze to na podstawie kwotowan kurséw Banku swoje kursy
ustala Narodowy Bank Polski, a zatem nielogiczne jest ustalenie, iz kursy z Tabeli Kursoéw byly ustalane dowolnie, tj.
w oderwaniu od notowan kurs6w Narodowego Banku Polskiego;

> poczawszy od 8 maja 2017 roku NBP ustala kursy w sposob zasadniczo tozsamy z tym, jaki od kilkunastu lat
stosuje Bank, tj. poprzez odwolanie do danych publikowanych przez niezalezne, miedzynarodowe serwisy (R., B.),
co jednoznacznie potwierdza, ze sposéb konstruowania przez Bank (...) jest uzasadniony, powszechnie stosowany i

obiektywny;

&gt; Powod dysponowal narzedziami, ktére pozwalaly mu na wyeliminowanie ryzyka walutowego lub co najmniej
znaczne jego ograniczenie (np. przewalutowanie kredytu, mozliwo$é splaty kredytu bezposrednio w CHF i to juz
bezposérednio od momentu zawarcia Umowy Kredytu), z ktérych jednak z wlasnej woli nie zdecydowal sie skorzystac;

e) bezpodstawne uznanie wyjasnienn Powoda za wiarygodne i znajdujace potwierdzenie w dokumentach, podczas
gdy charakter zeznan Powoda jest subiektywny, za$ charakter i cel Umowy Kredytu, jak réwniez ryzyko zwiazane
z zaciggnieciem zobowigzania denominowanego do waluty obcej, musialy by¢ od samego poczatku jasne dla
przecietnego konsumenta, a zatem wyja$nienia Powoda co do zakresu posiadanej wiedzy oraz stopnia $wiadomo$ci
pozostaja calkowicie niewiarygodne;

2. Naruszenie prawa materialnego, to jest:

a) art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, ze Pow6d posiadal interes prawny w wytoczeniu
powodztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego w postaci Umowy Kredytu, podczas gdy Powod roéwnoczeénie
wytoczyl powodztwo o §wiadczenie;

b) art. 353 k.c. wzw. z art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 58 § 11 2 k.c. poprzez ich bledna wykladnie skutkujaca uznaniem, ze
Umowa Kredytu jest niewazna z uwagi na rzekome przyznanie Bankowi uprawnienia do jednostronnego okreslania
kursu waluty wykorzystywanego do obliczenia kwot pobieranych od Powoda, a w konsekwencji sprzeczno$¢ z natura
stosunku prawnego, podczas gdy:

(ii)) w Umowie Kredytu w spos6b precyzyjny i jednoznaczny ustalono sposob, w jaki mialo doj$é do ostatecznego
okreslenia kwoty podlegajacej zwrotowi, tj. wskazano, ze kredyt podlega denominacji do CHF po przeliczeniu
wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF z Tabeli Kurséw obowiazujacej w dniu uruchomienia kredytu lub
transzy;

(iii) ustalenie Sadu Okregowego, jakoby Bank ustalal (lub mégt ustala¢) kurs waluty, a w konsekwencji wysoko§é
raty kredytu w spos6b dowolny, jest pozbawione podstaw, bowiem w rzeczywisto$ci mechanizm ustalania wysokoéci
raty kredytu nie jest zalezny od arbitralnej decyzji Pozwanego, a od uwarunkowan rynkowych, a ponadto zostal w



sposob precyzyjny okreslony w Umowie Kredytu, a doprecyzowuja go powszechnie znane i stosowane w obrocie zasady
algebry i matematyki finansowej;

(iv) kurs z Tabeli Kursow, ktory zostal zastosowany do waloryzacji kredytu Powoda, jak réwniez kursy z Tabeli Kursow
zastosowane do przeliczenia rat kredytu z CHF na PLN, mialy zawsze charakter rynkowy i obiektywny, a ponadto
stosowanie kurséw z tabel publikowanych przez Bank znajduje ustawowe umocowanie, co Sad Okregowy w calo$ci
pominal (art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa Bankowego);

(v) w Umowie Kredytu w sposdéb precyzyjny i jednoznaczny ustalono sposob, w jaki mialo dojs¢ do ostatecznego
okre§lenia kwoty podlegajacej zwrotowi, tj. wskazano, ze kredyt podlega denominacji do CHF po przeliczeniu
wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF z Tabeli Kurséw obowigzujacej w dniu uruchomienia kredytu lub
transzy;

(vi) zastosowanie na potrzeby denominacji kredytu kursu kupna z Tabeli Kurséw z dnia uruchomienia kredytu bylo
rozwigzaniem ekonomicznie uzasadnionym, odpowiadajacym naturze zobowigzania i akceptowanym przez Powoda,
ktory w kazdej chwili mogl rozpoczac splate kredytu bezposrednio w walucie obcej, zatem to Powdd, a nie Pozwany
posiadal swobode w zakresie wyboru sposobu splaty rat kredytu;

(vii) pomiedzy stronami kwestia wysoko$ci salda zadluzenia Powoda w CHF nigdy nie byla sporna, zmianie w czasie
mogla ulegaé co najwyzej proporcja pomiedzy sila nabywcza walut PLN/CHF, jednak nie ma to zadnego zwiazku z
pozycja kontraktowa stron Umowy Kredytu;

¢) art. 385 § 1 - 3 k.c., poprzez uznanie, ze postanowienia Umowy Kredytu naruszaja w sposéb razacy interesy
konsumenta i dobre obyczaje, podczas gdy to powdd, posiadal swobode w zakresie wyboru sposobu splaty rat kredytu;

(ii) kurs z Tabeli Kursow, ktory zostal zastosowany do denominacji kredytu powoda, jak rowniez kursy z Tabeli Kursow
zastosowane do przeliczenia rat kredytu z CHF na PLN, mialy charakter rynkowy i obiektywny; dodatkowo stosowanie
kurso6w z tabel publikowanych przez Bank znajduje ustawowe umocowanie, co Sad I instancji w calo$ci pominat (art.
111 ust. 1 pkt 4 Prawa Bankowego);

(iii) Powdd przez lata korzystal z nizszego oprocentowania dzieki zastosowaniu stawki LIBOR, dzieki czemu kredyt
denominowany udzielony przez Bank byl kredytem tanszym w poréwnaniu do kredytu, ktory bylby udzielony w PLN;

(iv) Pozwany w sposob wyczerpujacy poinformowal Powoda o ryzyku walutowym, w zwigzku z czym nie moze byé
mowy o naruszeniu dobrych obyczajow,

(v) Sad nie zastosowal obiektywnego podejécia przy badaniu skutkow abuzywnos$ci Umowy Kredytu i oparl sie
wylacznie na zadaniu kredytobiorcy;

d) art. 385" § 1 - 3 k.c., art. 385 k.c. w zw. z art. 1 ust. 2 i 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich poprzez uznanie, ze postanowienia zawarte w §5 ust. 4,
§5 ust. 5, §13 ust. 7, §18 ust. 1, §19 pkt 1i 2, §22 ust.1 oraz §22 ust. 2 stanowia postanowienia abuzywne, podczas gdy:

(i) uwzgledniajac wylaczenie stosowania przepisow Dyrektywy 93/13 wynikajace z art. 1 ust. 2 tego aktu prawnego
postanowienia umowne odzwierciedlajace przepisy obowigzujacego prawa - a niewatpliwie postanowienia Umowy
Kredytu odpowiadaja wymogom okre$§lonym w Prawie Bankowym - nalezy uzna¢, iz sporne postanowienia w ogdle
nie powinny podlegaé badaniu pod katem ich niedozwolonego charakteru;

(ii) nie wystapily przeslanki umozliwiajace taka kwalifikacje tych postanowien umownych, albowiem klauzule te
stanowia przedmiot Swiadczenia gléwnego stron, zostaly sformulowane jednoznacznie, a ponadto indywidualnie
uzgodnione z konsumentem oraz nie naruszaja jego interesoOw czy wreszcie nie godza w dobre obyczaje;



e) art. 4 w zw. z art. 1 ust. 1 lit. a) i lit. b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. i art. 1 ust. 2 Dyrektywy 93/13 poprzez ich bledna wykladnie
polegajaca na nie uwzglednieniu przez Sad I instancji obowigzujacego na dzienn wyrokowania stanu prawnego,
w ktérym uznanie za niedozwolone postanowienia umownego zawierajacego odesltanie do tabeli kursow banku
jest wylaczone z uwagi na przyznanie przez ustawodawce kredytobiorcom innych §rodkéw ochrony prawnej, w
szczegolnosci umozliwienie im splaty kredytu bezpoérednio w walucie obcej;

f) art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 358 § 2 i § 3 k.c. poprzez ich bledna wykladnie skutkujaca
uznaniem, zZe nie istnieje przepis dyspozytywny, ktéry moglby zostaé zastosowany do rozliczen z tytulu umowy kredytu
a co za tym idzie, blednym uznaniem, ze nie jest mozliwe utrzymanie umowy o zamierzonym charakterze, w sytuacji
gdy mozliwe jest wykorzystanie w tym zakresie kursu $§redniego NBP poprzez zastosowanie art. 358 § 2i § 3 k.c. w
jego aktualnym brzmieniu;

g) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c., art. 411 pkt. 1 i 4 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace
na zakwalifikowaniu §wiadczen spetnionych przez Powoda jako nienaleznych, pomimo tego, iz $wiadczenie powoda
znajduje podstawe w lgczacej strony umowie kredytu, powdd $wiadomie i dobrowolne spelial nienalezne (jego
zdaniem) $wiadczenie, godzac sie tym samym ze swoim zubozeniem, bowiem zrealizowal cel wskazany w umowie
kredytu;

Apelujaca na podstawie art. 380 k.p.c. wniosla o rozpoznanie przez Sad odwolawcezy niepodlegajacych zaskarzeniu
zazaleniem postanowienn dowodowych Sadu I instancji w przedmiocie pominiecia dowodu z zeznan $§wiadka L. O., na
okolicznos$ci wskazane w pkt 4 odpowiedzi na pozew i dowodu z opinii bieglego z zakresu bankowosci i rachunkowo$ci
na okoliczno$ci wskazane w pkt 6 odpowiedzi na pozew; oraz o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw wskazanych
w pkt 3 lit. g-i odpowiedzi na pozew, na okoliczno$ci tam wskazane;

W konkluzji wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od Powodow,
na rzecz Pozwanego zwrotu kosztéw procesu, oraz o zasadzenie od Powodbw, na rzecz Pozwanego zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego, ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia wniosku o zmiane wyroku wniosla o jego
uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl:

Apelacja pozwanej jest w przewazajacej czesci bezzasadna i w tym zakresie ulegla oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sagd Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.

Zarzut naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. jest chybiony. Sad I instancji wszechstronnie rozwazy} caly material dowodowy
majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, ocenil go zgodnie z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego
i wywiodl z niego prawidlowe wnioski.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 235" § 1 pkt. 2 wzw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. Racje ma sad I instancji,
ze w sprawie nie zachodzila potrzeba zasiegniecia wiadomosci specjalnych a co za tym idzie dopuszczenia dowodu z
opinii bieglego na okolicznos$ci wskazane przez pozwang. Sad Apelacyjny pominat w/w wniosek dowodowy ponowiony

w apelacji na podstawie art. 235°par. 1 pkt 5 k.p.c.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 235 § 1 pkt. 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad I instancji
wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw stanowigcych zalaczniki nr(...) do odpowiedzi na
pozew. Racje ma sad I instancji, ze w/w dokumenty nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia. Takze ten wniosek

dowodowy ponowiony w apelacji Sad Apelacyjny pominal na podstawie art. 235par. 1 pkt 5 k.p.c.



Jesli chodzi o pominiecie przez sad I instancji dowodu z zeznan §wiadka L. O., Sad Apelacyjny uzupehit w tym zakresie
postepowanie dowodowe i w/w dowod przeprowadzil. W oparciu o zeznania w/w $wiadka Sad Apelacyjny ustalil,
ze kredyt nie mogl by¢ wyplacony w walucie, ze powod nie byl poinformowany o tym jak wylicza sie kurs CHF w
stosunku do zlotego, bo pracownicy Banku nie wiedzieli jak ten kurs sie wylicza, ze kredytobiorca mogl negocjowac
kurs wyplaty ale do tego potrzebna byla umowa o negocjowaniu. Zapisy umowy sg standardowe, zapis, ktory mial
by¢ negocjowany, musial mie¢ aprobate radcow prawnych. Na pewno byla forma pisemna dla negocjacji warunkéw
umowy, albo w formie maila albo w formie zaparafowania draftu umowy ze zmiana. Nie bylo formy ustnej. Kazdy
klient sktadajac wniosek byl informowany, ze kurs wyplaty i splaty to dwa rézne kursy. Bank robit symulacje dotyczace
rat splat wedlug kursu, ktory obowigzywal w czasie zawierania umowy. Nie robil symulacji przy historycznych kursach
CHF ( k.387 zeznania).

Majac na wzgledzie zeznania Swiadka L. O. oraz zeznania powoda (k.270) i §wiadka W., Sad Apelacyjny uznal za
prawidlowe ustalenie sadu I instancji, ze postanowienia umowy nie byly przedmiotem indywidualnych negocjacji
z powodem. Nie sposdb przyjaé, aby zlozenie wniosku o zawarcie umowy kredytu denominowanego automatycznie
skutkowalo uznaniem, ze postanowienie umowy dotyczace mechanizmu denominacji byto uzgodnione indywidualnie.
O indywidualnym uzgodnieniu treSci umowy nie §wiadczy réwniez mozliwo$¢ dokonania przez powoda wyboru
pomiedzy kredytem w PLN a kredytem w CHF wyplacanym w PLN.

Prawidlowe jest rowniez ustalenie sadu I instancji, ze Bank nie udzielit powodowi rzetelnej informacji o ryzykach
zwigzanych z zawarciem umowy kredytu mieszkaniowego z 23.04.2006r, w tym o ryzyku walutowym. Nie
przedstawiono powodowi historycznych danych kursowych waluty CHF wzgledem PLN ani nie przeprowadzono
symulacji wysokoSci rat kredytu przy wzroScie kursu CHF; nie zostaly mu okazane zadne analizy ani wykresy dotyczace
zmiany kursow waluty i wplywu tych zmian na wysokos$¢ raty kapitalowo odsetkowej w PLN. O$wiadczenie, ktore
powdd podpisal w zwiazku z zaciagnieciem kredytu ( k.41), z ktérego wynika, ze zostat poinformowany o ponoszeniu
ryzyka zmiany kurso6w walutowych, iz zmiana kursu walutowego bedzie miala wplyw na wysoko$¢ zadluzenia z tytulu
kredytu oraz wysoko$c rat kredytu, ma charakter ogélnikowy, nie wynika z niego, jaka tre§¢ mialo udzielone pouczenie,
a w Swietle zeznan Swiadka O., oraz $wiadka W. bezsporne jest, ze powodowi nie przedstawiono symulacji rat
kapitalowo odsetkowych przy wzroécie kursu CHF w stosunku do zlotego ani informacji o ile procent moze wzrosnaé
rata kapitalowo odsetkowa.

Czym innym jest ogblna, abstrakcyjna Swiadomo$é¢ przecietnego konsumenta wystepowania ryzyka kursowego, a
czym innym praktyczna umiejetnosé¢ przelozenia tej wiedzy celem poréwnania dwoch jedynie z pozoru podobnych
produktow kredytowych - kredytu zlotowego i kredytu denominowanego, w ktérym uruchomienie kredytu nastepuje
w zlotych polskich, ale saldo kredytu wyrazone jest walucie obcej.

W wyroku z 20.09.2017r. R.P. Andriciuc i in. Przeciwko Banca Romaneasca SA , Trybunal UE stwierdzil, ze
konsumentowi przed zawarciem umowy powinno by¢ wyjasnione co najmniej jak na wysoko$¢ jego zobowigzan
wplynie silna deprecjacja waluty krajowej w stosunku do waluty obcej. Informacje przekazane konsumentowi przez
bank powinny umozIliwi¢ konsumentowi nie tylko zrozumienie, ze zmiana kursu waluty rozliczeniowej moze pociagac
za soba niekorzystne konsekwencje dla jego zobowiazan finansowych, lecz musza réwniez pozwoli¢ zrozumiec
rzeczywiste ryzyko, na ktore narazony jest konsument w trakcie obowigzywania umowy. W tym celu konieczne
jest przedstawienie konsumentowi symulacji wysokoSci rat kredytu i salda jego zadluzenia w przypadku istotnej i
niekorzystnej dla niego zmiany kursu waluty obcej wykorzystywanej jako miernik wartoéci. Bezsporne jest, ze taka
symulacja nie zostala powodowi przedstawiona. Powod nie zostal poinformowany o tym, ze zawierajac umowe o
kredyt powiazany z kursem waluty obcej podejmuje nieograniczone ryzyko, ktérego konsekwencje ekonomiczne w
przypadku silnego wzrostu kursu waluty obcej moga okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia.

Zeznania powoda, ze kredyt w CHF byl rekomendowany, ze przedstawiano mu ten produkt jako rzecz, ktéra sie oplaca,
ze moéwiono, ze CHF to stabilna waluta ( k.270-270v), nie budza watpliwos$ci co do ich zgodnoSci z rzeczywistym
stanem rzeczy. Przede wszystkim zeznania tej treSci nie sg sprzeczne z zeznaniami Swiadkow O. i W..



Nielojalnosé banku wobec konsumenta wyrazajaca sie w proponowaniu mu produktu zwigzanego z istotnym ryzykiem
walutowym i jednocze$nie zaniechaniu rzetelnego informowania konsumenta o tym, jak kosztowne moga by¢ dla
niego skutki zwigzania sie takim kredytem w dalszej perspektywie, stanowi o naruszeniu dobrych obyczajow i razaco
narusza interesy konsumenta, przy czym owo razace naruszenie interesow powoda wyraza sie w tym, ze na podstawie
udzielonych mu informacji nie byt w stanie ocenic ryzyka, z jakim wigzalo sie zawarcie umowy kredytu.

W wyroku w sprawie C-186/16, Andriciuc, Trybunal Sprawiedliwosci UE wskazal w tezie drugiej sentencji, ze:

JArt. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze wymoég wyrazenia warunku umownego
prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnié
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie
wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal
zaciagniety, musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w
odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny
przecietny konsument maég} nie tylko dowiedzieé sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej
kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku
dla swoich zobowiazan finansowych.

Obowiazki informacyjne banku w okresie zawierania spornej umowy (2006r.), wywodzi¢ nalezy nie tylko z dyrektywy
EWG 93/13 ale takze ze szczegolnej funkcji bankéw i winny byé one rozpatrywane na plaszczyznie etyki zawodowej
bankow, ich pozycji w obrocie gospodarczym, sposobu w jaki te instytucje w dacie zawierania umowy byly
postrzegane przez przecietnych klientéw. Z ogblnych zasad uczciwosci i rzetelnego traktowania konsumenta wynika,
ze profesjonalista, ktory jest przedsiebiorcg, bedacy strong niewatpliwie silniejsza i dysponujaca wyspecjalizowang
wiedza w zakresie ekonomii i finansow, dzialajac w sposéb rzetelny, staranny i wedlug najlepszej wiedzy, proponujac
konsumentowi produkt, z ktérym moze wiaza¢ sie nieograniczone ryzyko ekonomiczne, powinien konsumenta o tym
wyczerpujaco poinformowaé, a zarazem w uznaniu Sadu Apelacyjnego, profesjonalna instytucja bankowa jaka jest
pozwany powinna moc przewidzieé, ze w dlugoterminowym okresie moga nastapi¢ znaczace zmiany kursu walut
zaleznie od zmieniajacych sie czynnikow gospodarczych i politycznych, w tym kryzyséw ekonomicznych.

TSUE wyjasnil, ze kredytobiorca musi zostac¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu denominowanego
w walucie obcej ponosi pewne ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego
trudne do udzwigniecia w przypadku spadku wartoSci waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie w stosunku do
waluty obcej, w ktorej kredyt zostal udzielony. Ponadto przedsiebiorca, w niniejszym przypadku instytucja bankowa,
musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej
(np. wyrok z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C#186/16, pkt 50). Tak wiec w ramach umowy kredytu denominowanego
w walucie obcej, narazajacej konsumenta na ryzyko kursowe, nie spelnia wymogu przejrzystoéci przekazywanie
temu konsumentowi informacji, nawet licznych, jezeli opieraja sie one na zalozeniu, ze réwnosé miedzy walutg
rozliczeniowa a walutg splaty pozostanie stabilna przez caly okres obowigzywania umowy kredytu. Jest tak w
szczegblnosci wowcezas, gdy konsument nie zostal powiadomiony przez przedsiebiorce o kontekscie gospodarczym
mogacym wplynaé na zmiany kurséw wymiany walut, tak ze konsument nie mial mozliwo$ci konkretnego zrozumienia
potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej, ktére moga wynikngé z zaciagniecia kredytu
denominowanego w walucie obcej.” (pkt 73 i 74 wyroku C-776/19 — C-782/19).

W $wietle powyzszych okolicznoéci racje ma sad I instancji, ze postanowienie wprowadzajace do umowy kredytu
ryzyko walutowe nie zostalo sformulowane przez pozwanego prostym i zrozumialym jezykiem.

Nieuprawnione jest twierdzenie pozwanego, ze powdd dysponowal narzedziami, ktére pozwalaly mu na
wyeliminowanie ryzyka walutowego lub co najmniej znaczne jego ograniczenie, oraz ze zabezpieczenia przed ryzykiem
kursowym upatrywac nalezy w korzystnym oprocentowaniu kredytu. Korzysci ptyngce z niskiego oprocentowania nie
rekompensuja powodowi kosztow kredytu wynikajacych ze znacznej deprecjacji ztotego.



Prawidlowe jest ustalenie sadu I instancji, ze powodowi nie udzielono informacji odno$nie sposobu ustalania kursu
CHF przez Bank ani o istnieniu spreadu walutowego. Informacji takich nie zawieraly postanowienia umowy (k.33 i
nast.), wynikalo z niej jedynie, ze wyplata kredytu na sfinansowanie zobowigzan w kraju odbywa sie w walucie polskiej,
ze stosuje sie kurs kupna dla dewiz obowiazujacy w (...) S.A. w dniu realizacji zlecenia platniczego ( par. 5 ust. 3.2
i ust. 5) oraz, ze splata odbywa sie w zlotych w oparciu o kurs sprzedazy dla dewiz obowiazujacy w (...) S.A. ( par.
13 ust. 7), za$§ w definicji Tabeli Kursow wskazano jedynie, ze jest to tabela kursow (...) S.A. obowiazujaca w chwili
dokonywania przez (...) S.A. okre$lonych w umowie przeliczeh kursowych - par. 1 pkt 8.

Powod nie wiedzial jakie parametry beda stosowane przez Bank przy ustalaniu kursu CHF i jakie procedury w tym
zakresie obowigzuja w pozwanym Banku, w zwigzku z czym prawidlowa jest konkluzja sadu I instancji, ze w ten sposéb
pozwany Bank posiadal uprawnienie do arbitralnego i dowolnego ustalania tego kursu.

Postanowienia umowy okreslajace zar6wno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na zlotdéwki przy wyplacie
kredytu, jak i splacanych rat na walute obca, pozwalajace bankowi swobodnie ksztaltowa¢ kurs waluty obcej ( par. 5
ust. 41 par. 13ust. 7 par. 18 ust. 1 k.34-38), majg charakter niedozwolonych postanowiefi umownych w rozumieniu art.

385" par. 1 k.c. Postanowienia podobne do ocenianych w tej sprawie byly juz wielokrotnie przedmiotem badania Sadu
Najwyzszego (np. wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., 1 CSK 1049/14; z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK 159/17).
W orzecznictwie dominuje poglad, ze takie klauzule maja charakter abuzywny, bowiem ksztaltuja prawa i obowiazki
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$é¢ z dobrymi
obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysoko$ci $wiadczenia
banku oraz wysoko$ci $§wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu
na zlotowki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalno$ci poszczegbdlnych splacanych
rat, stluzy bowiem okresleniu wysokosci swiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy uznaé za
niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w
jaki§ sposbéb ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchyleni od kursu ustalanego z
wykorzystaniem obiektywnych kryteriéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14).

Takie postanowienia, ktore uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sa nietransparentne i
pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania. W ten sposéb obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz
naruszajg rownorzedno$¢ stron (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14; z 1 marca 2017
r., IV CSK 285/16; z 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r.,
V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18; z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., ] CSK 242/18;
z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18; z 11 grudnia 2019 r., V. CSK 382/18; z 30 wrzeénia 2020 r., I CSK 556/18).

Nie chodzi w tym przypadku o udowodnienie pewnych faktéw (w tym, jaki kurs bank faktycznie stosowal), ale o
dokonanie oceny postanowienn umowy przyznajacych bankowi swobode w ksztalttowaniu kursu waluty obcej przez

pryzmat tresci art. 385m, k.c. Nie ma zatem znaczenia w jaki sposob Bank korzystal z przyznanego sobie uprawnienia
i czy stosowane przez niego kursy byly rynkowe oraz czy stosowany przez niego spread walutowy nie odbiegal
zasadniczo od spreadu pobieranego przez inne banki. Nie ma takze znaczenia, ze pozwany posiada status (...). Racje
ma sad I instancji, ze na podstawie postanowien umowy powdd nie mogl oszacowac¢ wysokoSci miesiecznej raty
uiszczanej na poczet splaty kredytu ani dokonac kontroli prawidlowo$ci ustalenia przez Bank kursu CHF w stosunku
do PLN. Sposob, w jaki Bank ustalal kursy w tabeli kurséw walut obcych byl nietransparentny. Nie wiadomo jakie
powszechnie dostepne informacje ma na mysli pozwany twierdzac, ze informacje te poprzez dokonanie prostej
operacji matematycznej pozwalaly powodowi na ustalenie wysokosci kwoty, ktéra zostanie mu wyplacona i wysokosci
rat kredytu.

Z umowy zawartej przez strony (par. 13 k.37) oraz z zeznan L. O. k.387) wynika, ze kredyt mial by¢ splacany w zlotych.
Pozwany nie wykazal, ze rachunek wskazany do rozliczen byt rachunkiem walutowym ani, ze z umowy wynikato dla
powoda upowaznienie przemienne do dokonywania splaty albo w zlotych albo w CHF.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego unormowania zawarte w art. 385'-385° k.c. maja charakter szczegélny w stosunku do
tych przepisow, ktére maja ogoblne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentow treSci umowy (np. art. 58,

353" czy 388 k.c.). Stanowig implementacje w polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia
1993 r. 0 nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich, co rodzi okreslone konsekwencje dla ich wykladni.
Przede wszystkim musi ona prowadzi¢ do takich rezultatow, ktére pozwola urzeczywistni¢ cele dyrektywy. W sytuacji

kolizji art. 58 k.c. i 385" k.c. nalezy daé¢ pierwszenstwo drugiemu z rzeczonych przepisow traktujac go jako lex specialis
w zakresie ochrony konsumenckiej, wzgledem ogoblnych regulacji kodeksowych. Za trafnoscia przedstawionej tezy

przemawia przede wszystkim fakt, ze wynikajaca z art. 385" § 1 k.c. sankcja bezskuteczno$ci klauzuli, ma dzialanie
ochronne dla konsumenta i jest dla niego obiektywnie korzystniejsza anizeli sankcja niewazno$ci wynikajaca z art.
58 k.c. Szczegolna regulacja dla uméw konsumenckich, w odréznieniu od regut ogblnych, nie przewiduje bowiem
mozliwos$ci oceny, czy przedsiebiorca bez niedozwolonych postanowien zawarlyby dana umowe z konsumentem.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawie niniejszej nie zachodzi niewazno$¢ umowy majaca zroédlo w jej sprzecznoSci

z art. 353" k.c.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale skladu 7 sedziéw z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, ktorej nadano

moc zasady prawnej, niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" k.c.) jest od poczatku, z mocy prawa
dotkniete bezskutecznoécig na korzy$¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo $wiadomej i wolnej zgody na to
postanowienie i w ten spos6b przywroci¢ mu skutecznosé z mocq wsteczna.

W realiach rozpoznawanej sprawy powdd rozumie skutki uznania postanowien umownych za abuzywne i chce
skorzystaé z ochrony polegajacej na niezwigzaniu go abuzywnymi postanowieniami umowy w calo$ci, w tym rowniez
w sytuacji gdyby skutkiem jego o$wiadczenia byt upadek calej umowy kredytowej ( k.355).

Klauzule umowne, ktérych elementem jest ryzyko walutowe i ryzyko kursowe okreslaja glowne §wiadczenia stron
(wysokos¢ kapitatu podlegajacego wyplacie w PLN i wysoko$§¢ rat kapitatlowo - odsetkowych) Racje ma sad I instancji,
ze eliminacja z umowy postanowien abuzywnych musi prowadzi¢ do upadku umowy. W $wietle przepiséw kodeksu
cywilnego nie moze zostaé uznany za wazny kontrakt, w ktérym nie osiagnieto konsensusu co do glownych §wiadczen.
Przedstawiony poglad znajduje potwierdzenie w wykladni przepisow dyrektywy 93/13 w wyroku TSUE z dnia 3
pazdziernika 2019 r. C-260/18, pkt 44.

Sad Apelacyjny podziela to stanowisko sadu I instancji, zgodnie z ktéorym umowa kredytu jako niewazna
(bezskuteczna) ex lege nie wiaze stron ze skutkiem ex tunc, wobec u$wiadomionego braku zgody powoda na zwiazanie
spornymi postanowieniami.

W razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej uznaje, ze
utrzymanie umowy "nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia", (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie _C-118/17, Z. D. przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt.,
pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie _C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunahu, jest tak
zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji
oraz roznic kursé6w walutowych, ale rowniez - po$rednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio
zwigzane z indeksacjg przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44). W konsekwencji w wyroku z dnia
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie _C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank International AG Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad
krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty
obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezpo$rednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty,
przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywaé bez takich warunkéw z tego powodu,
iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy (pkt 45).



Racje ma sad I instancji, ze nie ma przepisu, ktéry nadawalby sie do uzupelnienia luki powstalej wskutek eliminacji
abuzywnego postanowienia wprowadzajacego do umowy ryzyko walutowe.

Art. 358 par. 2 k.c. w ksztalcie regulujacym mozliwo$é spelnienia Swiadczenia w walucie polskiej w przypadku, w
ktérym przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej i okreslajacym warto$¢ waluty obcej
wedlug kursu $redniego NBP, wszedl w zycie dopiero w dniu 24 I 2009 r., mocg nowelizacji kodeksu cywilnego z
dnia 23 X 2008 r. (Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Nie moze by¢ on zatem miarodajny dla okreélenia tre$ci zobowigzania
wynikajacego z wczeSniej zawartej umowy.

Ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.z 2011 1. Nr 165,
poz. 984), czyli tzw. ustawa antyspreadowa, potwierdzila tylko to, co wezeéniej wynikalo juz z zasady autonomii woli

stron (art. 353" k.c.), a mianowicie, ze przed wejéciem w zycie tej ustawy dopuszczalne bylo zawieranie uméw o kredyt
denominowany, jak i indeksowany (wyrok Sadu Najwyzszego z 30 pazdziernika 2020 r., sygn. akt II CSK 805/18,
Z 2 czerwca 2021 r., sygn. akt I CSKP 55/21, niepublikowany). Ustawa antyspreadowa zawiera jedynie mechanizm
wyeliminowania spreadéw i nie wplywa na ocene abuzywnosci zapisow umownych, nie moze réwniez dzialaé wstecz i
nie eliminuje niedozwolonego charakteru postanowien umownych ( wyrok SN z 19.03.2016r. sygn.. | CSK1049/14). Z
kolei wspomniana w art. 4 zd. 2 ustawy antyspreadowej zmiana umowy kredytu moglaby wywolywaé skutek sanujacy
tylko wtedy, gdyby stanowila wyraz nastepczej "$wiadomej, wyraznej i wolnej" rezygnacji kredytobiorcy-konsumenta
z powolywania sie na abuzywno$¢ postanowienia (ewentualnie takze niewazno$¢ umowy) i zgody na jego zastgpienie
(ex tunc lub pro futuro) postanowieniem dozwolonym (por. uchwata skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia
20 czerwcea 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., I CSK
242/18, nie publ.). Racje ma sad I instancji, Ze pozwany nie wykazal, iz pow6d sanowal abuzywne zapisy umowy.

Trafnie wskazal sad I instancji, ze powod ma interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy kredytu z
20.04.2006r. na podstawie art. 189 k.p.c., dlatego Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje
pozwanego skierowana przeciwko temu rozstrzygnieciu.

Wyrok ustalajacy niewazno$é przedmiotowej umowy, wyeliminuje watpliwos$ci co do samego nieistnienia tego
stosunku prawnego oraz watpliwos$ci co do podstawy wzajemnych rozliczen stron.

Nietrafny jest zarzut naruszenia przez sad I instancji art. 410 § 2 k.c. wzw. z art. 405 k.c. orazw zw. z art. 411 pkt 1i 4 k.c.

Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 II 2021 r., III CZP 11/20, stwierdzil, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy
kredytu, dotknietej niewaznoScia, sptacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych §rodkéw pienieznych
jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie
jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. Sad Najwyzszy podkreslil, ze w
razie niewaznoéci umowy kredytu dokonywane przez niedoszlego kredytobiorce platnosci, majace stanowié splate
wykorzystanego kredytu, sa $wiadczeniami nienaleznymi, podobnie jak $wiadczeniem nienaleznym jest w takiej
sytuacji wyplata Srodkéw pienieznych przez bank. Zgodnie za$ z art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. §wiadczenia
nienalezne podlegaja zwrotowi. Powyzsze stanowisko zostato potwierdzone uchwatg skladu 7 sedziéw SN z 7 V 2021
r. V CSK 6/21 majaca moc zasady prawnej : ,Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze
wigzaé, konsumentowi i kredytodawcy przysluguja odrebne roszezenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych
w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadaé zwrotu $wiadczenia od
chwili, w ktorej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.”. Jezeli spelnienie §wiadczenia nastapilo w wykonaniu
niewaznej czynno$ci prawnej speliajacy $wiadczenie moze zadac jego zwrotu nawet jesli wiedzial, Ze nie byt do
Swiadczenia zobowigzany.

Nie ulega watpliwosci, ze powod uiScil na rzecz Banku na podstawie spornej umowy kwote 52.633,78 zl., zatem
przystuguje mu roszczenie o zwrot w/w kwoty jako $wiadczenia nienaleznego.



Pozwany w postepowaniu apelacyjnym zlozylt skuteczny zarzut zatrzymania w/w kwoty do czasu zaoferowania przez
powoda zwrotu kwoty 233.1777,80 zl. wyplaconej przez pozwanego na podstawie umowy kredytu mieszkaniowego
(...) z dnia 29.04.2006r. albo zabezpieczenia roszczenia o jej zwrot ( k.359). OSwiadczenie pozwanego z 11.01.2022r.
o skorzystaniu z prawa zatrzymania zostalo powodowi wystane listem poleconym ( k.361) i doreczone 14.01.2022r.
(k.396). Roszczenie Banku o zwrot nienaleznego $§wiadczenia nie uleglo przedawnieniu gdyz odpis pozwu doreczony
zostal Bankowi 30.03.2021r. (k.72).

W uzasadnieniu uchwaly z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, Sad Najwyzszy wyrazil stanowisko, iz kredytodawca
moze skorzystaé z prawa zatrzymania w celu unikniecia zagrozen zwiagzanych z niewyplacalnoscig kredytobiorcy
(konsumenta). Sad Najwyzszy uznal, ze obowiazek zwrotu kapitatu jest czyms wiecej niz zobowiazanie do $wiadczenia
wzajemnego, ma charakter bardziej podstawowy niz obowiazek zaplaty oprocentowania. Stanowisko to zostalo
powtdérzone w uzasadnieniu uchwaly skladu 7 sedziéw SN z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, dlatego Sad
Apelacyjny wobec podniesienia przez pozwanego zarzutu zatrzymania, w oparciu o art. 496 k.c. zastrzeg}, iz spelnienie
Swiadczenia przez pozwanego jest uzaleznione od jednoczesnej zaplaty przez powoda na rzecz Banku kwoty 233.177,80
z}. tytutem zwrotu Swiadczenia wzajemnego spelnionego przez Bank na podstawie umowy kredytu mieszkaniowego
(...) z dnia 29.04.2006r. albo zabezpieczenia roszczenia o zwrot tej kwoty.

W myél art. 496 k.c., jezeli wskutek odstapienia od umowy strony maja dokonaé zwrotu $§wiadczen wzajemnych, kazdej
z nich przysluguje prawo zatrzymania, dopdki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego Swiadczenia albo nie
zabezpieczy roszczenia o zwrot. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do niewazno$ci umowy (art. 497 k.c.). Przy czym
chodzi o niewaznos¢ ex tunc, a z taka mamy do czynienia w sprawie.

Poniewaz skuteczne skorzystanie przez strone z prawa zatrzymania wzajemnego $wiadczenia pienieznego wylacza
opdznienie w spelnieniu tego §wiadczenia ( zob. wyrok SN z 31.01.2002r. sygn. IV CKN 651/00 OSNC 2002/2, poz.
155), Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 par. 1 k.p.c. zmienil w czeéci zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oddalil
powddztwo w zakresie, w jakim sad I instancji zasadzil na rzecz powoda ustawowe odsetki za opdznienie od kwoty
52.633,78 CHF za okres od 3 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekt na podstawie art. 100 k.p.c. przyjmujac, ze powdd ulegl
w nieznacznej czeéci. Na koszty te sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego wedlug norm przepisanych.

SSA Ewa Kaniok



