Sygn. akt VIA Ca 51/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA— Agata Zajqgc

Sedzia SA— Marek Podogrodzki

Sedzia SA— Ewa Stefanska (spr.)

Protokolant- sekr. sqd. Agnieszka Janik

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2012 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoédztwa (...) S.Aw W.

przeciwko K. L., T.C.iD.G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 6 lipca 2011 r.

sygn. akt III C 1402/07

I zmienia zaskarzony wyrok czesciowo :

- w punkcie 1 w ten tylko sposob, ze zasqdzong w nim kwote 268.440,93 zl (dwiescie szesédziesiqt
osiem tysiecy czterysta czterdziesci zlotych dziewieédziesiqt trzy grosze) obniza do kwoty
169,078,00 zl (sto szesédziesiqt dziewieé tysiecy siedemdziesiqgt osiem zlotych) i oddala powédztwo
o zaplate kwoty 99.367,93 zl (dziewieédziesiqt dziewieé tysiecy trzysta szesédziesiqt siedem zlotych

dziewieédziesiqt trzy grosze) wraz z ustawowymi odsetkami;

- w punkcie 3 w ten tylko sposéb, ze zasqgdzonq w nim kwote 28.652,81 zIl (dwadziescia osiem tysiecy
szeséset pieédziesiqgt dwa zlote osiemdziesiagt jeden groszy) obniza do kwoty 8.529,50 zl (osiem

tysiecy pieéset dwadziescia dziewieé zlotych piecdziesiqt groszy);
IT oddala wszystkie apelacje w pozostalej czesci;
III wzajemnie znosi koszty postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 51/12

UZASADNIENIE



Powodd (...) S.A. z siedziba w W. wnosil o zasadzenie od pozwanych K. L., T. C. i D. M. solidarnie na jego rzecz kwoty
268.440,93 zl wraz z ustawowymi odsetkami: od kwoty 75.000,00 zl od dnia 31 marca 2003 r. do dnia zaplaty, od
kwoty 12.078,00 zl od dnia 22 maja 2003 r. do dnia zaplaty, od kwoty 137.085,83 zl od dnia 6 czerwca 2003 r. do dnia
zaplaty, od kwoty 12.078,00 zt od dnia 21 czerwca 2003 r. do dnia zaplaty, od kwoty 12.078,00 z} od dnia 19 lipca 2003
r.do dnia zaplaty i od kwoty 20.021,10 z od dnia doreczenia pozwanym odpiséw pozwu do dnia zaplaty. Jako podstawe
faktyczna roszczenia podal, ze pozwani jako czlonkowie zarzadu (...) S.A. z siedziba w W. ponosza odpowiedzialno$é
za szkode powstalg wskutek niezlozenia we wlasciwym terminie wniosku o ogloszenie upadtoéci spoiki.

Pozwani K. L., T. C. i D. G. (wcze$niej: D. M.) wnosili o oddalenie powddztwa w calo$ci podnoszace, ze powod nie
udowodnit istnienia przestanek ich odpowiedzialno$ci.

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2011 r. Sagd Okregowy w Warszawie zasadzit od pozwanych K. L., T. C. i D. G. solidarnie na
rzecz powoda (...) S.A. z siedziba w W. kwote 268.440,93 zl wraz z ustawowymi odsetkami w stosunku do D. G. od
dnia 9 pazdziernika 2007 r., w stosunku do T. C. od dnia 28 lutego 2008 r. i w stosunku do K. L. od dnia 15 stycznia
2008 r. do dnia zaplaty, oddalajac powddztwo w pozostalej czesci.

Wyrok Sadu Okregowego zostal wydany w oparciu o ponizsze ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

W zwigzku z umowa laczaca poprzednika prawnego (...) S.A. z siedziba w W. z (...) S.A. z siedzibg w W., powdd naby}l
w stosunku do powolanej Spolki wierzytelnoSci w lacznej wysoko$ci 248.419,83 zl. Przy tym, wierzytelno$¢ w kwocie
75.000 z} powstala w marcu 2003 r., w kwocie 12.078 zl - w maju 2003 r., w kwocie 149.263,83 z} - w czerwcu 2003
r., oraz w kwocie 12.078 zl - w lipcu 2003 r. Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2004 r., wydanym w sprawie o sygn. akt
XV GC 16/04, Sad Okregowy w Warszawie zasadzit od (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz (...) S.A. z siedziba w W.
kwote 268.440,93 zl wraz z ustawowymi odsetkami od poszczegbdlnych kwot. Nastepnie postanowieniem z dnia 16
marca 2005 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy - Mokotowa w W. umorzyl postepowanie
egzekucyjne prowadzone z wniosku (...) S.A. z siedzibg w W. przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W., z uwagi na
bezskuteczno$é egzekucji.

W 2002r. (...) S.A. z siedziba w W. wygenerowala 45.849.586,12 zl przychodéw, odnotowujac strate w wysokoSci
550.385,22 z. W dniu 16 pazdziernika 2002 r. Walne Zgromadzenie akcjonariuszy Spoéiki podjelo uchwale
o podwyzszeniu kapitalu zakladowego z 600.000 zl do 40.000.000 zl. Akcje w ilosci 7.880.000 sztuk objal
dotychczasowy akcjonariusz (...) z siedziba w A., ktéry do dnia 14 listopada 2002 r. uiscit z tego tytulu kwote
10.423.592,33 zl, za§ kwoty pozostalej kwoty nie wplacil. Na koniec 2002 r. Spoétka miata dlugi w wysoko$ci
6.063.939,18 zl, ktore jednak znajdowaly pokrycie w jej aktywach obrotowych wynoszacych 12.369.755,99 zl.

W 2003 r. przychody (...) S.A. z siedziba w W. spadly do poziomu 12.255.431,57 z}. Spadek przychod6éw rozpoczal
sie w maju 2003 r., przy czym z kazdym miesigcem Spotka odnotowywala coraz gorsze wyniki ze sprzedazy. Ponadto,
poczawszy od 2003 r., Spotka zaprzestala splaty wymagalnych zobowigzan wobec kontrahentéw, miedzy innymi (...)
S.A. z siedzibg w W. i (...) S.A. z siedzibg w M.. W grupie aktywéw obrotowych Spo6iki na koniec 2003 r. najwieksza
warto$¢ stanowily naleznos$ci od odbiorcéw, ktore wynosity 8.651.118,89 zl. Natomiast warto$¢ zapaséw i materiatlow
wynosita woéwczas 1.397.220,90 zl.

W 2004 1. przychody (...) S.A. z siedzibg w W. wynosily 22.550 zl, przy czym Spolka osiagnela strate w wysokoSci
16.138.106,88 zl. Natomiast w 2005 r. Spolka nie osiagnela juz przychodéw, odnotowujac strate w wysokoS$ci
76.949,10 zk. Poczawszy od 2002 r., kiedy wartos$¢ aktywow Spolki wynosila 15.647.303,36 zl, jej aktywa sukcesywnie
zmniejszaly sie do kwoty 90.448,38 zt w 2004 r. i wreszcie do kwoty 38 groszy w 2005 r. W 2006 r. Spotka
nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej, nie osiagnela przychod6ow, nie dysponowala tez majatkiem. Analogiczna
sytuacja wystepowala w 2007 1.

W dniu 21 kwietnia 2004 r. Zarzad (...) S.A. z siedziba w W. zlozyl sprawozdanie za rok obrachunkowy 2003, ktore
zostalo podpisane przez Prezesa Zarzadu K. L.. W sprawozdaniu stwierdzono, ze wypracowanym zyskiem Spotka



pokrywa straty z lat ubieglych. Zarzad poddal pod dyskusje Rady Nadzorczej i akcjonariusza otwarcie likwidacji Spotki
lub postawienie jej w stan upadtosci, o ile finanse na to pozwola. Wskazano ponadto, ze Spétka w 2003 r. wykazala
zysk w wysokoéci 207.008,23 zl lecz miala problemy ze $ciggalno$cig. Natomiast w 2004 r. dzialalno$é Spotki skupita
sie glownie na probach Sciagniecia naleznoSci w celu pokrycia zobowigzan.

Od 2002 r. (...) S.A. z siedziba w W. dysponowala wierzytelnos$cia wobec (...) S.A. z siedziba w W. na kwote
7.136.431,90 z}. W tym czasie Spoélka (...) toczyta spor z Naczelnikiem Urzedu Skarbowego o zwrot kwoty okolo
10.000.000 1z} z tytulu nadplaconego podatku, jednakze (...) S.A. z siedzibag w W. nie podjela zadnych dzialan w
celu wyegzekwowania tej wierzytelnos$ci. W pazdzierniku 2006 r. Spoétka (...) otrzymala zwrot podatku w kwocie
10.755.050 zk. W dniu 28 grudnia 2004 r. nastapilo otwarcie likwidacji pozwanej Spolki, na podstawie uchwaly
Walnego Zgromadzenia o jej rozwigzaniu. Fakt ten zostal zgloszony do Krajowego Rejestru Sadowego w dniu 20
grudnia 2006 r.

Zgodnie z § 16 Statutu (...) S.A. z siedziba w W., kadencja czlonkow Zarzadu Spolki trwala dwa lata, przy czym mandat
czlonkow Zarzadu wygasal nie pdzniej niz w dniu, gdy Walne Zgromadzenie akcjonariuszy zatwierdzito sprawozdanie
finansowe za ostatni pelny rok obrotowy dzialalnoSci czlonkéw Zarzadu. K. L. zostal powolany w sklad Zarzadu Spotki
w dniu 12 kwietnia 2001 r. W dniu 29 wrze$nia 2003 r. Walne Zgromadzenie akcjonariuszy zatwierdzilo sprawozdanie
finansowe za rok 2002, sporzgdzone w dniu 15 wrze$nia 2003 r. W dniu 21 kwietnia 2004 r. K. L. podpisat jako
Prezes Zarzadu Spoélki sprawozdanie finansowe Zarzadu za rok 2003. D. G. byla czlonkiem Zarzadu Spotki w okresie
od sierpnia 2002 r. do dnia 11 sierpnia 2003 r. Natomiast T. C. byla czlonkiem Zarzadu Spoétki w okresie od dnia 9
wrze$nia 2003 r. do 15 listopada 2003 1.

Jako podstawe dokonanych ustalen faktycznych Sad Okregowy wskazal ocenione jako wiarygodne dowody z
dokumentow oraz dowdd z pisemnej opinii bieglego sadowego z zakresu finanséw i rachunkowos$ci G. L. wraz
z pisemng opinig uzupelniajaca i opinia ustna. Sad pierwszej instancji podkreslil, ze biegly w pisemnej opinii
uzupekiajgcej i w opinii ustnej przedstawil stanowcze ustalenia i wnioski koncowe, w szczegdtowy sposodb odnoszac sie
do zastrzezen zgloszonych przez strony. Wyjasnil rowniez, ze rozbieznoéci pomiedzy opinia pisemng i pisemna opinig
uzupelniajaca wynikaja z faktu, ze sporzadzajac pierwsza z nich biegly sadowy nie dysponowal pelna dokumentacja
finansowa Spolki, obrazujaca jej sytuacje finansowa w poszczegdlnych miesigcach. Po zapoznaniu sie z dodatkowymi
dokumentami udostepnionymi przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w P., biegly w pewnym zakresie zweryfikowal
pierwotne ustalenia i wnioski opinii. Ponadto, podczas skladania opinii ustnej biegly nie dysponowal dokumentem
w postaci badania sprawozdania finansowego Spolki (...) za rok 2004, ktore zostalo zlozone pdzniej. Dlatego biegly
w pisemnej opinii uzupelniajacej uscislit zawarte w pierwotnej opinii ustalenia dotyczace mozliwosci uzyskania
przez powoda zaspokojenia wierzytelnosci w sytuacji, gdyby czlonkowie Zarzadu (...) S.A. z siedzibg w W. w
odpowiednim terminie zlozyli wniosek o ogloszenie upadlosci Spélki. Natomiast Sad Okregowy oddalil zgloszony
przez pozwanego K. L. wniosek o dopuszczenie dowodu z gwarancji bankowej uznajac, ze nie ma on istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem gwarancja ta wygasla w dniu 13 wrzesnia 2003 r., czyli przed
wytoczeniem powddztwa przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate kwoty 248.419,83 zl.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze przedmiotowe powddztwo znajduje oparcie w tresci art. 21 ust. 3 ustawy z
dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadloSciowe i naprawcze. Z powolanego przepisu wynika, ze osoby majgce
prawo reprezentacji spotki ponosza odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzong wskutek nieztozenia w odpowiednim
terminie wniosku o ogloszenie jej upadlo$ci. W niniejszej sprawie pozwanymi sg czlonkowie Zarzadu (...) S.A. z
siedzibg w W., za$ przeslankami ich odpowiedzialno$ci sa: istnienie niezaspokojonej wierzytelnoSci powoda wobec
(...) S.A. z siedziba w W., bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku Spolki, wyrzadzenie powodowi przez czlonkow
Zarzadu szkody spowodowanej niezgloszeniem w ustawowym terminie wniosku o ogloszenie upadloéci Spoéiki,
a takze wina czlonkow Zarzadu w niezgloszeniu w ustawowym terminie wniosku o ogloszenie upadlosci Spolki,
pomimo skonkretyzowania sie podstaw faktycznych tego obowiazku. Sankcja za niewykonanie w ustawowym terminie
obowiazku zgloszenia wniosku o upadto$é Spolki jest odpowiedzialno$é odszkodowawcza osbb, na ktérych obowigzek



ten spoczywal. Odpowiedzialno$¢ ta ma charakter deliktowy, przy czym niewskazanie w powolanym przepisie
przesltanek egzoneracyjnych wskazuje, ze jest to odpowiedzialno$¢é oparta na zasadzie winy.

Zdaniem Sadu Okregowego, okoliczno$ci istnienia niezaspokojonej wierzytelnosci powoda wobec (...) S.A. z siedziba
w W. oraz bezskuteczno$ci egzekucji z majatku Spotki wynikaja z dowodoéw z dokumentéw w postaci uwzgledniajacego
powodztwo wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 25 czerwca 2004 r. oraz umarzajgcego postepowanie
egzekucyjne postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy - Mokotowa w W. z dnia
16 marca 2005 1. Z uzasadnienia powolanego postanowienia wynika, ze egzekucja byla prowadzona z rachunkéow
bankowych Spélki i przystugujacych jej wierzytelnosci, przy czym Spotka nie posiadata zadnego majatku. W ocenie
Sadu pierwszej instancji, potwierdzeniem tej okolicznosci jest wynikajacy z dokumentéw stan finansowy Spolki,
ktéra w latach 2004-2005 nie osiggnela zadnych zyskoéw, a jej straty drastycznie powiekszaly sie. Rowniez na date
zamkniecia rozprawy (...) S.A. z siedziba w W. nie dysponowala majatkiem, z ktorego powdd moglby uzyskac
zaspokojenie. Swiadcza o tym bilans Spoélki za lata 2005 i 2006 oraz sprawozdanie Likwidatora Spolki za 2007 r.
Natomiast okoliczno$é, ze powdd nie wystapil z wnioskiem o wyjawienie majatku dluznika nie ma wplywu na ocene
bezskuteczno$ci prowadzonej egzekucji, albowiem bylo to jedynie uprawnienie, a nie obowiazek wierzyciela.

Sad Okregowy wskazal, ze istotne dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy bylo ustalenie zar6wno okreséw pelnienia
funkeji czlonkéw Zarzadu Spotki przez poszezegodlnych pozwanych, jak i istnienia podstaw faktycznych do zgloszenia
wniosku o ogloszenie upadlosci Spolki oraz chwili ich powstania. Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze pozwany K. L.
pelnil te funkeje od dnia 12 kwietnia 2001 r. co najmniej do dnia 21 kwietnia 2004 r. Przy tym, nie mial racji pozwany
twierdzac, ze byl on czlonkiem Zarzadu Spoétki tylko do dnia 9 wrzeSnia 2003 r., a wiec dnia zatwierdzenia przez Walne
Zgromadzenie akcjonariuszy sprawozdania finansowego Spotki za 2002 r. Z tresci § 16 Statutu (...) S.A. zsiedzibawW.
wynika bowiem, ze kadencja czlonkéw zarzadu Spoltki trwala dwa lata, za§ mandat wygasal nie pdzniej niz w dniu, gdy
Walne Zgromadzenie akcjonariuszy zatwierdzilo sprawozdanie finansowe za ostatni pelny rok obrotowy dzialalnos$ci
czlonkéw Zarzadu. Pozwany K. L. zostal powolany do pelnienia funkcji cztonka Zarzadu w dniu 12 kwietnia 2001 r. na
dwa lata, jednakze z dokumentéw nie wynika, aby zlozy! rezygnacje z pelienia tej funkcji, badz zostat z niej odwolany.
Dlatego nalezalo uznac, ze pozwany pehil funkcje czlonka Zarzadu do chwili zatwierdzenia przez Walne Zgromadzenie
akcjonariuszy sprawozdania finansowego Spolki za 2003 r, czyli za ostatni pelny rok obrotowy pelnienia przez niego
tej funkeji. Sprawozdanie takie zostalo zlozone w dniu 21 kwietnia 2004 r. i co najmniej do tej daty pozwany peknit
funkcje cztonka Zarzadu Spotki. Pozwana D. G. byta czlonkiem zarzadu Spotki w okresie od sierpnia 2002 r. do sierpnia
2003 1., natomiast pozwana T. C. pelnila ta funkcje w okresie od dnia 9 wrzes$nia 2003 r. do listopada 2003 r.

Oceniajac przeslanke istnienia podstaw do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloSci Spoétki, Sad Okregowy
odwolal sie do tresci art. 10 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadlo$ciowe i naprawcze wskazujac,
ze upadlo$¢ oglasza sie w stosunku do dluznika, ktéry stal sie niewyplacalny. Podat rowniez, iz art. 11 ustawy
definiuje stan niewyplacalnoéci dtuznika stanowiac, ze dluznika uwaza sie za niewyplacalnego, jezeli nie wykonuje
on swoich wymagalnych zobowiazan pienieznych. Dluznika bedacego osoba prawna albo jednostka organizacyjna
nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktérej odrebna ustawa przyznaje zdolno$¢é prawng, uwaza sie za niewyplacalnego
takze wtedy, gdy jego zobowigzania przekroczg warto$¢ jego majatku, nawet wowcezas, gdy na biezaco te zobowigzania
wykonuje. W ocenie Sadu pierwszej instancji, w odniesieniu do (...) S.A. z siedziba w W. w 2003 r. w zaistnialy obie
wskazane podstawy niewyplacalnoSci, co wynika z opinii bieglego sadowego, sprawozdania zarzadu z dnia 21 kwietnia
2004 1., a takze dokumentéw finansowo-ksiegowych.

Biegly sadowy wskazal, ze dzialalno$¢ Spolki polegala na §wiadczeniu ushug telekomunikacyjnych w oparciu o umowy
zawarte przez podmioty z nig powiazane z operatorami telefonii komoérkowej. Jednakze w 2002 r. operatorzy
telefonii komérkowej wypowiedzieli umowy, co miato zasadnicze znaczenie dla oceny kondycji finansowej Spoiki oraz
prowadzonej przez nig dzialalno$ci. Podstawa jego opinii byty dokumenty finansowe Spolki, z ktérych wynika wielko$é
jej przychodow w kolejnych latach. W 2002 1. (...) S.A. z siedziba w W. wygenerowala 45.849.586,12 z} przychodow,
odnotowujgc zarazem strate w wysokos$ci 550.385,22 zl. Na koniec tego roku dhugi Spétki wynosily 6.063.939,18 zl,
jednak znajdowaly one pokrycie w jej aktywach obrotowych wynoszacych 12.369.755,99 zl. O tym, ze dzialalnoéé
Spolki nie byla rentowna i istniala potrzeba jej dofinansowania, Swiadczy podjecie uchwaly o podwyzszeniu kapitalu



zakladowego z 600.000 zt do 40.000.000 zl. Akcje zostaly objete przez dotychczasowego akcjonariusza Spolki, jednak
oplacono je tylko w zakresie kwoty 10.423.592,33 zl. Fakty te rzutuja na ocene decyzji Zarzadu Spo6tki podejmowanych
w kolejnym roku.

Wprawdzie pozwani podnosili, Ze Spotka na koniec 2003 r. wypracowala zysk, to okoliczno$¢ ta nie moze by¢ oceniana
w oderwaniu od pozostalych pozycji jej bilansu. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢ ogromny spadek sprzedazy w 2003
r. w pordwnaniu z poprzednim rokiem oraz problemy Spdlki ze SciagalnoScig wierzytelnoséci. W 2003 r. przychody
Spolki spadly do poziomu 12.255.431,57 z1, a wiec byly one drastycznie nizsze w poréwnaniu z 2002 r. Oznacza to, ze
Spotka pomimo dofinansowania nie rozwijala sie i jej dzialalno$¢ nie byla rentowna. Kolejnym czynnikiem byl bardzo
wysoki poziom nalezno$ci od odbiorcow, ktory na koniec 2002 r. wynosil 12.369.755,99 zl. Oznaczalo to bardzo diugi
okres odzyskiwania nalezno$ci lub istnienie bardzo wysokich kwot nalezno$ci u waskiej grupy odbiorcéw, ktorzy nie
zaplacili. W grupie aktywow obrotowych na koniec 2003 r. najwieksza warto$¢ stanowily naleznosci od odbiorcow,
ktoére wynosily 8.651.118,89 zl. Wypracowanie zysku w wysokosci 207.008,23 zl w sytuacji tak znacznej wartoSci
nieéciggalnych wierzytelno$ci oznaczalo, ze w Spolce istnialy problemy platnicze i Spotka utracita ptynnosé finansowa.
Okolicznosci te uzasadniaja twierdzenie, ze juz w lipcu 2003 r. istniata okre§lona w art. 11 ust. 2 ustawy - Prawo
upadlo$ciowe i naprawcze przestanka zgloszenia wniosku upadlo$é (...) S.A. z siedzibg w W..

Niezaleznie od tego, od poczatku 2003 r. Sp6tka nie wykonywala wymagalnych zobowiazan pienieznych, o czym
$wiadcza dowody z dokumentéw w postaci odpiséw orzeczen sagdowych. Z wyroku Sadu Okregowego w Tarnobrzegu
z dnia 4 grudnia 2003 r. wynika, ze w grudniu 2002 r. nieuregulowane zobowiazanie pieniezne Spo6tki wynosito
34.550,25 zb. Z wyroku Sadu Rejonowego w Tarnobrzegu z dnia 10 wrze$nia 2004 r. wynika, ze w styczniu 2003
r. nieuregulowane zobowigzanie pieniezne Spolki wynosito 26.019,04 zl. Z nakazu zaplaty z dnia 2 paZzdziernika
2003 r. wydanego w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy w Tarnobrzegu wynika, ze w maju 2003
r. nieuregulowane zobowiazanie pieniezne Spotki wynosilo 1.599,58 zl. Ponadto Spoétka juz w marcu 2003 r. miala
zobowigzania pieniezne wobec powoda, ktérych wysoko$¢ w miare uplywu czasu wzrastala, a ktérych Spotka takze nie
wykonywala. Tymczasem dla okreSlenia, czy dtuznik jest niewyplacalny, nieistotne jest, czy nie wykonuje wszystkich
zobowiazan pienieznych, czy tylko niektérych z nich. Nieistotny tez jest rozmiar niewykonywanych przez dluznika
zobowigzan, albowiem nawet niewykonywanie zobowigzan o niewielkiej wartoSci oznacza jego niewyplacalno$¢ w
rozumieniu art. 11 ustawy.

W ocenie Sadu pierwszej instancji powyzsze okolicznoéci uzasadniajg konkluzje, ze w czasie, gdy czlonkami Zarzadu
byli pozwani, powstal obowiazek zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci Spotki, ktérego pozwani nie dopekili. Z
opinii bieglego sadowego wynika, ze obowigzek ten powstal w lipcu 2003 r., przy czym podstawa sformulowania tego
wniosku byla tres¢ art. 11 ust. 2 ustawy - Prawo upadlos$ciowe i naprawcze. Natomiast, biorac pod uwage podstawe
wskazang w art. 11 ust. 1 ustawy, zasadne jest przyjecie, ze obowigzek ten powstal juz w marcu 2003 r. Dlatego nalezy
przyjat, ze obowiazek zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloséci Spolki istnial w czasie, gdy kazdy z pozwanych peili
funkcje czlonka Zarzadu.

Sad Okregowy rozwazyt takze kwestie winy pozwanych za niezlozenie w ustawowym terminie wniosku o ogloszenie
upadloéci (...) S.A. z siedzibg w W.. Wskazal przy tym, ze w przypadku odpowiedzialnosci deliktowej sprawca
szkody odpowiada w razie zaistnienia choéby lekkiego niedbalstwa (culpa levissima). Dla oceny, kiedy mamy
do czynienia z wing w postaci niedbalstwa, decydujace znaczenie ma miernik starannosci, jaki przyjmuje sie
za wzoOr prawidlowego postepowania. Zgodnie z art. 355 k.c., dluznik obowiazany jest do starannosci ogdlnie
wymaganej w stosunkach danego rodzaju (tzw. nalezyta staranno$¢). Stad wykonywanie obowigzkéw przez czlonkoéw
organéw spoélek powinno odbywaé sie z zachowaniem starannoéci wynikajacej z zawodowego charakteru ich
dzialalnoSci, co wymaga znajomo$ci proceséw organizacyjnych, finansowych, ale takze kierowania zasobami ludzkimi
oraz znajomos$ci obowigzujacego prawa i nastepstw z niego wynikajgcych w zakresie prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej. Dlatego podjecie sie wykonywania obowiazkéw czlonka zarzadu w sytuacji braku odpowiedniego
wyksztalcenia lub do$wiadczenia potrzebnego do prowadzenia spraw i reprezentowania spoélki, powinno byé
kwalifikowane jako naruszenie wymaganej staranno$ci. W oparciu o tak skonstruowany model odpowiedzialnoSci
czlonkéw zarzadu spolki akeyjnej, Sad pierwszej instancji uznal, Ze zaniechanie zlozenia wniosku o ogloszenie



upadloéci przez pozwanych stanowilo brak nalezytej staranno$ci w zbadaniu sytuacji finansowej Spoélki, a wiec mialo
charakter zawiniony.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze podstawowym kryterium $wiadczacym o kondycji finansowej Spotki byly wyniki
sprzedazy uslug. Tymczasem z poréwnania bilanséw za lata 2002 i 2003 wynika, ze w 2003 r. sprzedaz ustug w sposéb
drastyczny zmalala. Dlatego nawet znaczne zasilenie finansowe Spoélki, spowodowane podwyzszeniem jej kapitatu
zakladowego, nie przelozylo sie na osiggane wyniki. Jednocze$nie Spotka miala problemy ze SciagalnoScia swoich
wierzytelno$ci i nie regulowala wymagalnych zobowigzan pienieznych. Okoliczno$ci takie, jak wyniki ze sprzedazy w
2002 r., strata za ten rok, wypowiedzenie w 2002 r. uméw przez operatorow sieci komérkowych, a takze zabieg w
postaci podwyzszenia kapitatlu zakladowego Spolki, ktory nie przyniost oczekiwanych efektéw w postaci zwiekszenia
przychodéw ze sprzedazy w 2003 r., stanowily jasne sygnaly wymagajace podjecia odpowiednich dzialan przez
czlonkdéw Zarzadu. Okolicznos$ci te wskazywaly bowiem, ze niekorzystna sytuacja finansowa Spolki nie byla zjawiskiem
naglym, ktérego nie mozna bylto przewidzieé.

W ocenie Sadu Okregowego, pozwani czlonkowie Zarzadu nie dochowali nalezytej staranno$ci jako profesjonalisci,
gdyz nie zbadali sytuacji finansowej Spolki, co skutkowalo niedopelnieniem obowiazkéw nalozonych przez ustawe -
Prawo upadlo$ciowe i naprawcze. Pozwany K. L. przyznal, ze Spdtka miala problemy z regulowaniem zobowiazan oraz
iz mial on wglad w dokumenty finansowe, przy czym pod koniec kadencji przestal zajmowaé sie sprawami Spoiki.
Powyzsze zeznania wskazujg na niedbalstwo, ktérego dopusécil sie pozwany. Nie zasluguje na uwzglednienie rowniez
podnoszony przez pozwane T. C.iD. G. argument, ze pelnily one funkcje cztonkéw Zarzadu przez krotki okres. Z chwilg
objecia tych funkcji pozwane powinny szczegbélowo zapozna¢ sie z kondycja finansowa Spolki, za$ zlozenie rezygnacji
z funkcji czlonka Zarzadu nie zwalnialo ich z obowiazku zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci Spotki.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, na skutek zawinionego zaniechania przez pozwanych zlozenia w ustawowym
terminie wniosku o upadlo$é Spolki, powdd jako wierzyciel poniost szkode polegajaca na tym, ze zostal pozbawiony
zaspokojenia swojej wierzytelno$ci. Opinia bieglego oraz dowody z dokumentéw finansowych wskazujg bowiem,
ze na koniec 2003 r. istniala jeszcze mozliwoé¢ zaspokojenia dlugu. Z bilansu Spétki wynika, ze w 2003 r. w
grupie aktywow obrotowych najwieksza warto$¢ stanowily naleznoéci od odbiorcow, ktére wynosily 8.651.118,89
zl. Spoélce przystugiwala takze wierzytelno$é w stosunku do Spéiki (...) w kwocie okolo 7.000.000 zl, ktéra stala
sie wymagalna juz w 2002 r. W 2004 r. Spoélka (...) toczyla z Naczelnikiem Urzedu Skarbowego spér o zwrot
podatku, ktéry w pazdzierniku 2006 r. zakonczyl sie wyplaceniem jej kwoty 10.775.070 zt. Powyzsze okolicznoSci
uzasadniajg wniosek, ze gdyby pozwani w odpowiednim czasie zglosili wniosek o ogloszenie upadloéci Spoéiki,
w trakcie postepowania upadloéciowego wierzytelno$¢ wzgledem Spolki (...) zostalaby przynajmniej czeSciowo
wyegzekwowana i przeznaczona do podzialu pomiedzy wierzycieli, w tym powoda.

Zwazywszy za$, ze warto$¢ aktywow obrotowych Spolki na koniec 2003 r. wynosila 10.323.843,37 71, z czego zapasy
stanowily 1.397.220,17 z1, a nadto iz w omawianej kwocie dokonano wyksiegowania (urealnienia) warto$ci aktywow
obrotowych o nalezno$ci nie$ciagalne (na ten czas wierzytelno$¢ wzgledem (...), to warto$¢ nalezno$ci do zaplaty
uleglaby zmniejszeniu do kwoty 1.651.118,89 zl, a aktywa obrotowe do kwoty 3.323.843,37 zl. Przy takiej wartosci
aktywow roznica stanu zadluzenia na koniec 2003 r. wykazywalaby warto$¢ 2.817.372,41 zl, a wiec nie wystapiloby
przekroczenie majatku przez dhugi, a kapitalu przez straty. Uzasadnia to teze, ze powod uzyskalby zaspokojenie swojej
wierzytelno$ci w sytuacji, gdyby Spotka zostala postawiona w stan upadloéci.

Zdaniem Sadu Okregowego, powyzsze okoliczno$ci uzasadniaja, na podstawie art. 441 k.c., solidarng
odpowiedzialno$¢ pozwanych co w zakresie zaplaty kwoty glownej. Natomiast co do odsetek od kwot wskazanych
w pozwie powbddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie, albowiem odpowiedzialno§¢ pozwanych ma charakter
subsydiarny wobec odpowiedzialnosci (...) S.A. zsiedzibg w W.. Poniewaz dopiero bezskuteczno$c¢ egzekucji z majatku
Spolki otwierala droge do dochodzenia wierzytelnosSci od czlonkéw jej Zarzadu, odsetki nalezalo zasadzié od dnia
nastepnego po dniu doreczenia pozwanym odpiséw pozwu.

Od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie apelacje wnieéli wylgcznie pozwani K. L., T. C. i D. G..



Apelacja z dnia 18 sierpnia 2011 r. pozwany K. L. zaskarzyl wyrok w czesci uwzgledniajacej powddztwo i domagal
sie jego zmiany poprzez oddalenie powddztwa w tej czeéci, ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej czeéci i
przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Wyrokowi Sadu Okregowego zarzucil:

1) naruszenie przepiséw postepowania poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu
dowodowego, tym samym nieuwzglednienie wszystkich istotnych okolicznoéci faktycznych sprawy, wynikajacych z
tego materiatu, w tym:

- oddalenie zgloszonych przez pozwanego wnioskéw dowodowych z akt Sadu Okregowego sygn. akt XV GC 16/04,
w szczegoblnodci z: pozwu o zaplate wraz z zalacznikami (pismo zawierajace wnioski dowodowe, 5 faktur VAT wraz
ze specyfikacja laczy dzierzawionych przez (...) S.A., ostateczne wezwanie do zaplaty), umowy na Swiadczenie ustug
telekomunikacyjnych nr (...) z dnia 30 kwietnia 2002 r. (wraz z aneksami z dnia 27 marca 2003 r., 31 marca 2003
I., 4 czerwca 2003 r.), umowy (...) o wspOlpracy w zakresie polgczen sieci i zasadach rozliczen z dnia 18 lipca 2002 r.
wraz z zalacznikami, porozumienia tréjstronnego zawartego pomiedzy (...) S.A., powodem oraz spoélka (...) z dnia 27
marca 2003 r. wraz z aneksami, porozumienia z zawartego pomiedzy (...) S.A., powodem oraz spoétka (...) z dnia 24
czerwca 2003 1., gwarancji bankowej wraz z aneksami,

- a takze nie zobowigzanie powoda, zgodnie z wnioskiem pozwanego, do: zlozenia wyjasnien i nadeslania wszystkich
pozostalych gwarancji bankowych udzielonych przez (...) S.A. na rzecz powoda celem zabezpieczenia jego roszczen
wynikajacych zumow (...) oraz (...), a takze dokumentéw potwierdzajacych realizacje tych gwarancji bankowych, badz
braku ich realizacji, celem zweryfikowania zasadnoSci oraz wysoko$ci dochodzonego przez powoda roszczenia,

- naruszenie przepisOw postepowania poprzez niewlasciwe zastosowanie art. 217 § 2 k.p.c. w sytuacji nie wyjasnienia
okoliczno$ci spornych pomiedzy stronami postepowania,

2) naruszenie przepis6w prawa procesowego majace wplyw na tre$c orzeczenia, w szczeg6lnoSci przepisu art. 233 §
1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, polegajace na oparciu wyroku jedynie na wyroku
Sadu Okregowego z dnia 25 czerwca 2004 r., postanowieniu Komornika Sadowego z dnia 16 marca 2005 r., opinii
bieglego oraz twierdzeniach powoda i zalaczonych dalszych pism procesowych, nakazach zaplaty wydanych przeciwko
(...) S.A., z pominieciem faktéw podnoszonych przez pozwanego oraz zglaszanych przez niego dowodow,

3) blad w ustaleniach faktycznych majacy istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia poprzez przyjecie, ze jedng z
przestanek odpowiedzialnoS$ci czlonkow Zarzadu jest bezskuteczno$c egzekucji z majatku Spotki, ktéra prowadzona
byla z rachunkéw bankowych oraz przystlugujacych Spoélce wierzytelnoSci w sytuacji, kiedy Spolce przystugiwala
wymagalna juz w 2002 r. wierzytelno§¢ w kwocie 7.000.000 zl, a zatem przed wszczeciem postepowania
egzekucyjnego przeciwko Spolce,

4) nierozpoznanie istoty sprawy przez nieustalenie, czy powod przyczynil sie do powstanie szkody, nie realizujac
gwarancji bankowych.

Powod wniodst ponadto o dopuszczenie dowodu z przettumaczonego przez thumacza przysieglego pisma banku o
niezrealizowaniu gwarancji bankowe;j.

Apelacja z dnia 30 sierpnia 2011 r. pozwana T. C. zaskarzyla wyrok w czesci uwzgledniajgcej powodztwo i domagata
sie jego zmiany poprzez oddalenie powodztwa w tej czesci. Wyrokowi Sadu Okregowego zarzucila:

1) obraze prawa materialnego, tj. art. 10, art. 11 ust. 1 i 2 oraz art. 21 ust. 1, 2 i 3 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
- Prawo upadloéciowe i naprawcze, polegajaca na ich zastosowaniu i przyjeciu na ich podstawie, ze przestanki do
ogloszenia upadlosci (...) S. A. wystapily wmarcuilipcu 2003 r., podczas gdy ocena zaistnienia tych przestanek, a co za
tym idzie ocena odpowiedzialnoéci czlonkéw Zarzadu za niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci, powinna by¢
dokonywana na podstawie art. 1 ust. 11 2 oraz art. 171 ust. 11 2 rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 24 pazdziernika
1934 r. - Prawo upadlo$ciowe, bowiem w tym czasie obowiazywaly przepisy tego aktu prawnego,



2) obraze prawa materialnego, tj. art. 361 § 11 2 k.c. w zw. z art. 21 ust. 3 ustawy - Prawo upadlo$ciowe i naprawcze,
polegajaca na blednym przyjeciu, ze szkoda poniesiona przez powoda wskutek niezgloszenia przez Zarzad Spotki
wniosku o ogloszenie jej upadtosci odpowiada wysokoéci dochodzonego roszczenia, bowiem w przypadku zgloszenia
takiego wniosku wierzytelnosé, ktora przystugiwala tej Spdlce od (...) S.A. zostalaby wyegzekwowana, co pozwoliloby
zaspokoi¢ roszczenie powoda, podczas gdy zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci nie jest rownoznaczne z
wyegzekwowaniem nalezno$ci przystugujacej Spoélce od (...) S.A., a co za tym idzie nie zostal wykazany normalny
zwigzek przyczynowy pomiedzy niezgloszeniem wniosku o ogloszenie upadlosSci a brakiem zaspokojenia powoda,

3) obraze prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na uznaniu, ze
opinia bieglego sadowego (w tym opinia uzupelniajgca) jest wiarygodna, podczas gdy analiza tej opinii prowadzi
do wniosku, iz jest ona nielogiczna, bowiem biegly oczywiscie blednie przyjmuje, ze wszczecie postepowania
upadlo$ciowego byloby réwnoznaczne z mozliwoS$cia zaspokojenia roszczenia powoda w drodze zabezpieczenia przez
syndyka wierzytelno$ci, jaka przystugiwala Spolce od (...) S.A.,

4) obraze prawa materialnego, tj. art. 481 § 1 k.c. polegajaca na zasadzeniu od pozwanej na rzecz powoda odsetek
ustawowych od kwoty 20.021,10 zl, ktora to kwota zostala zasadzona od (...) S.A. na rzecz powoda tytulem zwrotu
kosztow procesu w wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 25 czerwca 2004 r. (sygn. akt. XV GC 16/04),
podczas gdy odsetki ustawowe nie naleza sie od zobowigzan pienieznych wynikajacych z prawomocnych rozstrzygniec
o kosztach sadowych, co oznacza, iz nawet gdyby w toku postepowania upadlo$ciowego powdd odzyskal te koszty, to
otrzymalby je bez odsetek, a zatem jego szkoda nie obejmuje tych odsetek.

Ponadto pozwana wnosila o przeprowadzenie dowodu z:

- zawiadomienia (wezwania do zaplaty) (...) Spolki z o.0. z siedziba w S. z dnia 28 lutego 2006 r. oraz zalaczonej do
niego umowy przelewu wierzytelnoSci nr (...) z dnia 20 stycznia 2006 r., na okolicznos¢, ze powdd zbyl wierzytelnosé,
jaka przyshugiwala mu w stosunku do (...) S.A. wraz ze wszystkimi prawami, na rzecz (...) Sp6lkiz o0.0., a co za tym idzie
nie moze on domagac sie wyrdwnania szkody poniesionej wskutek niezaspokojenia tej wierzytelnosci, bowiem ja zbyl,

- kopii koperty, w ktorej nadeslane zostalo do (...) S.A. powyzsze zawiadomienie wraz z umowa przelewu
wierzytelno$ci, na okoliczno$é¢ zawiadomienia Spoltki przez (...) Spolke z 0.0. o przelewie,

- pisma pozwanej z dnia 19 sierpnia 2011 r., a takze pisma radcy prawnego S. P. z dnia 24 sierpnia 2011 r. na
okoliczno$¢, ze pozwana o fakcie zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci dowiedziala sie juz po wydaniu wyroku,
a zatem wniosku o przeprowadzenie dowodu z tej umowy nie mogla zglosi¢ w postepowaniu przed Sadem pierwszej
instancji.

Apelacja z dnia 30 sierpnia 2011 r. pozwana D. G. zaskarzyla wyrok w czeéci uwzgledniajacej powodztwo i domagata
sie jego zmiany poprzez oddalenie powodztwa w tej czeSci, ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Wyrokowi Sadu Okregowego zarzucila:

1) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego w sprawie materiatu dowodowego poprzez przyjecie, ze
obowiazek zgloszenia upadloSci Spotki skonkretyzowal sie juz w marcu 2003 r., gdy w rzeczywisto$ci taki obowiazek
mogl powstaé najwczesniej w sierpniu 2003 r., a tak naprawde to nie powstal do konica 2003 r.,

2) naruszenie prawa materialnego poprzez niewlasciwg wykladnie i zastosowanie art. 415 k.c. w zw. z art. 355 k.c.
polegajace na btednym przyjeciu, Ze pozwanej mozna przypisac¢ wine, skoro nie zlozyla w czasie, gdy byla czlonkiem
Zarzadu Spo6lki wniosku o ogloszenie jej upadlosci,

3) naruszenie prawa materialnego poprzez niewlasciwa wykladnie i zastosowanie art. 21 ust. 3 ustawy - Prawo
upadlo$ciowe i naprawcze w zw. z art. 415 k.c. i w zw. z art. 361 k.c. przez przyjecie, ze niezlozenie przez pozwana w
czasie, gdy byla czlonkiem Zarzadu, wniosku o ogloszenie upadlosci Spotki spowodowalo jako normalne nastepstwo
wyrzadzenie powodowi szkody i to w wysokoSci 268.440,93 zl,



4) naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 3 k.p.c., art. 227 k.p.c.iart.
6 k.c. przez bledne przyjecie, ze powdd udowodnil, iz niezlozenie przez pozwana w czasie, gdy byla czlonkiem Zarzadu,
wniosku o ogloszenie upadtosci Spotki wyrzadzilo powodowi szkode i to w wysokosci 268.440,93 zl.

Powod (...) S.A. z siedziba w W. wnosil o oddalenie apelacji wszystkich pozwanych.

Ponadto w przedmiotowej sprawie, na etapie postepowania apelacyjnego, interwencje uboczng po stronie pozwanych
zglosita (...) S.A. w likwidacji z siedziba w W., zglaszajac liczne wnioski dowodowe, nie zawnioskowane przez
pozwanych w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji. W uzasadnieniu wskazala, iz jej interes prawny
polega na tym, ze ,negatywne rozstrzygniecie w niniejszej sprawie wywrze skutek w postaci narazenia Spo6lki na
odpowiedzialno$¢ majatkowa”, nie wskazujac jednak podstaw prawnych i faktycznych tej odpowiedzialnoéci. Powod
wnidst opozycje przeciwko wstapieniu interwenienta ubocznego, wskazujac na brak po jego stronie interesu prawnego,
albowiem zapadly w sprawie wyrok nie bedzie mial wplywu na sytuacje prawna Spolki. Uznajac argumentacje powoda
za trafna, wydanym na rozprawie postanowieniem z dnia 20 grudnia 2012 r. Sad Apelacyjny uwzglednil opozycje i
odmowil dopuszezenia do udzialu w sprawie w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanej (...) S.A. w
likwidacji z siedziba w W.. W zwiazku z tym, zgodnie z trescig art. 78 § 3 k.p.c., czynnoSci interwenienta ubocznego
zostaly uznane za niebyte.

Sad Apelacyjny zwazyt:
Apelacje pozwanych zastugiwaly na uwzglednienie jedynie czeSciowo.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji sa prawidlowe i sad odwolawczy przyjmuje
je za wlasne. Jednakze, na podstawie dowodéw przeprowadzonych przed Sgdem odwolawczym, wymagaja one
uzupehienia. Sad Apelacyjny ustalil, Zze na podstawie umowy przelewu wierzytelnoSci nr (...) z dnia 20 stycznia 2006
r. (...) S.A. z siedzibg w W. dokonal cesji na rzecz (...) Spolki z 0.0. z siedziba w S. wierzytelnoSci w lacznej kwocie
248.419,83 zl, przystugujacej mu w stosunku do (...) S.A. z siedziba w W.. Zgodnie z § 4 umowy, powdd zbyl powyzsza
wierzytelno$¢ za cene 99.367,93 zl, platng do dnia 28 lutego 2006 r. Nastepnie w dniu 26 stycznia 2006 r. podmioty te
zawarly aneks nr (...) do umowy przelewu wierzytelnoSci, przesuwajac termin zaplaty ceny do dnia 30 czerwca 2006
r. Ponadto postanowiono, ze jezeli cesjonariusz nie dotrzyma powyzszego terminu platnosci w caloéci lub w czesci,
umowa ulegnie rozwigzaniu w niezrealizowanej cze$ci.

W ocenie Sadu odwolawczego, poniewaz powod nie udowodnil, aby doszlo do rozwigzania umowy w caloSci lub
w cze$ci na skutek braku zaplaty ceny w calosci lub w czeSci, nalezy przyja¢, ze skutecznie dokonal on przelewu
wierzytelno$ci za zaplata na jego rzecz przez cesjonariusza kwoty 99.367,93 zL. Przy tym, poniewaz pozwana T.
C. udowodnila, ze odplatna umowa przelewu wierzytelnoSci zostala zawarta, na podstawie art. 6 k.c. obowigzek
wykazania faktu rozwigzania tej umowy spoczywal na powodzie. Skoro powod okolicznosci tej nie udowodnil, nalezy
przyjaé, ze otrzymal on od cesjonariusza kwote 99.367,93 zl, ktéra pomniejszyla szkode poniesiona przez (...) S.A.
z siedziba w W. na skutek niezgloszenia przez pozwanych w ustawowym terminie wniosku o ogloszenie upadlosci
(...) S.A. z siedzibg w W.. Natomiast nie ma racji pozwana T. C. twierdzac w apelacji, ze powod dokonat cesji
dochodzonej pozwem wierzytelnosci, albowiem przedmiotem umowy byla wylacznie wierzytelnos¢ wobec (...) S.A., a
nie wierzytelno$¢ wobec pozwanych jako czlonkéw Zarzadu tej Spolki, powstala na skutek ich deliktu. Dlatego nalezalo
zmienic¢ zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten tylko sposob, ze zasadzona w nim kwote 268.440,93 zl obnizyc
do kwoty 169.078,00 z} oraz oddali¢ powodztwo o zaptate kwoty 99.367,93 zt wraz z ustawowymi odsetkami.

W pozostalej czeSci apelacje wszystkich pozwanych podlegaly oddaleniu, jako niezasadne. Przy tym, pomimo, ze
Sad Okregowy powolal wadliwa podstawe prawna odpowiedzialnoSci odszkodowawczej pozwanych, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, zaskarzony wyrok w zakresie zasadzonej od nich solidarnie na rzecz powoda kwoty 169.078,00 zl
wraz z ustawowymi odsetkami, odpowiada prawu. Wprawdzie ma racje pozwana T. C. podnoszac w apelacji, ze
Sad pierwszej instancji blednie przyjal, iz odpowiedzialno$¢ pozwanych wynika z art. 21 w zw. z art. 10 i 11 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1112) w sytuacji,



gdy ustalil, ze przestanki do zlozenia wniosku o upadtoéé Spotki wystapily juz w marcu i lipcu 2003 r. Ustawa ta
weszla bowiem w zycie dopiero z dniem 1 pazdziernika 2003 r., za$§ wcze$niej kwestie odpowiedzialnoSci cztonkow
zarzadu spoélek za niezgloszenie wniosku o upadloé¢ w odpowiednim terminie regulowato rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadloSciowe (tekst jedn. Dz. U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512,
zwane dalej ,,rozporzadzeniem”). Jednakze, zdaniem Sadu odwotawczego, w przedmiotowej sprawie spelnione zostaly
takze przeslanki pozwalajace na przypisanie pozwanym odpowiedzialno$ci za poniesiona przez powoda szkode na
podstawie przepisow powolanego rozporzadzenia.

Z art. 17" § 1 rozporzadzenia wynika, ze kto nie wykona obowigzku okre$lonego w art. 5 § 1 lub 2 tego rozporzadzenia,
odpowiada za szkode wyrzadzong przez to wierzycielowi, chyba ze nie ponosi winy. Jezeli obowiazku nie dopeilo
kilka osob, ich odpowiedzialno$é jest solidarna. Zgodnie z art. 5 § 1 rozporzadzenia, przedsiebiorca jest zobowiazany,
nie pdzniej niz w terminie dwoch tygodni od dnia zaprzestania placenia dlugow, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie
upadlo$ci. Natomiast art. 5 § 2 rozporzadzenia stanowi, ze reprezentant przedsiebiorcy, o ktorym mowa w art. 1 § 2
rozporzadzenia, jest zobowigzany zglosi¢ wniosek o ogloszenie upadlosci w terminie dwbch tygodni od dnia, w ktérym
majatek nie wystarcza na zaspokojenie dlugow, chyba ze wczeéniej rozpoczal sie bieg terminu okre§lonegow § 1. Art. 1§
1rozporzadzenia wskazuje, ze przedsiebiorca, ktory zaprzestal placenia dtugéw, bedzie uznany za upadlego. Natomiast
wedlug art. 1 § 2 rozporzadzenia, upadlo$¢ przedsiebiorcy bedacego osoba prawna oraz znajdujacych sie w stanie
likwidacji sp6lki jawnej, partnerskiej, komandytowej oraz komandytowo-akcyjnej bedzie ogloszona takze wowczas,
gdy ich majatek nie wystarcza na zaspokojenie dlugéw. Przy tym, z art. 2 rozporzadzenia wynika, ze krotkotrwale
wstrzymanie placenia dlugéw wskutek przejéciowych trudnoéci nie jest podstawa ogloszenia upadtoéci.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze na wierzycielu domagajacym sie na podstawie art. 17' rozporzadzenia wynagrodzenia
szkody wyrzadzonej mu przez niewykonanie obowigzku zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci spoczywa ciezar
dowodu dwoch przestanek odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu, to jest szkody i zwigzku przyczynowego (zob.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2005 r., sygn. V CK 129/05, Lex nr 387732). Wierzyciel
domagajacy sie wynagrodzenia szkody wyrzadzonej mu przez niewykonanie obowigzku zgloszenia wniosku o
ogloszenie upadlosci, w szczegolnoéci musi wykazaé, ze przez zaniechanie zgloszenia tego wniosku zmniejszyl sie
majatek masy upadloéci i wskutek tego wierzyciele przy podziale funduszéw masy badz nic nie otrzymali, badz
otrzymali mniej, nizby na nich przypadlo, gdyby wniosek byl zgloszony w czasie wlaSciwym, oraz ze od dluznika nic nie
mozna uzyskac (zob. uzasadnienie orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 1938 r., sygn. I C 213/38, OSN(C)
19309, nr 4, poz. 188). Zauwazy¢ tez nalezy, iz powolany przepis przyjmuje domniemanie winy reprezentantéw spotki
w niezgloszeniu w odpowiednim terminie wniosku o ogloszenie jej upadlosci, stad ciezar udowodnienia braku winy
spoczywa na czlonkach zarzadu spolki. Poniewaz pozwani okoliczno$ci tej nie udowodnili, za bezzasadny nalezy uznac
podniesiony przez pozwana D. G. w apelacji zarzut naruszenia art. 415 k.c. w zw. z art. 355 k.c.

Odwolujac sie do przestanek wskazanych w art. 11 ust. 1 i 2 ustawy - Prawo upadloéciowe i naprawcze, tj.
niewykonywania przez dluznika wymagalnych zobowigzan pienieznych, badZ przekroczenia przez zobowigzania
wartoSci majatku dluznika, nawet wowcezas, gdy na biezgco zobowigzania sa wykonywane, Sad Okregowy ustalil, ze w
przypadku (...) S.A. pierwsza z tych przeslanek wystgpila w marcu 2003 r., za$ druga - w lipcu 2003 r. Ustalen tych
Sad pierwszej instancji dokonat na podstawie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu finanséw i rachunkowosci
oraz dowodu z dokumentacji finansowo-ksiegowej Spo6lki. Natomiast powolane rozporzadzenie w art. 1 § 11 2, jako
przeslanki uzasadniajace zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci przedsiebiorcy, wskazywalo zaprzestanie placenia
dlugow, badz sytuacje, gdy jego majatek nie wystarcza na zaspokojenie dlugdéw. Nalezy zauwazy¢, ze sa to przestanki
analogiczne do tych, ktoérych istnienie i czas wystapienia ustalil Sad pierwszej instancji, w zwigzku z czym réwniez one
w tym samym czasie zostaly spelnione.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji prawidlowo ocenil, ze pow6d udowodnil istnienie przestanek
odpowiedzialnoéci deliktowej pozwanych, ktorzy w czasie powstania przeslanki niewyplacalnoséci (...) S.A., nie
dopemlili ustawowego obowigzku zgloszenia wniosku o jej upadloé¢, powodujac w ten sposéb powstanie u
powoda szkody wyniklej z braku mozliwoSci zaspokojenia przystugujacej mu wobec Spolki wierzytelno$ci w



trakcie postepowania upadlo$ciowego. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy w spos6b wyczerpujacy
przedstawil dowody wraz z ich ocena, ktére doprowadzily go do ustalenia czasu wlaSciwego do zgloszenia wniosku
o upadlo$¢, wysokoSci poniesionej przez powoda szkody (z uwzglednieniem korekty wynikajacej z postepowania
dowodowego przeprowadzonego przed Sadem odwolawczym), a takze istnienia zwigzku przyczynowego miedzy
niezgloszeniem wniosku w terminie i szkoda. Przy tym, Sad pierwszej instancji wyczerpujaco wyjasnil, z jakich
przyczyn uznal, ze niezgloszenie wniosku o upadlo$¢ w czasie wlasciwym spowodowalo zmniejszenie sie majatku
Spolki, wskutek czego powdd od dluznika nic nie mozna uzyskac.

W szczegbdlnoéci nie maja racji pozwani podnoszac zarzut, ze Sad pierwszej instancji naruszyl wyrazong w
art. 233 § 1 k.p.c. zasade swobodnej oceny dowodow. Zgodnie z ta zasadg sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, a wiec
z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak réwniez wszelkich okolicznosci
towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegolnych dowod6éw i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnosci
(por. uzasadnienia wyrokéow Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 1966 r., sygn. II CR 423/66, OSNPG 1967, nr
5-6, poz. 211 z dnia 24 marca 1999 r., sygn. I PKN 632/98, OSNAPiUS 2000, nr 10, poz. 382, a takze uzasadnienia
postanowien Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2002 r., sygn. IV CKN 1218/00, Lex nr 80266 i z dnia 18 lipca 2002
r., sygn. IV CKN 1256/00, Lex nr 80267).

W przedmiotowej sprawie stan faktyczny zostal ustalony przez Sad Okregowy prawidlowo, zgodnie z zasada
swobodnej oceny dowoddw, ktdra wymaga, aby sad ocenial material dowodowy w sposéb logiczny, sp6jny i zgodny
z zasadami do$wiadczenia zyciowego. Nalezy podzieli¢ utrwalony w orzecznictwie poglad, ze do naruszenia przepisu
art. 233 § 1 k.p.c. mogloby dojéé tylko wowcezas, gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regutom shuzacym
ocenie wiarygodnosci i mocy poszczegbdlnych dowoddw, tj. regulom logicznego myélenia, zasadzie do§wiadczenia
zyciowego 1 wlasciwego kojarzenia faktéw (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2005 r., sygn.
III CK 314/05, Lex nr 172176). Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami
lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego
nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena
dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 277 lutego
2007 ., sygn. I ACa 1053/06, Lex nr 298433).

Dlatego skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania,
ze sad uchybitl zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze byé¢ jedynie
przeciwstawione uprawnieniu sgdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie o innej niz przyjal sad wadze (doniostoéci) poszczegolnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie, niz ocena
sadu (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 277 kwietnia 2006 r., sygn. I ACa 1303/05,
Lex nr 214251). Tymczasem pozwani w apelacji ograniczyli sie do polemiki z ocenami Sgdu pierwszej instancji, nie
stawiajac im zadnych konkretnych zarzutéw mogacych staé sie podstawa uznania rozumowania Sadu Okregowego za
nielogiczne badz niezgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego, a przez to wadliwe. W ocenie Sadu Apelacyjnego
opinie bieglego sadowego z zakresu finans6w i rachunkowosci G. L. sg logiczne, spojne i niesprzeczne z pozostaltymi
dowodami, dlatego dokonane na ich podstawie ustalenia Sadu pierwszej instancji nie nosza cech dowolnoéci. Przy
tym, Sad Okregowy szczegbdlowo wyjasénil, skad wziely sie rozbiezno$ci we wnioskach kolejnych opinii wskazujac, ze
biegly sadowy doprecyzowal je po uzyskaniu kolejnych dokumentéw dotyczacych sytuacji finansowej Spolki.

Nie ma réwniez racji pozwany K. L. zarzucajac, ze Sad Okregowy naruszyl przepisy postepowania (bez powolania
konkretnych przepisow) poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i oddalenie
wskazanych w apelacji wnioskow dowodowych w postaci akt sagdowych, zawierajacych w szczeg6lno$ci umowy o
$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, porozumienia oraz gwarancje bankowe. Pozwany nie wyjaénil bowiem
zwigzku powotanych dowodéw z przedmiotem sprawy, co uniemozliwialo uznanie ich za istotne dla jej rozstrzygniecia.
Nawet w apelacji pozwany zaniechal wyjasnienia tego zwigzku, jednocze$nie domagajac sie zlozenia przez powoda
wyjaénien i nadestania ,wszystkich pozostalych gwarancji bankowych” celem zweryfikowania zasadno$ci i wysokoSci
dochodzonego przez powoda roszczenia. Poniewaz, w ocenie Sadu Apelacyjnego, wniosek dowodowy pozwanego w



rzeczywistoS$ci nie mial na celu udowodnienia okre$lonych faktéw, a wylgcznie poszukiwanie ewentualnych dowodéow
mogacych pozostawa¢ w zwiazku z przedmiotowa sprawa, brak byto podstaw do jego uwzglednienia.

Nie zasluguje na uwzglednienie rowniez zarzut pozwanej T. C., ze Sad Okregowy naruszyt art. 481 § 1 k.c. zasadzajac
od pozwanych na rzecz powoda odsetki od kwoty 20.021,10 zl, naleznej powodowi od (...) S.A. tytulem zwrotu
kosztow procesu. Ma bowiem racje powdd wskazujac w odpowiedzi na apelacje, ze rowniez powyzsza kwota jest
elementem szkody, ktorej doznal na skutek deliktu pozwanych. Dlatego w pozostalej czeSci apelacje pozwanych
podlegaly oddaleniu.

Podstawa orzeczenia Sadu Apelacyjnego byly art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. O kosztach procesu orzeczono na
podstawie art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.



