Sygn. akt VI ACa 437/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrzes$nia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie Wydzial VI Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Ewa Zalewska (spr.)
Sedzia SA— Ksenia Sobolewska — Filcek

Sedzia SO (del.) — Agnieszka Owczarewicz

Protokolant: — sekr. sqdowy Ewelina Murawska

Ppo rozpoznaniu w dniu 21 wrzesnia 2012 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa - (...)

przeciwko E. G. (1) i K. S. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 11 stycznia 2012 r.

sygn. akt XX GC 628/10

I zmienia zaskarzony wyrok nadajqgc mu nastepujqgcq tresé:

»1.zasqdza od K. S. (1) narzecz Skarbu Panstwa — (...) kwote 173.406 (sto siedemdziesiqt trzy tysiqce
czterysta szesé) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6 lipca 2010 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powédztwo w pozostalej czesci;

3. zasqdza od K. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote
3.600 (trzy tysiqce szeséset) zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa prawnego.”

IT oddala apelacje w pozostalej czesci;

III zasqdza od K. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kwote 2.700 (dwa tysiqgce siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w

postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 437/12

UZASADNIENIE



Powod Skarb Panstwa reprezentowany przez (...) wnosil o zasgdzenie solidarnie od pozwanych K. S. (1) i E. G. (1) kwoty
173.406 zl wraz z odsetkami od dnia 1 kwietnia 2004 r. do dnia zaplaty. Uzasadniajac roszczenie powod wskazal, ze
dochodzona nalezno$¢ stanowi kwote, nalezng z tytutlu oplaty za wieczyste uzytkowanie, przystugujaca powodowi za
rok 2004 r. od spdiki (...) sp. z0.0. wW. (dalej (...)). W tym czasie w sp6lce funkcje czlonkdow zarzadu peili pozwani.
Nalezno$¢ zostala zasagdzona prawomocnym nakazem zaplaty. Egzekucja nalezno$ci okazala sie bezskuteczna, wobec
czego na podstawie art. 299 k.s.h., odpowiedzialno$¢ za uregulowanie naleznos$ci spoczywa na pozwanych.

Nakazem zaplaty z dnia 18 lutego 2010 r. wydanym w postepowaniu upominawczym uwzgledniono zadania powoda
w caloSci.

Sprzeciw od nakazu zaplaty zlozyt pozwany K. S. (1). Wnibst o oddalenie powodztwa. W uzasadnieniu swego
stanowiska procesowego podniosl, zarzut 3 letniego przedawnienia roszczenia odszkodowawczego, nie doreczenia mu
wezwania do zaplaty z dnia 16.12.2009 r. oraz zarzut braku odpowiedzialnoSci pozwanego jako czlonka zarzadu za
zobowiazania spotki z uwagi na stan majatkowy spolki, bowiem w ocenie pozwanego istniala mozliwo$¢é zaspokojenia
roszczenia z majatku spoétek (...) Sp. z 0. 0. czy (...), ktorych spoélka (...) jest udzialowcem. Pozwany zakwestionowal
takze roszczenie co do wysokoSci, podnoszac, iz (...) uzytkowala grunty tylko do 14 lipca 2004 r., a zatem
jej zobowiazanie z tytulu uzytkowania wieczystego moze dotyczy¢ tylko okresu 1.01.2004 r. -14.07.2004 r. Jako
dowody na poparcie swych twierdzen pozwany powotal zalaczone do pozwu: pismo zarzadu Mienia Skarbu Panstwa
skierowane do pozwanego z dnia 16.12.2009 r., odpis z KRS spdlki (...) oraz akt notarialny z 14.07.2004 r.

Wyrokiem z dnia 11 stycznia 2012 roku Sad Okregowy oddalil pow6dztwo wobec K. S. (1).
Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o stan faktyczny, ustalony w sposéb nastepujacy:

Spolka (...) sp. z 0.0. byla uzytkownikiem nieruchomosci polozonej w W. przy ul. (...)(...) (dzialka ewidencyjna nr (...)).
Spolka nie uiScila oplaty rocznej za rok 2004 w kwocie 173.406 zi. Od 5 maja 2004 r. do 28 czerwca 2006 r. w spotce
(...) sp. z 0.0. funkcje czlonka zarzadu peit K. S. (1), za$ od 27 pazdziernika 2003 do dnia powotlania K. S. (1), oraz od
dnia jego odwolania do chwili obecnej funkcje cztonka zarzadu pelni E. G. (1). Przeciwko spolce wydany zostal nakaz
zaplaty z dnia 02 kwietnia 2007 r. Prowadzona przeciwko spolce egzekucja zakonczyla sie umorzeniem postepowania.
K. S. (1) pelnil funkcje czlonka zarzadu jedynie jako ,figurant". Zatrudniony byl w spdlce nalezacej faktycznie do E. G.
(1) jako elektryk. Pracowal jako pracownik fizyczny. Nie mial stycznoSci z dokumentami spélki, nie mial wiedzy o jej
biezacej dzialalnosci, majatku, kontrahentach, naleznoSciach i zobowiazaniach. Podpisywat jedynie od czasu do czasu
dokumenty przedstawiane mu przez ksiegowa spolki lub E. G. (1).

Sad Okregowy stwierdzil, iz przedlozone w sprawie dokumenty nie byly kwestionowane. Takze te, ktoére zostaly
przedlozone w formie kserokopii. Majac za$§ na uwadze, ze okoliczno$ci sprawy moga wskazywaé na brak winy
pozwanego w nie zgloszeniu wniosku o upadlo$é, oraz fakt, ze wystepowal on sam w postepowaniu, bedac
za$ z wyksztalcenia elektrykiem nie posiada znajomoéci procedury cywilnej - w tym postepowania w sprawach
gospodarczych - i nie zawnioskowal sam dowodow, ktére umozliwityby dostateczne wyjasnienie faktdw istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy, Sad Okregowy, uznajac, iz zachodzi wyjatkowa sytuacja, dopuscil z urzedu na podstawie
art. 232 k.p.c. dowdd z przestuchania pozwanego, wyjasniajac, iz z oczywistych wzgledow nie bylo potrzeby
przesthuchiwania strony powodowej jako strony. W ocenie Sadu Okregowego zeznania pozwanego zaslugiwaly na
uwzglednienie. Wskazal, iz znajdowaly one potwierdzenie w ustaleniach Prokuratury, ktére byly wstepem do
toczacego sie postepowania karnego przed sadem, ktore zweryfikuje te ustalenia, ale uwzgledniajac wszystkie
okolicznoSci ustalone w tej sprawie, uznane zostaly za wiarygodne.

W oparciu o ustalone okoliczno$ci faktyczne, Sad I instancji uznal, iz zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje
na brak winy pozwanego w nie zlozeniu wniosku o upadlo$é. Zdaniem Sadu Okregowego z zeznan pozwanego
wynika, Ze pozwany nie mial kontaktu z finansami i ksiegowo$cia spotki. Pelnil funkcje czlonka zarzadu jedynie ,na
papierze". Powolaniu za$ faktycznie nie mégl sie sprzeciwié, gdyz propozycje otrzymat od zatrudniajacego go E. G.
(1). Ewentualny sprzeciw pozwanego moglt wigzaé sie z utratg pracy. Pozwany nie podejmowal w spdlce zadnych



decyzji i nie mial wplywu na ich podejmowanie. Po powolaniu na czlonka zarzadu nadal zajmowal sie wykonywaniem
wyuczonego zajecia. Nie wszystkie dokumenty nawet byly przynoszone mu do podpisu. Pozwany nawet nie wiedzial,
jaki jest stan finansow spolki, oraz tego, jakie na spélce ciaza nie uregulowane nalezno$ci. Powyzsze pozwalalo w ocenie
Sadu Okregowego na przyjecie, ze nie ma podstaw do obarczenia pozwanego wing za to, ze w odpowiednim czasie nie
zostal zlozony wniosek o upadlosé. Z tych tez wzgledow powodztwo zostalo w stosunku do tego pozwanego oddalone.

Apelacje od wyroku zlozyl powod, zaskarzajac orzeczenie w caloSci, zarzucajac rozstrzygnieciu:

1. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego, skutkujgca blednym przyjeciem, iz w toku postepowania pozwany wykazal przestanki uwalniajgce go
od odpowiedzialnoéci za zobowigzania spolki (...) Sp. z 0.0. okreSlone w art. 299 § 2 k.s.h. oraz poprzez dokonanie
ustalen faktycznych sprzecznych z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego;

2. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 236 k.p.c. poprzez oparcie wyroku na ,ustaleniach
Prokuratury"”, z ktérych dowdd nie zostal przeprowadzony w toku postepowania przed Sadem I instancji;

3. naruszenie prawa materialnego tj. art. 299 § 2 k.s.h. poprzez jego bledna wykladnie, skutkujaca uznaniem, ze K.
S. (1) nie ponosi winy za niezlozenie w terminie wniosku o upadto$§é spolki (...) Sp. z 0.0., a w konsekwencji, ze moze
uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci za zobowigzania tej spolki na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.

Na podstawie powyzszych zarzutdw, skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie od pozwanego
K. S. (1) na rzecz Skarbu Panistwa - (...) kwoty 173.406 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 2004 r. do
dnia zaplaty, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
I instancji oraz o zasgdzenie zwrotu kosztoOw postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty apelacji byly trafne, a powodztwo zastugiwalo w przewazajacej czeSci na
uwzglednienie na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.

Zgodnie z art. 299 §1k.s.h., jezeli egzekucja przeciwko spotce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja
solidarnie za jej zobowiazania. Z brzmienia tego przepisu wynika, ze przestankami odpowiedzialnosSci czlonkéow
zarzadu jest istnienie zobowigzania spélki stwierdzone prawomocnym orzeczeniem i wykazana bezskuteczno$é
egzekucji z jej majatku.

W przedmiotowe]j sprawie bezspornym bylo, iz istnialo zobowiazanie spo6lki (...) Sp. z 0. 0. wobec powoda w
kwocie dochodzonej pozwem stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sgdowym tj. nakazem zaplaty wydanym w
postepowaniu upominawczym z dnia 2 kwietnia 2007 r. , sygn. akt (...), w ktérym Sad nakazal spoélce zaplate na
rzecz powoda kwote 173.406 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 2004 r. do dnia zaplaty oraz
tytulem kosztow procesu laczna kwote 12.271 zk. W ocenie Sadu Apelacyjnego zostala takze wykazana bezskuteczno$c
egzekucji tego zobowigzania z majatku tej spotki, o czym Swiadcezy tre$é postanowienia Komornika Sagdowego z dnia
17.11.2009 r. ( k. 28) 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec spolki (...) Sp. z 0. 0. wobec stwierdzenia
bezskuteczno$ci egzekucji, ktore to postanowienie zostalo doreczone powodowi w dniu 24 listopada 2009 r., o
czym za$wiadcza stempel wplywu korespondencji do (...) Skarbu Panstwa. Postanowienie takie jest dokumentem
urzedowym w rozumieniu art. 244 k.p.c. i w zwigzku z tym stanowi dowdd tego, co zostalo w nim urzedowo
za$wiadczone. W tym stanie rzeczy na pozwanym spoczywat ciezar dowodu wykazania zgodnie z art. 6 k.c., iz istnieje
majatek spolki, z ktdrego mogla by¢ skutecznie przeprowadzona egzekucja kwoty zasadzonej ww. nakazem zaplaty.
Takim dowodem nie moze by¢ powolany przez pozwanego odpis z KRS spoéiki (...) (k. 20). Jest to takze dokument
urzedowy, ktory zaswiadcza jesli chodzi o wskazywane przez pozwanego spotki (...) Sp.zo. 0.1 (...) Sp. z o. o.,
jedynie to, ze obie te spolki na dzien 12.12.2009 r. byly wspélnikami (...) Sp. z o. o., przy (...) Sp. z o. o. posiadala
14.002 udzialdéw o lgcznej nominalnej wysokosci 14.002.000 zh, a (...) Sp. z 0. o posiadata 4.721 udzialéw o lacznej
nominalnej wysokosci 4.721.000 zl. Nie wynika natomiast z tego dokumentu, wbrew wywodom pozwanego zawartym



w sprzeciwie, iz (...) Sp. z 0. o posiada udzialy w spoélkach (...) Sp.zo. 0.1 (...) Sp. z 0. 0. 0 }acznej wartoéci odpowiednio
w kwocie 14.002.000 7} i 4.721.000 zl. Takze fakt, iz z odpisu z KRS wynika, iz spoétka (...) Sp. z 0. 0. na dzien
12.12.209 r. miala zarejestrowany kapital zakladowy w kwocie 18.773.000 zl nie oznaczalo, iz w dacie wydawania
wyroku mozliwa byla egzekucja z majatku spotki. Kapital zakladowy spotki z ograniczona odpowiedzialnos$cia to
liczbowo oznaczona kwota pieniezna, ustalona w umowie spdélki, ktéra stanowi sume warto$ci nominalnej udzialow.
Majatek spolki i kapital zakladowy spolki nie sg kategoriami pojeciowo tozsamymi. To fundusz, warto$¢ liczbowa
ujmowana w bilansie sp6lki po stronie jej pasywow, natomiast po stronie aktywow ksieguje sie realne dokonane wplaty
na pokrycie udzialow w kapitale zakladowym, a takze ujmuje sie tam kwotowo warto$¢ wniesionych — roéwniez na
pokrycie objetych udzialow — wkladoéw niepienieznych (aportéw). Stad oczywistym jest, iz wielko$¢ majatku spotki i
kapitalu zakladowego pokrywaja sie jedynie z reguly w poczatkowym okresie istnienia spolki i to tylko wowczas, gdy
warto$¢ wniesionych do spoétki wkltadéw pienieznych lub niepienieznych odpowiada realnie tej wartos$ci, ktora zostala
zadeklarowana przez wspolnikow w akcie zalozycielskim ( por. Kodeks spolek handlowych Komentarz pod red. prof. dr
hab. S. Soltysinskiego, Wydawnictwo C. H. BECK, Warszawa 2002, tom. II, str. 31-32). Wyr6zniana czesto jego funkcja
gwarancyjna jest tylko teoretyczna, gdyz nie on stanowi podstawe odpowiedzialnosci spolki, ale jest nia majatek spotki
(zob. A. Szumanski, Problem funkecji gwarancyjnej kapitatu zakladowego (akcyjnego) spotki kapitalowej, PiP 1997, z.
6, s. 81). Nalezy tez podkresli¢, iz badanie przez sad rejestrowy danych, wskazanych w umowie spolki z ograniczona
odpowiedzialno$cia nie obejmuje oceny, czy kapital zakladowy spétki wystarczy na zrealizowanie okre§lonego umowa
przedmiotu dzialania i gwarantuje wyplacalno$c¢ spoltki (por. uchwata SN z 1988-10-13, III CZP 72/88, LEX nr 8917).

W Swietle powyzszego zdaniem Sadu Apelacyjnego w przedmiotowej sprawie pozwany nie udowodnil, iz kapital
zakladowy spoiki (...) Sp. z o. 0. na dzieh wyrokowania odpowiadal realnie nominalnej jego kwocie wynikajacej z
odpisu z KRS zalgczonego do pozwu. Nie wykazal by kapitalowi zakladowemu jako zapisowi rachunkowemu po stronie
pasywnej w bilansie spotki odpowiadala po stronie aktywéw suma skladnikow majatkowych wpisywana po stronie

czynnej (aktywa).

Chybiony byt takze zarzut przedawnienia roszczenia. Z materialtu dowodowego sprawy wynika, iz powdd o
bezskutecznosci egzekucji z majatku (...) Sp. z 0. 0., a wiec o szkodzie oraz osobach zobowigzanych do jej naprawienia

w rozumieniu art. 442" k.c. dowiedzial sie dopiero z chwilg otrzymania postanowienia Komornika Sadowego z
dnia 17 listopada 2009 r. tj. w dniu 24.01.2009 r., a kazdym razie pozwany nie wykazal, iz powod mial wiedze o
bezskutecznoSci egzekucji objetego niniejsza sprawa roszczenia wezeéniej. Odnoszac sie do twierdzen pozwanego, iz
strona powodowa miala wiedze wczesniej o bezskutecznosci egzekucji, bowiem znala tre$¢ postanowienia Komornika
sadowego dnia 8.05.2006 r., nalezy stwierdzi¢, iz powolanie sie na to postanowienie w wezwaniu do zaplaty z dnia
16.12.2009 r. nie $wiadczy o tym, Ze strona powodowa miala wiedze o treéci tego postanowienia przed 17 listopada
2009 r., bowiem mogla powziaé¢ wiedze o tym fakcie dopiero z tresci uzyskanego w dniu 10.12.2009 r. odpisu z KRS
(k. 20).

Odnoé$nie zakwestionowania roszczenia co do wysoko$ci nalezy stwierdzi¢, iz argumentacja pozwanego takze w tym
zakresie nie mogla odnie$¢ skutku w postaci czeSciowego oddalenia powddztwa. Istnienie wierzytelnoSci strony
powodowej w stosunku do spolki (...) Sp. z o. o. z tytulu nieuiszczonej oplaty z tytulu uzytkowania wieczystego
w kwocie 173.406 zl zostalo potwierdzone prawomocnym nakazem zaplaty i tym orzeczeniem Sad Okregowy byl
zwigzany zgodnie z art. 365 k.p.c., ktory stanowi, iz orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je
wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w
ustawie przewidzianych takze inne osoby. Niezaleznie do powyzszego nalezy stwierdzi¢, iz bez znaczenia dla istnienia
zobowigzania spdlki z tytulu oplaty za uzytkowanie wieczyste za rok 2004 r. mialo zbycie nieruchomosci, bowiem
zobowiazanym do oplaty rocznej jest zawsze ten podmiot, ktdremu przystuguje przymiot uzytkownika wieczystego
w dniu 1 stycznia danego roku. Bespornym bylo, iz spotka (...) Sp. z o. o. taki przymiot miala 1 stycznia 2004 r.
Natomiast obrot prawem uzytkowania wieczystego nastepuje niezaleznie od woli wlasciciela, najczesciej bez jego
wiedzy, a strony obrotu tym prawem w ramach swobody uméw moga ustali¢ wzajemne rozliczenia z uwagi na czas
uzytkowania danej nieruchomosci. Nie ma to jednak znaczenia dla kwestii powstania i wymagalnoSci roszczenia
wlaéciciela nieruchomosci z tytulu oplaty za uzytkowanie wieczyste.



W tym stanie rzeczy rozstrzygniecie sporu sprowadzalo sie do oceny czy pozwany zgodnie z art. 299 § 2 k.s.h. uwolnit
sie od odpowiedzialnoéci przewidzianej w § 1 tego przepisu.

Zgodnie z § 2 art. 299 k.s.h. czlonek zarzadu moze sie uwolnic¢ od odpowiedzialno$ci przewidzianej w § 1 tego przepisu,
jezeli wykaze, ze we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub wszczeto postepowanie ukladowe,
albo zZe nie zgloszenie takiego wniosku albo nie wszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo
ze pomimo nie dokonania tych czynnosci wierzyciel nie poniost szkody. Ciezar wykazania tych okolicznosci spoczywa
zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem i jednomyslnymi pogladami doktryny na pozwanym czlonku zarzadu. Jezeli
zatem pozwany czlonek zarzadu chce uwolnié sie od odpowiedzialnoéci, to powinien na podstawie art. 299 § 2 k.s.h. i
art. 6 k.c. udowodnic jedna ze wskazanych okoliczno$ci egzoneracyjnych ( por. wyrok SN z 2011-04-08, II CSK 451/10,
LEX nr 1027170, wyrok NSA W-wa z 2006-11-22, I FSK 575/05, LEX nr 250335, wyrok NSA W-wa z 2006-11-22, 1
FSK 189/06, LEX nr 262145).

Sad Okregowy stwierdzajac, iz pozwany nie ponosi takiej odpowiedzialnosci, bowiem swymi wiarygodnymi
zeznaniami wykazal, iz nie ponosi winy w nie zgloszeniu wniosku o ogloszenie upadloéci we wlasciwym czasie dopuscil
sie naruszenia art. 233 k.p.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego trafnie skarzacy zarzucit Sagdowi Okregowemu przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow poprzez sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego uznanie za wiarygodne zeznania pozwanego,
iz nie mial nigdy stycznoéci z dokumentami spoélki, Ze nie mial wiedzy o czynno$ciach podejmowanych przez spolke,
skoro przeczy temu zalagczony do pozwu dowod z dokumentu w postaci umowy przeniesienia prawa uzytkowania
wieczystego i wlasno$ci nieruchomoéci z dnia 14.07. 2004 r. tj. akt notarialny (k. 14), ktéry pozwany w imieniu
spolki podpisal, uczestniczyl w tym akcie osobiécie. Jest to dowdd z dokumentu urzedowego w rozumieniu art. 244
k.p.c., a tym samym stanowi on dowod tego, co zostalo w nim urzedowo za$wiadczone, w tym tego, ze w dniu
14.07.2007r. pozwany K. S. (1) stawil sie w kancelarii notarialnej w B., Ze akt notarialny zostal odczytany m. in. w
obecnoéci pozwanego przez notariusza. Nalezy podkresli¢ , iz dowdd ten byt dotaczony do pozwu, ktérego odpis wraz
z zalacznikami zostal pozwanemu doreczony wraz odpisem nakazu zaplaty i pozwany w sprzeciwie do nakazu zaplaty
nie zakwestionowat swego udzialu w ww. czynnosci przed notariuszem. Pozwany w sprzeciwie nie twierdzil tego, iz
nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci z powodu okolicznoéci, jakie ustalil Sad Okregowy, a wprost przeciwnie pozwany
podnosil w profesjonalny sposéb argumenty merytoryczne przeciwko zadaniu pozwu, takie jak np. przedawnienie,
dobra sytuacje majatkowa spolki, czy fakt niekorzystania z nieruchomo$ci przez spotke przez caly rok, za jaki zostala
naliczona oplata za uzytkowanie wieczyste, co $wiadczylo o orientowaniu sie pozwanego w sprawach spotki. Sad
Okregowy uznat zeznania pozwanego za wiarygodne kierujac sie m. in. trescig ustalen prokuratorskich, przy czym
dopuscil dowody z dokumentéw zlozonych przez strony, bez doreczenia stronie powodowej odpisu pisma pozwanego
z dnia 20.12.2011r. zawierajacego jako zalaczniki kopie aktu oskarzenia i postanowienia o umorzeniu $ledztwa. Z
tresci tych dokumentéw wynika, ze prokurator ustalil, iz E. D. wykorzystywal do formalnego kierowania kilkoma
spotkami rozne osoby, w tym i pozwanego K. S., niemniej z tych ustalen wynika takze m. in. takze to, iz pozwany jest
osoba o wyksztalceniu wyzszym licencjackim, prowadzaca wlasna dzialalno$c gospodarcza w zakresie instalatorstwa
elektrycznego, ze byl uprzednio karany z art. 77 § 2 kks, ze zeznajac stwierdzil, iz do roli zwyklego pracownika
fizycznego na stanowisku elektryka zostal zdegradowany dopiero wtedy, gdy bez zgody E. G. jako prezes zarzadu
zlozyt we wla$ciwym sgdzie wniosek o ogloszenie upadlosci (...). Powyzsze pozwala uznac za nieprawidlowe czeéciowo
wnioski Sadu Okregowego, iz pozwany zawsze pelil funkcje prezesa zarzadu ,,na papierze” i nigdy nie podejmowal
zadnych decyzji. Takze w $§wietle zeznan pozwanego, iz we wrze$niu 2004 r. zwolnit sie u E. D. i pracowal w firmie
(...) do 2005 r., wynika, Ze ustalenie Sadu Okregowego, iz ewentualny sprzeciw pozwanego co do bycia prezesem mogt
skonczy¢ sie dla pozwanego zwolnieniem z pracy, nie do konca jest trafne. Z tych chociazby juz wzgleddw cze$¢ zeznan
pozwanego powinna wydac sie malo wiarygodna.

Nie mogl odnieé¢ skutku zarzut dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron z ograniczeniem do
przesluchania pozwanego z urzedu, gdyz pelnomocnik pozwanego nie zglosil, w trybie art. 162 k.p.c. zastrzezenia do



protokotu, tak wiec Sad Apelacyjny tego dowodu nie mégt pominaé, jednakze Sad Apelacyjny uznal, podzielajac poglad
powoda, iz zeznania pozwanego nie sa do konica wiarygodne.

Niezaleznie jednak od powyzszego, nawet gdyby przyja¢ ze pozwany nie wiedzial o stanie finanséw spolki (...), to
roszczenie powinno by¢ w stosunku do niego uwzglednione.

Zasadny bowiem okazal sie zarzut naruszenia prawa materialnego tj. art. 299 § 1 i 2 k.s.h. poprzez bledna jego
wykladnie skutkujaca uznaniem, iz K. S. (1) nie ponosi winy za niezlozenie w terminie wniosku o upadlo$é¢ spoiki (...)
Sp. z 0. 0., a w konsekwencji moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci za zobowiazania tej spolki.

Uklad konstrukeyjny odpowiedzialnoéci czlonkow zarzadu, przewidzianej w art. 299 k.s.h., jest taki, ze zasadg jest
ich odpowiedzialno$§¢é wobec niezaspokojonego wierzyciela spolki za szkode wyznaczong ustawowo przez rozmiar
dlugu spolki, ktorego egzekucja okazala sie bezskuteczna (por. wyrok SN z 2008-02-22, V CSK 421/07, LEX nr
478574). Odwolanie czlonka zarzadu sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cig, nie ujawnione w rejestrze, nie zwalnia
go automatycznie od odpowiedzialno$ci wynikajgcej z art. 299 § k.s.h., ale ma on mozno$¢ wylaczenia swojej
odpowiedzialno$ci wykazujac okoliczno$ci wymienione w art. 299 § 2 k.s.h. ( tak SN z 2005-07-07, V CK 839/04,
LEX nr 536022).

Odnoszac sie zatem do kwestii odpowiedzialno$ci pozwanego w oparciu o tre$é art. 299 k.s.h. nalezy na wstepie
zaznaczy¢, iz przedmiotowa sprawa zostala wniesiona do Sadu w dniu 29.01.2010 r. W tym czasie obowigzywal art.

479" § 2 k.p.c., ktéry stanowil, iz sprawami gospodarczymi sg takze sprawy dotyczace roszczen, o ktoérych mowa w art.
291-300 ustawy dnia 15 wrze$nia 2000 r. - Kodeks spolek handlowych (Dz. U. Nr 94, poz. 1037, z pdzn. zm.). Powyzsze
oznacza, iz Sad Okregowy (jak i obecnie Sad Apelacyjny) rozpoznajacy sprawe, w ktérej powod jako podstawe prawng
dochodzonego roszczenia wskazywat art. 299 k.s.h., mial obowiazek rozpoznawac ja zgodnie z regutami dotyczacymi
postepowania w sprawach gospodarczych (dawne art. 479 ' k.p.c. i nastepne ). Zgodnie za$ z art. 479" § 2 k.p.c. w
odpowiedzi na pozew pozwany obowigzany byt podac wszystkie twierdzenia, zarzuty oraz dowody na ich poparcie pod
rygorem utraty prawa powolywania ich w toku postepowania, chyba ze wykazalby, ze ich powolanie w odpowiedzi na
pozew nie byto mozliwe albo Ze potrzeba powolania wynikla p6zniej. W tym przypadku dalsze twierdzenia i dowody na

ich poparcie powinny by¢ powolane w terminie dwutygodniowym od dnia, w ktérym powolanie ich stalo sie mozliwe
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lub powstala potrzeba ich powolania. Zgodnie za$ z art. 479'4* k.p.c. do sprzeciwu od nakazu zaplaty przepis art. 479'4

§ 2 stosowaé nalezalo odpowiednio.

W przedmiotowej sprawie pozwany w sprzeciwie do nakazu zaplaty nie podnosil tego rodzaju okolicznoS$ci
faktycznych, jakie wynikaja z jego zeznan. Jak wyzej wspomniano podnosil zupelnie inne, merytoryczne okolicznoéci
z powolaniem sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Z tego wzgledu zdaniem Sadu Apelacyjnego nalezalo pominaé¢ twierdzenia zawarte przez pozwanego w piSmie z dnia
12 grudnia 2011 r. dotyczace okoliczno$ci, w jakich pozwany objal funkcje prezesa zarzadu (...) Sp. z o. o., w jaki
sposob wykonywal swoje obowiazki oraz jaki byt charakter jego pracy jako prezesa zarzadu, a w szczegdlnoSci tego, iz
faktycznie nie mial wplywu na prowadzenie spraw spolki, nie miat dostepu do dokumentacji spotki i dzialal niejako
pod przymusem psychicznym E. G., ktory zaproponowal mu prace, gdy ten byl bezrobotny oraz powolane w nim
dowody w postaci aktu oskarzenia z dnia 15 lipca 2009 r. i postanowienia o umorzeniu $ledztwa z dnia 29 kwietnia
2011 1., w szczegoblnoSci, iz pozwany nie wykazal, iz dowody powolane w pi$émie z dnia 20.12.2010 r. (k. 105) zlozyl z
zachowaniem dwutygodniowego terminu od dnia, w ktérym powolanie ich stalo sie mozliwe lub powstala potrzeba
ich powolania tj. nie wykazal, iz postanowienie z dnia 29.04.2011 r. i akt oskarzenia z dnia 15.07.2009 r. powolal
w terminie dwutygodniowym od otrzymania ich kopii oraz nie wykazal, iz nowe twierdzenia zawarte w pi$mie z
dnia 20.12.2010 r. powolal w terminie dwdch tygodni do doreczenia mu pisma powoda z 19.10.2010r. wyslanego
listem poleconym przez powoda w dniu 19.11.2010 r. (dowod nadania listu poleconego z kancelarii pelnomocnika
powoda k. 75). Nalezy podnie$¢, iz mozliwo$¢ powolania wszystkich twierdzen i zarzutéw (poza faktem wydania
w dniu 29.04.2011 r. postanowienia o umorzeniu §ledztwa (k. 107 ) i zgloszenia wnioskow dowodowych istniala
obiektywnie juz w dacie, w jakiej pozwany skladal sprzeciw od nakazu zaplaty. O tym, czy ta mozliwo$¢ istniala nie



moze decydowad to, ze strona zdecyduje sie skorzystac z dodatkowych twierdzen i dowodéw (w tym wypadku zupelnie
odmiennych niz zawarte w sprzeciwie) widzac, iz jej dotychczasowa obrona w procesie moze nie odnie$¢ zamierzonego
skutku. Nie usprawiedliwia tez tego opdZnienia to, iz pozwany w tym czasie dzialal bez zawodowego pelnomocnika
(por. wyrok SN z 2004.11.26, I CK 413/04, LEX nr 358785), w szczegblnoci, iz pozwany o powyzszych obowigzkach
wynikajacych z przepiséw procedury gospodarczej zostal pouczony wraz z doreczeniem mu w dniu 21.06.2010 r.
nakazu zaplaty wraz odpisu pozwu ( k. 52 kopia pouczenia i k. 64 zwrotne potwierdzenie odbioru nakazu zaplaty
wraz z pozwem z zalgcznikami oraz pouczeniem). W $wietle powyzszego Sad Apelacyjny uznal, iz w przedmiotowym
postepowaniu pozwany utracil prawo powolywania zarzutéw i dowodéw powolanych po wniesieniu sprzeciwu bez
wzgledu na ich znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (por. postan. SN z 1998.09.30, I CKN 375/98 ). Nalezy w tym
miejscu podkresli¢, iz Konstytucyjna zasada prawa do sadu wynikajgca z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP nie ma charakteru
absolutnego, jego realizacja jest zalezna od réznych wymogdw proceduralnych, jak np. konieczno$¢ dotrzymania
odpowiedniego terminu na dokonywanie czynno$ci procesowej czy np. uiszczenie wpisu w prawidlowej wysokos$ci
( por. postanowienie NSA, W-wa 2008.07.21, I FZ 307/08, LEX nr 494245, wyrok ETPC, 2007.12.20, 21638/03

Paykar Yev Haghtanak Ltd v. Armenia ). Z tego wzgledu w ocenie Sadu Apelacyjnego wlasciwe bylo nieuwzglednienie
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objetych prekluzja wynikajaca z art. 479'4 § 2 k.p.c. w zw. z art. 479'** k.p.c. twierdzen i dowodéw powolanych
przez pozwanego po uplywie ustawowego terminu. Nalezy przy tym podkres§li¢, iz Sad Okregowy nie wydal formalnie
postanowienia o dopuszczeniu sprekludowanych dowodéw z akt prokuratorskich, stad powdd nie mial mozliwosci
zgloszenia zastrzezenia do protokolu z art. 162 k.p.c., a tym samym nie utracil prawa podnoszenia zarzutu oparcia
rozstrzygniecia na sprekludowanych dowodach.

Biorac zatem pod uwage twierdzenia i powolane w sprzeciwie dowody nalezalo uznaé, iz pozwany nie sprostal
obowigzkowi wykazania, iz nie ponosi odpowiedzialno$ci z art. 299 k.s.h. Nie udowodnil bowiem powolanymi w
sprzeciwie dowodami, iz nie bylo podstaw, w okresie kiedy by} czlonkiem zarzadu, do wystapienia z wnioskiem
o ogloszenie upadlosci lub z podaniem o wszczecie postepowania ukladowego. Jak wyzej wywiedziono pozwany
nie wykazal odpisem z KRS (...), iz majatek spolki wystarczal na zaspokojenie roszczen objetych nakazem
zaplaty. Nalezy podkredli¢, iz ocena czy zachodzily podstawy do wystapienia z ogloszeniem upadlosci przed dniem
zaprzestania pelnienia przez pozwanego funkcji Prezesa Zarzadu mogtaby by¢ dokonana tylko poprzez wykazanie
caloSci zobowigzan i aktywéw spoétki na ten moment. Nie mozna bowiem wykluczy¢, iz nawet przy posiadaniu przez
spotke majtku jakies wartoSci spotka byla wowczas niewyplacalna tj. nie wykonywala swoich zobowigzan pienieznych
lub jej wszystkie zobowigzania przekroczyly wartosé jej majatku (art. 101 art. 11 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego
- Dz.U.2009.175.1361]j.t ze zm. ). Czesto do ustalenia tej okolicznoS$ci potrzebne sa wiadomosci specjalne i konieczno$é
zasiegniecia opinii bieglych. Nalezy podkresli¢, iz wlasciwy czas do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci jest
przeslanka obiektywna, ustalang w oparciu o okolicznos$ci faktyczne kazdej sprawy. Dla jego okreélenia nie ma
znaczenia subiektywne przekonanie czlonka zarzadu. Przepis art. 299 § 2 k.s.h. przewiduje domniemanie winy
czlonka zarzadu w niezgloszeniu wniosku o upadlo$¢ we wlasciwym czasie ze wzgledu na to, ze czlonkom zarzadu
powinien by¢ znany na biezaco stan finansowy sp6lki, a co za tym idzie mozliwo$ci zaspokojenia dlugoéw (por. wyrok
SN z 2008-03-11, II CSK 545/07, LEX nr 385597, wyrok SN z 2008-09-24, II CSK 142/08, LEX nr 470009), a
wina czlonka zarzadu spotki prawa handlowego powinna byé¢ oceniana wedlug kryteriow prawa handlowego, czyli
wedlug miary podwyzszonej starannosci oczekiwanej od osoby pelniacej funkcje organu osoby prawnej prowadzacej
dzialalno$¢ gospodarcza ( por. wyrok SN z 2008-10-02, I UK 39/08, M.P.Pr. 2009/5/272-276). W zwigzku z tym
wladciwy czas na zgloszenie wniosku o upadlo$¢ to moment, gdy czlonek zarzadu wie albo przy dolozeniu nalezytej
staranno$ci powinien wiedzie¢, ze spdtka nie jest juz w stanie zaspokoi¢ wszystkich wierzycieli, ale w czeéci ma
jeszcze takie mozliwo$ci, a zatem nie jest jeszcze bankrutem niezdolnym do poniesienia nawet kosztéw postepowania
upadlos$ciowego. Ocena czy i kiedy powstal wlasciwy moment do ogloszenia upadtoéci i czy w tym czasie powod jako
wierzyciel, mimo nie zgloszenia w czasie wlasciwym wniosku o upadlo$é czy postepowanie ukladowe nie ponidstby
szkody w kwocie dochodzonej pozwem, wymagaloby w ocenie Sadu Apelacyjnego przeprowadzenia dowodu z opinii
bieglego sadowego. Pozwany takiego wniosku dowodowego nie zlozyl, malo tego jednoznacznie twierdzil, iz sytuacja
finansowa spolki jest dobra, gdyz posiada udzialy w innych spotkach prawa handlowego warte kilkanascie milionow
zlotych.



Dodatkowo Sad Apelacyjny podnosi, iz w przedmiotowej sprawie Sad Okregowy nie byl obowigzany podejmowac
z urzedu inicjatywy dowodowej. Zgodnie z zasada kontradyktoryjnoéci ciezar dowodu spoczywa na stronach
postepowania cywilnego. To one, a nie sad sg wylacznym dysponentem toczacego sie postepowania i one wreszcie
ponosza odpowiedzialnoé¢ za jego wynik. Oczywiscie, ze w sytuacjach szczeg6lnych sad posiada uprawnienie w
zakresie dopuszczenia dowodu niewskazanego przez strony, ale wylacznie na twierdzone przez strony istotne i
sporne okoliczno$ci faktyczne, a poza tym w szczegdlnych okolicznoSciach. W ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawach
gospodarczych sad powinien korzystaé z przewidzianego w art. 232 k.p.c. zdanie drugie uprawnienia powsciagliwie
i z umiarem, pamietajac, ze taka inicjatywa nalezy przede wszystkim do samych stron i ze caly rozpoznawany spor
jest ich sprawg, a nie sadu (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 5 listopada 1997 r., III CKN 244/97, OSNC 1998,
nr 3, poz. 52; uzasadnienie wyroku SN z dnia 27 maja 1998 r., I CKN 701/97, Lex, nr 78418; uzasadnienie uchwaly
skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 19 maja 2000 r., III CZP 4/00, OSNC 2000, nr 11, poz. 195; uzasadnienie wyroku
SN z dnia 25 lipca 2000 r., III CKN 1034/00, Lex, nr 51873; uzasadnienie wyroku SN z dnia 12 grudnia 2000 r., V
CKN 175/00, OSP 2001, z. 7-8, poz. 116). Zdaniem Sadu Apelacyjnego osoba, ktéra w obrocie gospodarczym dzialala
jak czlonek zarzadu spdétki prawa handlowego nie moze by¢ traktowana jako nieprofesjonalista w postepowaniu
sagdowym jak niniejsze. Nalezy zwroci¢ w tym miejscu uwage, iz przepis art. 479'* § 2 k.p.c. nie postugiwal sie
pojeciem przedsiebiorca, jak to ma miejsce np. w przepisach kodeksu postepowania cywilnego dotyczacych optacania
$rodkow zaskarzenia wnoszonych przez przedsiebiorcow (art. 130 § 4 i art. 130” § 3 k.p.c. ), a pojeciem pozwany
( w sprawie gospodarczej ). Ponadto nie bez znaczenia jest to, iz pozwany wraz z odpisem pozwu otrzymat jak bylo
podane wyzej stosowne pouczenie. Dlatego Sad nie mial obowigzku dopuszczaé dowodéw z urzedu na okolicznoéc
tego, iz pozwany nie ponosi odpowiedzialno$ci, o ktérej mowa w art. 299 § 1 k.s.h., szczegblnie, iz trudno traktowaé
w procesie gospodarczym osobe, ktéra pelita funkcje prezesa zarzadu spoélki traktowaé jako osobe nieporadng.
Dopuszczenie dowodu z urzedu nalezy do dyskrecjonalnej wladzy sadu, niekiedy - zwazywszy na interes publiczny
- przeradza sie ono nawet w obowigzek, natomiast w sprawach, w ktorych maja zastosowanie zasady prekluzji
dowodowej, podjecie przez sad inicjatywy dowodowej powinno by¢ usprawiedliwione szczeg6lnymi okoliczno$ciami,
ktérych w przedmiotowej sprawie nie bylo ( por. wyrok SN z 2007.01.04, V CSK 377/06, LEX nr 277303 ). Malo
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tego w $wietle majacego zastosowanie do niniejszej sprawy tresci art. 479 % k.p.c. dowdd z przestuchania stron sad

mogt dopuécié jedynie na wniosek i to z odpowiednim zastosowaniem przepisu art. 479'4 § 2 k.p.c., co oznaczalo,
iz omawiany przepis w postepowaniu w sprawach gospodarczych wykluczal mozliwo$é dopuszczenia przez Sad
Okregowy dowodu z przestuchania stron niezawnioskowanego przez strony juz w pozwie lub w sprzeciwie do nakazu
zaplaty. W przedmiotowej sprawie pozwany nie powolal dowodu z przeshuchania stron w sprzeciwie do nakazu zaplaty.

Z tego tez wzgledu Sad Apelacyjny uznal, iz pozwany nie wykazal, wbrew obowiazkowi wynikajacemu z 299 § 2 ksh i
art. 6 k. c., iz niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z
jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecia postepowania uktadowego
powodowy wierzyciel nie ponidst szkody. Pozwany nie wykazal takze, iz w dacie objecia przez niego funkgcji czlonka
zarzadu spolki nie wystapily przestanki do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecie postepowania
naprawczego.

Powyzsze skutkowalo zmiang zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powoédztwa odszkodowawczego na
podstawie art. 299 § 1 k.s.h.,

Sad Apelacyjny nie uwzglednil natomiast wniosku skarzacego o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od
pozwanego odsetek ustawowych liczonych od kwoty 173.406 z} od dnia 1 kwietnia 2004r. do dnia zaplaty.

Roszczenie z art. 299 k.s.h. jest roszczeniem odszkodowawczym. Odsetki za op6znienie od takiego odszkodowania
nalezg sie od chwili wymagalno$ci ustalonej zgodnie z art. 455 k.c., (por. uchwata SN z 7.12.2006 r., III CZP 118/06,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2002 r., sygn. IV CKN 793/2000, OSNC 2003/2, poz. 22, wyr. s. apel. w
Katowicach z 2007-10-30, V ACa 670/07, LEX nr 446719, wyrok s. apel. w Katowicach z 2006-07-04, I ACa 341/06,
LEX nr 217207 ).



Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony w ww. orzeczeniach, iz na szkode powoda jak w niniejszej sprawie sklada
sie niewyegzekwowana nalezno$¢ gtowna oraz odsetki za op6znienie, ktore nalezy skapitalizowaé i zsumowac z ta
naleznoScig. Odszkodowanie to moze obejmowac rowniez koszty procesu i koszty postepowania egzekucyjnego. Od
tak wyliczonej kwoty mozna domagac sie zasadzenia od pozwanego ustawowych odsetek w oparciu o tresé art. 481
k.c. od daty wezwania do zaplaty tak wyliczonego odszkodowania zgodnie z art. 455 k.c.

Strona powodowa sprecyzowala roszczenie w taki sposéb jakby pozwany byla nastepca prawnym spéiki (...) Sp. z o.
o. i domagala sie od niego zaplaty odsetek dokladnie tak samo jak wynikalo to z wydanego przeciwko spdlce nakazu
zaplaty, co bylo zabiegiem niedopuszczalnym. Dlatego zadanie zaplaty od kwoty 173.406 zt odsetek jak wskazane w
pozwie do dnia zaplaty nie moglo zosta¢ uwzglednione i w tym zakresie powddztwo w punkcie drugim wyroku zostato
oddalone. Odsetki ustawowe od kwoty naleznoSci gldbwnej zasagdzono od dnia 21.06.2010 r. plus 14 dni tj. niezwlocznie
od doreczenia pozwu, bowiem wezwanie przedsadowe do zaplaty bylo wyslane na adres, pod ktérym pozwany nie
zamieszkiwal, nie odbierat tam korespondencji.

Podsumowujac nalezy takze podkreslié, iz czlonkowie zarzadu sa obowigzani do zachowania szczeg6lnej zawodowej
staranno$ci wymaganej od profesjonalisty w zwigzku z prowadzeniem spraw i reprezentacja spolki, przy czym ta
szczegoOlna staranno$c jest wymagana od wszystkich, a nie tylko od ,zawodowych” czlonkéw zarzadu. Niezaleznie
zatem od tego, czy czlonkiem zarzadu jest wyksztalcony i do§wiadczony menadzer czy tez zupelnie niedo$wiadczona i
poczatkujaca w tej dziedzinie osoba wykonywanie obowigzkow przez cztonkéw organow spotki powinno sie odbywaé
z zachowaniem staranno$ci wynikajacej z zawodowego charakteru ich dzialalnoSci. Obejmuje to w szczegolnosci
znajomo$¢ przepiséw prawa i nastepstw z niego wynikajacych w zakresie prowadzonej dzialalnoSci gospodarcze;j.
Okoliczno$é, iz pozwany zostal z tej funkcji zwolniony nie miala zatem znaczenia dla jego odpowiedzialno$¢ za
zobowiazania Spolki, ktore powstaly, gdy byl czlonkiem zarzadu, bowiem termin zaplaty zobowiazania z tytulu
uzytkowania wieczystego za rok 2004 r. przypadal na 31 marca 2004 r. W tym miejscu nalezy stwierdzi¢ dodatkowo,
iz trafnie skarzacy zarzucil, iz Sad Okregowy dokonujgc ustalen faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania
blednie ustalil okres, w jakim pozwany K. S. (1) pelnil funkcje prezesa zarzadu (...) sp. z o. 0. Sad ustalil bowiem, ze
pozwany sprawowal te funkcje od 5 maja 2004 r. do 28 czerwca 2006 r. blednie przyjmujac, ze powolanie i odwolanie z
funkcji czlonka zarzadu nastapito dopiero w dacie dokonania stosownych wpiséw do KRS. Jak wynika za$ z twierdzen
pozwu, ktorych pozwany nie zakwestionowal w sprzeciwie, a wiec nie wymagalo to dowodu (art. 229 w zw. z art. 230
k.p.c.) pozwany zostal powotany do petlnienia funkcji prezesa Zarzadu w dniu 2 lutego 2004 r., a odwolanie z tej funkceji
nastgpilo w dniu 30 grudnia 2005 r. z dniem 1 stycznia 2006 r. (uchwala o odwolaniu zlozona na rozprawie przez
pozwanego na rozprawie w dniu 14.12.20011 r. k. 577). Sam pozwany zeznal, wprawdzie, ze byl czlonkiem zarzadu
od kwietnia 2004 r. (k. 731), ale zeznania te nie s3a wiarygodne, z uwagi na to, iz pozwany skladajac informacyjnie
wyjasnienia stwierdzil, ze byt czlonkiem zarzadu od marca 2004 r. Nalezy zatem przyjac¢, iz pozwany nie pamietal
dokladnie od kiedy te funkcje pelnil, a prawidlowa byla data wskazana przez powoda w pozwie, ustalona jak nalezy
sadzi¢ na podstawie akt rejestrowych spotki.

Dodatkowo nalezy podnie$¢, iz nawet gdyby uznaé, iz mozliwe byloby wziecie pod uwage twierdzen i dowodow
powolanych przez pozwanego z naruszeniem zasad prekluzji (tj. aktu oskarzenia i postanowienia o umorzeniu
postepowania), ktoére zostaly pominiete prze Sad Apelacyjny z uwagi na prekluzje procesowa, to i tak wynik
rozstrzygniecia sprawy bylby taki sam. Swymi zeznaniami oraz sprekludowanymi twierdzeniami i dowodami pozwany
usilowal przekona¢ Sad i wykazaé, iz nie ponosi winy w niezlozeniu wniosku o upadto$¢ lub nie zlozenia wniosku o
otwarcie postepowania ukladowego z uwagi na to, iz faktycznie nie pehil funkcji czlonka zarzadu, nie mial w zwigzku
z tym podstawowej wiedzy o sytuacji finansowej spolki. Poczynienie takich ustalen §wiadczyloby o tym, iz pozwany
byt fikcyjnym czlonkiem zarzadu.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego taka sytuacja wcale nie zwolnilaby pozwanego z odpowiedzialno$ci. Praktyka zycia
gospodarczego pokazuje, iz zdarzaja sie coraz czeSciej sytuacje patologiczne w spotkach, gdy pewne osoby powolywane
sa na czlonkow zarzadu i nastepnie sa wpisywane w tym charakterze w rejestrze, ale wcale nie dla wykonywania swoich
funkcji. Praktycznie wtedy kto inny kieruje sp6tka, a ci czlonkowie nie sa nawet informowani o jej sprawach. Zdaniem



Sadu Apelacyjnego takim osobom takze mozna przypisaé wine, o ktérej mowa w art. 299 § 2 k.s.h. Przyjecie, iz tzw.
nominalni czlonkowie zarzadu nie ponosza co do zasady zadnej odpowiedzialno$ci sprzyjaloby akceptowaniu przez
wymiar sprawiedliwo$ci niewtaéciwych stosunkoéw w spoétkach i powolywaniu na czlonkéw zarzadu figurantow. W
efekcie mogloby to doprowadzi¢ do znacznego oslabienia funkcji ochronnej art. 299 k.s.h. dla wierzycieli sp6iki. Byloby
sanowaniem nieuczciwo$ci w prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej, ktorej przejawem jest ujawnienie w rejestrze
0sOb niedzialajacych w praktyce jako czlonkowie zarzadu. Stad takie osoby, z punktu widzenia art. 299 k.s.h., powinny
by¢ traktowane tak jak normalni czlonkowie zarzadu, co laczy sie z ponoszeniem przez nich odpowiedzialnosci za
zobowiazania spo6lki, w szczego6lnoSci, iz przepis ten nie uzaleznia tej odpowiedzialno$ci od faktycznego wykonywania
funkeji czlonka zarzadu (por. wyrok wsa w Krakowie z 15.07. 2008 r., I SA/Kr 1249/07, LEX nr 418169, wyrok
wsa w Olsztynie z 2012-02-23, I SA/Ol 739/11, LEX nr 1117515, wyrok s. apel. we Wroclawiu z 2012-01-19, III AUa
1192/11, LEX nr 1115418). Nie dotyczy to tylko sytuacji, w ktorej dana osoba nie mogla faktycznie pelni¢ tej funkeji
z powodu absolutnie od niej niezaleznego np. spowodowanego ciezka choroba, pobytem w szpitalu, w areszcie itp.
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2011-07-06, II UK 352/10, M.P.Pr. 2012/1/44-46 wywiodl, iz powolywanie sie przez
cztonka zarzadu spdlki z 0.0. na nieznajomo$é stanu finanséw spolki jako na przyczyne niezgloszenia wniosku o
upadlo$é, nie uzasadnia zwolnienia go z odpowiedzialnoSci za zaleglo$ci podatkowe na podstawie art. 116 ustawy z
27.8.1997 r. Ordynacji podatkowej (tak tez SN w wyroku I UK 422/10, 2011-07-05, LEX nr 1084705, wyrok wsa w
Warszawie z 2011-02-16, III SA/Wa 1409/10, LEX nr 786215, wyrok SN z 2011-02-4, II UK 225/10, LEX nr 829131).
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2011-01-20, II UK 174/10, LEX nr 786389 wyraznie stwierdzil, iz przewidziana w
art. 116 o.p. odpowiedzialno$¢ cztonka zarzadu jest niezalezna od tego czy niewyplacalnos$é spolki, spowodowana
zacigganiem zobowigzan przekraczajacych jej mozliwoSci platnicze, byla zawiniona przez zarzad, czy tez powstala z
przyczyn lezacych po stronie innych organéw spoéiki, jej wspolnikéw lub z przyczyn obiektywnych. Podstawa powstania
odpowiedzialnoéci jest sam fakt bycia czlonkiem zarzadu, a §wiadome i dobrowolne oddanie faktycznego zarzadzania
sp6tka osobie spoza zarzadu nie zwalnia czlonka zarzadu ani z jego obowiazkéw wynikajacych z pelnienia funkcji w
tym organie, ani od odpowiedzialnosci za ich niedopelnienie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego jesli kto$ tak jak proébowal to wykazaé pozwany godzi sie $wiadomie na to, ze bedzie
tylko na papierze pehil funkcje czlonka zarzadu, to nie moze potem powolywac sie na to, ze nie moze ponosié
zadnej odpowiedzialno$ci, o ktorej stanowi art. 299 ksh. Przyjmujac taka wykladnie tego przepisu osoby powolane do
kierowania sp6lka uniknelyby odpowiedzialno$ci za zobowigzania spo6lki tylko dlatego, ze aktywnie nie uczestniczyly
w zarzadzaniu sp6lka, stad to, ze czlonek zarzadu w takiej sytuacji nie mial wplywu na dzialalnoé¢ sp6lki, nie powinno
zwalnia¢ go z odpowiedzialno$ci za jej dlugi. Ustawodawca w art. 299 k.s.h. nie laczy odpowiedzialno$ci z faktycznym
wykonywaniem obowigzkéw czlonka zarzadu, nie ma w tym przepisie zapisu, ze odpowiedzialno$¢ ponosi osoba
pelniaca czy wykonujaca funkcje czlonka zarzadu tylko jest zwrot czlonek zarzadu. Bierna postawa czlonka zarzadu nie
tylko nie pozwala na uwolnienie sie przez niego od odpowiedzialno$ci za zobowiazania spolki, ale wrecz przeciwnie,
uniemozliwia mu z jego winy wykazanie jednej z przeslanek uwalniajacych od odpowiedzialno$ci, jego wing jest
podjecie sie funkcji, ktorej nie bedzie mog} faktycznie wykonywaé, co prowadzi do braku jego wiedzy o stanie finansow
spotki i mozliwoéci zlozenia na czas wniosku o jej upadlo$é ze strata dla wierzycieli spolki ( por. wyrok wsa w Lodzi
2011-01-27, I SA/Ed 1217/10, LEX nr 952619, wyrok NSA W-wa z 2010-11-23, I FSK 2082/09, LEX nr 615994,
wyrok wsa z Bydgoszczy, z 2010-11-03, I SA/Bd 698/10, LEX nr 747077). Oddalenie powbdztwa w sprawie jak
niniejsza oznaczaloby zaakceptowanie dzialan pozwanego i otwarcie mu drogi do pelnienia funkcji czlonka zarzadu
w kolejnych spotkach, do bezprawnego zachowania w relacjach pomiedzy czlonkiem zarzadu a wierzycielami, ktorzy
nie s3 zwigzani zadnym stosunkiem cywilnoprawnym.

Sad Apelacyjny rozwazyl takze to, czy za oddaleniem apelacji nie przemawialyby zasady wspotzycia spolecznego (5 k.c.)
idoszed} do przekonania, iz w powyzszych okoliczno$ciach pozwany nie moglby powolywaé sie na art. 5 k.c. i w oparciu
o ten przepis wnioskowac o oddalenie powodztwa. Norma art. 5 k.c. ma charakter wyjatkowy i moze by¢ zastosowana
tylko po wykazaniu wyjatkowych okolicznoSci, ktére w przedmiotowej sprawie nie zachodzg. Ponadto zgodnie z
utrwalonym pogladem judykatury na art. 5 k. c. nie moze powolywac sie osoba, ktéra sama nie przestrzega zasad
wspolzycia spolecznego, sama zachowuje sie niewlaéciwie. Nie moze za$ w przedmiotowej sprawie ujs$¢ z pola widzenia
nie tylko to, ze pozwany (oczywiécie przy zalozeniu, ze zostalyby wziete pod uwage sprekludowane dowody), godzil



sie pelnié fikcyjna funkcje czlonka zarzadu oszukujac tym samym kontrahentéw spolki -przyszlych jej wierzycieli, co
do osoby faktycznie kierujacej spotka, ale takze w toku tego procesu nie zachowat sie lojalnie w stosunku do powoda
jako pokrzywdzonego przez spolke wierzyciela. Pozwany bowiem zdecydowal sie ujawni¢ prawdziwy wedlug niego
stan rzeczy dopiero po tym, jak zorientowat sie, ze przyjeta przez niego w sprzeciwie od nakazu zaplaty obrona nie
odniosta zamierzonego skutku.

W tym stanie rzeczy zmieniono zaskarzony wyrok jak w punkcie pierwszym wyroku na podstawie
art. 386 § 1 k.p.c., a w pozostalym zakresie apelacje powoda oddalono na podstawie art. 385 k.p.c.
O kosztach procesu orzeczono stosownie do tresci art. 98 § 1 1 3 k.p.c., 99 k.p.c. oraz art. 108
§ 1 k.p.c. Pozwany mimo czesciowego oddalenia powdédztwa zostal uznany za przegrywajgcego
spor w pierwszej i drugiej instancji w calosci, gdyz oddalenie powodztwa w zakresie odsetek w
zaden sposob nie mialo wplywu na rozstrzygniecie o kosztach procesu. Kwota kosztéow procesu
w zasqgdzona w punkcie I ppkt 3 tj. kwota 3.600 zl stanowi koszty zastepstwa prawnego w
postepowaniu przed Sadem I instancji zasqdzone na podstawie jak wyzej w zwv. § 6 pkt 7
Rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz.U.2002.163.1348 ze zm. ), a kwota zasgdzona w punkcie II wyroku stanowi koszty zastepstwa
prawnego w postepowaniu przed sqdem II instancji zgodnie z § 6 pkt 7 i § 13 ust. 1 pkt 2 cyt. wyzej
Rozporzqdzenia Min. Sprawiedliwoéci.



