Sygn. akt VI ACa 477/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Ewa Klimowicz — Przygodzka (spr.)
Sedzia SA— Malgorzata Kuracka

Sedzia SO (del.) — Andrzej Turlinski

Protokolant: — sekr. sqdowy Ewelina Murawska

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2012 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Aresztu Sledczego w W. S.
o zadoséuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 stycznia 2012 r.

sygn. akt III1 C 728/11

I zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten sposob, ze zasqdza od pozwanego Skarbu
Panstwa — Dyrektora Aresztu Sledczego w W. S. na rzecz powoda A. J. kwote 3000 zl (trzy tysiagce
zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty, oddalajqc
powddztwo w pozostalym zakresie,

II oddala apelacje w pozostalej czesci,

III zasqdza od powoda A. J. na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 270 zl
(dwiescie siedemdziesiqt zlotych) tytulem czesciowego zwvrotu kosztéow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 477/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie oddalil w caloSci powodztwo A. J. o zasadzenie na jego rzecz
od Skarbu Panstwa - Aresztu Sledczego W. S. kwoty 100 000 z} tytulem zado$éuczynienia za naruszenie jego débr
osobistych , na skutek niezapewnienia zgodnych z przepisami prawa warunkéw bytowych podczas tymczasowego
aresztowania, a nastepnie odbywania kary pozbawienia wolnoéci.



Z ustalen faktycznych jakie legly u podstaw tego rozstrzygniecia wynikato, ze powod od 12 marca 2009 r. do chwili
wyrokowania przez sad I instancji przebywal w Areszcie Sledczym W. S..

W okresie od 13 do 17 marca 2009r. powdd przebywatl w celi z trzema innymi osadzonymi, przez kolejne dwa dni w
innej celi o takiej samej liczbie osadzonych. Nastepnie zostal przeniesiony na inny Oddzial, do celi, w ktérej w dniach
19, 26 - 31 marca 2009 r. przebywalo lacznie czterech osadzonych, w dniach 24-25 marca 2009 r. trzech osadzonych
iw dniach 20- 23 jedynie dwdch osadzonych.

W dalszym okresie tj. od kwietnia 2009 do 29 pazdziernika 2009 razem z powodem w celi osadzonych byto trzech
innych wspotwiezniow , za wyjatkiem pojedynczych dni, gdy tacznie w celi przebywaly trzy osoby. Od 29 pazdziernika
20009r. do 6 grudnia 2009r. powod odbywal kare pozbawienia wolnosci ponownie na innym Oddziale , w celi 3
osobowej.

Po 6 grudnia 2009 r. pow6d wielokrotnie przebywat w celach jednoosobowych , z czego nie byl zadowolony. Na skutek
wniesionej przez niego skargi zostal przeniesiony do celi wieloosobowe;.

Reasumujgc powyzsze ustalenia Sad Okregowy stwierdzil, iz powod nie odbywal kary pozbawienia wolnoSci w
warunkach przeludnienia.

Podczas swojego pobytu w Areszcie Sledczym powdd w niektérych celach byt osadzony z ,,osobami grypsujacymi”
pomimo, iz nie nalezal do tej grupy. Sam nie nalezal do wzorowych wieZniéw, w zwigzku z czym byt karany
dyscyplinarnie.

Z ustalen sadu I instancji wynikato ponadto, ze Administracja Aresztu Sledczego W. S. zapewniata osadzonym dostep
do opieki medycznej poprzez utworzenie dziatu stuzby zdrowia, w ktorym zatrudnionych jest kliku lekarzy o r6znych
specjalizacjach , w tym dermatolog, dwoch stomatologow i kilka pielegniarek. W razie potrzeby Areszt kierowal
osadzonych na konsultacje i badania poza Aresztem, zardbwno w penitencjarnej shuzbie zdrowia jak i spoleczne;j.

W pozwanej jednostce organizowane byly zajecia kulturalno o$wiatowe. Osadzeni mieli mozliwos§¢ korzystania z
koncertéw, recitali, akcji charytatywnych, z wyjScia do muzeum, teatru, kina, ze spotkan z ciekawymi ludzmi.
Prowadzone byly ponadto réznego rodzaju kursy, zajecia doszkalajace, rozwijajace dla skazanych. Osadzeni mogli
takze korzystac ze Swietlicy oddzialowej, z biblioteki, , z bezplatnej pomocy prawnej ze strony Biura (...). Mogli takze
uczestniczy¢ w nabozenstwach.

Powo6d mial mozliwosé korzystania z wszystkich wymienionych zaje¢ kulturalnoo$wiatowych, jednakze nie wyrazat
takiej woli.

Cele, w ktorych przebywal powdd, wyposazone byly standardowo, w kazdej z nich byl kacik sanitarny wydzielony
murowang $ciang i zamykany na drzwi.

W okresie swojego pobytu w Areszcie Sledczym powéd byt zatrudniony jedynie przez pewien okres , nieodplatnie przy
wydawaniu positkow.

W okresie od marca do maja 2009 r. A. J. korzystal z pomocy psychiatrycznej, przyjmowat zalecone mu leki az do 29
kwietnia 2009 r. W dniu 2 maja 2009r. podczas przeszukania znaleziono u niego 29 tabletek leku , wydawanego mu
przez lekarza psychiatre. Z dniem 11 maja 2009r. powo6d odmoéwil w ogole przyjmowania lekdéw

W dniu 14 grudnia 2009 r. powdd zglosil sie do lekarza stomatologa , jednakze nie zostal wowczas przyjety z
powodu braku wolnego miejsca. W dniu 12 stycznia 2010r. zglosil sie ponownie . Woéwczas lekarz stomatolog wykonat
ekstrakcje zeba. Nastepnie 15 lutego 2010r. powdd po raz kolejny zglosil sie do lekarza stomatologa uskarzajac sie na
bol. Wykonane zdjecie rentgenowskie wykazalo pozostalo$ci po gornej lewej 8 w postaci korzeni. Zalecono powodowi
przyjmowanie antybiotyku oraz leku przeciwbo6lowego.



Jako podstawe powyzszych ustalen faktycznych Sad Okregowy wskazal ztozone do akt przez pozwanego dokumenty
w postaci protokotu wizytacyjnego, wykazu zaludnienia w celach , w ktérych przebywal powdd oraz zeznania samego
powoda.

Dokonujac subsumpcji tak ustalonego stanu faktycznego pod norme art. 448 k.c. w zw. z art. 248 1 k.c. sad I instancji
uznal, iz nie doszlo w niniejszej sprawie do naruszenia dobr osobistych powoda, a zatem zadoS¢uczynienie pieniezne
nie nalezy mu sie.

Sad Okregowy uznal, iz wbrew twierdzeniom powoda brak bylo podstaw do przyjecia , iz odbywal on kare pozbawienia
wolnoéci w przeludnionych celach. Przeludnienie takie co prawda wystepowalo u pozwanego, o czym $wiadcza
zarzadzenia Dyrektora Aresztu Sledczego W. S. z dnia 2 stycznia 2009r. i 1lipca 2009r., jednakze okoliczno$é powyzsza
nie dotyczyla osoby powoda, ktory przez wiekszo$¢ czasu osadzony byl w celach, w ktérych norma 3 m.kw. na jednag
osobe byla spelniona. Podkreslone zostalo, iz powdd nigdy nie przebywal w celi, w ktorej lgcznie znajdowalo sie wiecej
niz czterech osadzonych. Istnialy tez okresy kiedy przebywal w celi czteroosobowej tylko z jednym osadzonym, badz
tez przebywal w celi jednoosobowej, z czego tez nie byl zadowolony.

Ustosunkowujac sie do zarzutu powoda osadzenia go z osobami grypsujacymi sad I instancji podnosil, iz powod
jako osoba wielokrotnie przebywajaca w jednostkach penitencjarnych mial swiadomos$é tego, iz w celach moga
przebywac r6zni osadzeni i zaré6wno zaklady karne jak i areszty §ledcze nie maja mozliwoéci odseparowania wiezniow
niegrypsujacych z grypsujacymi. Relacje pomiedzy wspélosadzonymi wykraczaja poza mozliwoéci kontrolne danej
jednostki.

W dalszej kolejno$ci swojego uzasadnienia sad I instancji wywodzil, iz nawet gdyby przyjaé jak to podnosil powod, iz
cele byly przeludnione, to i tak okoliczno$¢ powyzsza nie uzasadnialaby uwzglednienia powddztwa. Niezapewnienie
przez Panstwo osadzonym w jednostkach penitencjarnych minimalnych norm powierzchniowych stanowi co prawda
naruszenie dobr osobistych w postaci godnoSci osobistej, co nie jest jednak wystarczajace dla uznania, iz roszczenie o
zado$céuczynienie winno podlegaé uwzglednieniu, albowiem istotna jest rowniez skala owego naruszenia.

Ta za$ zdaniem Sadu Okregowego nie byta na tyle duza aby mozna bylo uznac ja za czynnik decydujacy. Sad I instancji
podnosil, Ze powdd mial zapewnione w areszcie Sledczym miejsce do spania, bezplatna opieke medyczna wyzywienie
zgodnie z przewidzianymi normami, a takze mozliwo$¢ korzystania z zaje¢ Swietlicowych i z biblioteki. Mial tym
samym podczas osadzenia nawet lepsze warunki socjalno-bytowe niz znaczna cze$¢ osob przebywajacych na wolnosci,
ktore w przeciwienstwie do niego, respektuja normy prawa karnego, a ktore czesto bez swojej winy zyja w niedostatku
i ubostwie.

Odwolujac sie do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2007 r., wydanego w sprawie II CSK 269/07
i blizej nieokre$lonego wyroku tego Sadu z dnia 28 lutego 2007 r. Sad Okregowy wyrazil ponadto stanowisko,
ze samo osadzenie w przeludnionej celi nie jest wystarczajaca podstawa do uwzglednienia zgdania zasadzenia
zado$éuczynienia. Mozliwo$¢ taka istnieje w polgczeniu z jednoczesnym naruszeniem takich podstawowych
standardow jak zapewnienie kazdemu osadzonemu oddzielnego miejsca do spania albo oddzielenia wezla sanitarnego
od ogoblnej przestrzeni celi. W przedmiotowej za$ sprawie brak bylo podstaw do przyjecia, iz powdd w takich wlasnie
warunkach odbywa kare pozbawienia wolnoéci.

W szczeg6lnosci odnoszac sie do zarzutu powoda dotyczacego zlej jakoSci i wielkoSci serwowanych positkow sad 1
instancji podnosil, iz twierdzenia te byly gotostlowne , za§ pozwany wskazal, iz kaloryczno$¢ positkow byla zgodna
ze stosownym rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci , co znajdowalo potwierdzenie w przeprowadzonych przez
sedziow penitencjarnych kontrolach . Nie podzielone zostaly takze twierdzenia powoda na temat niewladciwego
traktowania jego osoby przez wiezienna stluzbe zdrowia. Pozwany wskazal bowiem, czemu powdd nie zaprzeczyl, ze
korzystal on z pomocy lekarza psychiatry i stomatologa, ktorzy nie tylko przepisywali powodowi wlasciwe na jego
stan zdrowia leki, ale rowniez jak w przypadku lekarza stomatologa wykonywali konieczne zabiegi. Odnoszac sie do
okolicznosci utraty przez powoda zeba sad I instancji wyjasnial, iz powszechnie wiadomym jest, iz usuwanie zebow ,



moze sie wigza¢ z komplikacjami, w szczegblnoéci jezeli chodzi o tzw. 6semke. Fakt ich wystapienia w przypadku
powoda nie moze rodzi¢ odpowiedzialnos$ci po stronie pozwanej, tym bardziej, ze po ponownym zgloszeniu sie przez
niego do lekarza podjeto wszelkie mozliwe Srodki w celu wyeliminowania powstalych komplikacji, co przyniosto
pozadany rezultat.

Za niezasadne uznane zostaly takze zarzuty dotyczace braku zaje¢ kulturalno - oSwiatowych . Zdaniem Sadu
Okregowego pozwany wykazal, iz w Areszcie Sledczym W. S. prowadzone s3 liczne zajecia dla osadzonych o réznym
charakterze, w uczestniczeniu ktorych powdd nie wyrazat jednak checi. Rowniez jako niezasadne ocenione zostaly
zarzuty powoda dotyczace funkcjonowania kantyny wieziennej, za ktéra odpowiedzialnoéci nie moze ponosic¢ pozwany
tylko wla$ciciel kantyny.

Zarzuty powoda wzgledem pozwanego, iz byt on niewlaéciwe traktowany przez funkcjonariuszy aresztu nie zostaty
zdaniem sadu I instancji udowodnione. Poza tym Sad Okregowy mial na uwadze, iz powdd takze zachowywal sie
niezgodne z panujacymi regulami, co skutkowalo reakcja pracownikéw aresztu , a co nie musialo sie wiazaé z aprobata
powoda.

Oddalenie powo6dztwa wytoczonego w niniejszej sprawie sad I instancji uzasadnial rowniez i tym, ze zgodnie z
utrwalonym w judykaturze poglagdem sad nie ma obowigzku zasadzenia zadoS$tuczynienia w kazdym przypadku
naruszenia dobr osobistych , ze takie zasadzenie ma charakter fakultatywny i zalezy od oceny sadu opartej na
analizie okolicznoSci konkretnej sprawy . Podstawowym za$ kryterium decydujagcym o mozliwo$ci zasadzenia
zado$¢uczynienia powinien by¢ m.in. stopien winy naruszyciela, rodzaj naruszonego dobra oraz poczucie
pokrzywdzenia poszkodowanego.

Odnoszac sie za$ do kwestii winy pozwanego w niniejszej sprawie Sad Okregowy wyrazil stanowisko, ze za
niezapewnienie osadzonym odpowiednich warunkéw metrazowych, co jak zaznaczal nie mialo miejsca w przypadku
powoda, wine upatrywaé nalezy poza jednostkami organizacyjnymi, ktére bezpoérednio odpowiadaja za warunki
odbywania kary pozbawienia wolnoéci, gdyz jednostki te pomimo przepelnienia, nie mogly odméwié przyjecia
skazanego. Podkreslone zostalo ponadto, iz gospodarka przedmiotowych jednostek penitencjarnych oparta jest na
ustawie budzetowej, a zatem $rodki, ktérymi one dysponuja maja by¢ przeznaczane precyzyjnie na cele, na ktore je
otrzymano i w wysokoéci, ktorej one same nie okres$laja.

Uzasadniajac rozstrzygniecie o kosztach procesu, od zwrotu ktérych na rzecz pozwanego powdd zostal zwolniony,
sad I instancji powolat sie na art. 102 k.p.c. . Podnosil, iz powo6d jako osoba pozbawiona wolno$ci obecnie nie osigga
zadnych dochodéw, nie ma takze zadnego majatku z ktérego pozwany moglby sie zaspokoic .

W apelacji jaka zostala wniesiona od powyzszego wyroku przez powoda zostal podniesiony zarzut obrazy przepiséw
postepowania, mogacej mie¢ wplyw na tre$¢ przyjetego rozstrzygniecia. W uzasadnieniu tejze apelacji powdd
polemizowal z poczynionymi przez sad I instancji ustaleniami faktycznymi dotyczacymi warunkow w jakich przebywal
w Areszcie Sledczym W. S.. Powolujac sie na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 18 X 2011 r. III CZP 25/11 i na wyrok
Sadu Rejonowego (...) wydany w sprawie (...) wnosil o zmiane zaskarzonego orzeczenia w sposob zgodny z zagdaniem
pozwu.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacje uzna¢ nalezy za zasadng w zakresie w jakim kwestionuje ustalenia faktyczne sadu I instancji dotyczace
przebywania powoda w Areszcie Sledezym W. S. caly czas w celach speliajacych wymogi powierzchniowe z art. 110
k.k.w. tj. w celach nieprzeludnionych.

Powod w swoim pozwie podnosil, iz w okresie od 12 marca 2009 r. do 27 pazdziernika 2009 r. przebywal w celach z
trzema innymi osadzonymi, w zwigzku z czym na jedna osobe przypadalo okolo 2,80 m kw. powierzchni mieszkalne;.
Informacje powyzsza powtorzyt bedac przestuchanym przez sad w charakterze strony. W powyzszym zakresie jego
wyjaénienia znajdowaly potwierdzenie w materiale dowodowym sprawy, w szczegdlno$ci w postaci notatki stuzbowej



inspektora Dzialu Ochrony Areszty Sledczego w W. S. z dnia 21 listopada 2011 1. (k 102 ) oraz zarzadzen wewnetrznych
Dyrektora tego Aresztu Sledczego z dnia 2 stycznia 2009 ri 1 lipca 2009 r. (k 60 i 62).

Z pierwszego z przywolanych dokumentéw wynikalo bowiem, iz we wskazywanym przez powoda okresie w istocie
przebywal on w celach, w ktérych umieszczonych bylo po 4 osadzonych, za wyjatkiem 24 dni, kiedy to ich liczba spadata
do 2-3 0s6b. Do apelacji pow6d dolaczyt informacje uzyskang od Dyrekeji AS W. S. juz po wydaniu przez sad I instancji
wyroku w niniejszej sprawie ( a zatem dow6d powyzszy nie sposob bylo uzna¢ za spdzniony w $wietle postanowienn
art. 381 k.p.c., tym bardziej, iz pozwany wskazanej w tym dowodzie informacji na zadanie SO nie przedstawil) , ktéra
potwierdzala jego wyjasnienia, iz powierzchnia wszystkich cel, w ktérych przebywal wesp6l z innymi 3 osadzonymi
wynosila 9,82 m.kw. czyli 2,46 m.kw. na osobe .

Poza tym z przywolanych zarzadzeri Dyrektora AS W. S. w sposéb jednoznaczny wynikalo, ze problem przeludnienia
w tej jednostce penitencjarnej istnial, byl powazny i dlugotrwaly .

W $wietle powyzszego materialu dowodowego sprawy nie sposéb bylo odméwié wiarygodno$ci twierdzeniom powoda
o przebywaniu przez niego w przeludnionych pomieszczeniach. Oceny powyzszej nie podwazala ponadto informacja
podana w pierwszej czesci przywolanej notatki stuzbowej jak i w piSmie z 2 lutego 2012 r. dolaczonym do apelacji , na
ktéra powolywala sie strona pozwana , iz w okresie od wejs$cia w zycie ustawy zmieniajacej kodeks karny wykroczen,
z dnia 9 pazdziernika 2009 r. ( Dz.U. Nr 190, poz. 1475) powdd nie przebywal w tym areszcie w warunkach
przeludnienia. To, ze po dniu 6 grudnia 2009 r. powdd nie przebywal w celach przeludnionych nie oznacza bowiem,
iz do tego dnia réwniez byt osadzony w warunkach odpowiadajacych normie powierzchniowej z art. 110 k.k.w.
Przypomnie¢ jeszcze raz nalezy, iz zarzuty powoda obejmowaly okres od 12 marca 2009 r. do 27 pazdziernika
2009 r. i znajdowaly potwierdzenie w materiale dowodowym sprawy. Powola¢ sie nalezy takze na stanowisko
Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 28 lutego 2007 r. wydanym w sprawie V CSK 431/06, zgodnie z
ktérym nieudzielenie przez jednostke penitencjarng $cislej informacji w jakim czasie i przy jakim przekroczeniu
dopuszczalnej liczby osadzonych odbywal kare powod, nie moze wywolywaé dla niego negatywnych skutkow
procesowych i materialnoprawnych. Na zasadzie domnieman faktycznych mozna uznaé okoliczno$é przebywania
powoda w przeludnionych celach za udowodniona. Na rozprawie w dniu 17 listopada 2011 r. Sad Okregowy zobowiazal
strone pozwang do przedstawienia informacji w jakim okresie pobytu w AS W. S. powdd przebywal w warunkach,
w ktorych powierzchnia celi na jedng osobe osadzona wynosila mniej niz 3 m.kw. ( k 93). W odpowiedzi na to
pozwany przedstawit informacje niepelne, dotyczace jedynie okresu po wejsciu w zycie ustawy nowelizujacej kodeks
karny wykroczen , co do okresu wcze$niejszego przedstawil za$ jedynie wykaz pomieszczen , w ktorych powdd
przebywal i liczbe w nich osadzonych bez podania metrazu cel, co czynito podang informacje bezwarto$ciowa, gdyby
nie wyjasnienia powoda oraz pozostale dowody w postaci zarzadzen Dyrektora AS.

Dodaé ponadto nalezy, iz zarzadzenia powyzsze oraz fakt przekazywania informacji sedziemu penitencjarnemu o
przeludnieniu cel nie podwazaly wynikajacego z art. 24§ 1 k.c. domniemania bezprawnosci dzialania pozwanego.
Obowiazujacy bowiem w tym czasie art. 248 § 1 k.k.w., ktory zostal nastepnie uznany za niezgodny z Konstytucja,
przewidywal mozliwo$¢ osadzenia skazanego, na podstawie decyzji dyrektora zaktadu karnego lub aresztu $ledczego,
w celi o mniejszej powierzchni niz 3 m.kw. tylko w "szczego6lnie uzasadnionych wypadkach" i "na czas okres$lony".
Pozwany , na ktérym spoczywal ciezar wykazania braku bezprawnos$ci swojego dzialania nie tylko ze nie udowodnil,
ale nawet nie wyjasnil , na czym mialby polegal szczegolny wypadek dotyczacy powoda, uprawniajacy do osadzenia
go w przeludnionych celach przez okres ponad 6,5 miesigca. Z treéci zarzadzen Dyrektora AS obowigzujacych de facto
przez 11 miesiecy 2009 r. wynika, ze przeludnienie w tej jednostce penitencjarnej mialo charakter trwaly i mozna sie
jedynie domyslac iz bylo wywolane ogo6lnie trudna sytuacja w wieziennictwie, co nie sposdb jednak uznac za przypadek
szczeg6lnie uzasadniony, podobnie jak nie mozna uznacé, iz okres ponad pélrocznego pobytu osadzonego w warunkach
majacych stanowi¢ wyjatek od normy, byl okresem ,na czas okre§lony” o jaki chodzito ustawodawcy w uchylonym
art. 248 k.k.w.

Dlatego tez Sad Apelacyjny poczynil odmienne ustalenia faktyczne w sprawie od tych, ktére legly u podstaw wydania
zaskarzonego orzeczenia i uznal, ze w okresie od 12 marca do 27 pazdziernika 2009 r. powod przebywal w celach 4



osobowych, w warunkach przeludnienia , w ktorych na jednego wspdlosadzonego przypadalo 2,46 m.kw. , co z kolei
skutkowalo uznaniem, iz doszlo w ten sposéb do naruszenia jego dobra osobistego w postaci godno$ci. Powolaé sie
bowiem nalezy, na orzecznictwo Sadu Najwyzszego ( uchwale z 18 X 2011 r. III CZP 25/11, wyrok z 27 X 2011 r.),
zgodnie z ktorym samo tylko osadzenie skazanego w celi, w ktérej na jedng osobe przypada powierzchnia mniejsza
niz 3 m. k.w. jest wystarczajaca podstawa do przyjecia naruszenia débr osobistych skazanego, co wynika przede
wszystkim z tego, ze norma powierzchniowa przewidziana w art. 110 § 2 k.k.w. stanowi absolutne minimum niezbedne
do poszanowania godno$ci czlowieka. Jest to norma najnizsza niz w krajach Unii Europejskiej i jak stwierdzit Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z dnia 17 lipca 2008 r. SK 25/07 trudno sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktoérej w celi o
powierzchni na osobe mniejszej niz 3 m. kw. (co jest jednym z najnizszych standardéw w Europie), mozna moéwié o
humanitarnym traktowaniu osadzonego.

Ustalenie, iz do naruszenia dobr osobistych powoda doszlo nie przesadzalo jednak jeszcze o zasadno$ci wytoczonego
W niniejszej sprawie powodztwa.

Nie kazde bowiem naruszenie dobr osobistych rodzi prawo do zadania zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c.
W przywolanej uchwale skladu siedmiu sedzidéw z dnia 18 pazdziernika 2011 r. III CZP 25/11 , w wyroku z dnia 27
pazdziernika 2011 r. V CSK 489/10, postanowieniu z dnia 7 grudnia 2011 V CSK 113/11 Sad Najwyzszy stwierdzajac,
ze umieszczenie osoby pozbawionej wolnoSci w celi o powierzchni przypadajacej na osadzonego mniejszej niz 3 m.
kw. moze stanowié¢ wystarczajaca przestanke naruszenia dobr osobistych wskazal jednocze$nie, ze sam ten fakt nie
przesadza o zasadnoSci roszczenia o zado$cuczynienie na podstawie art. 448 k.c., ktérego przyznanie zalezy od wielu
réznych okolicznosci, w tym miedzy innymi od dlugotrwaloSci przebywania w przeludnionej celi, uciazliwos$ci z tym
zwigzanych, poczucia krzywdy i jego stopnia oraz od pozostalych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci,
ktore moga zwiekszaé poczucie krzywdy lub je oslabiac¢ a nawet sprawiac, ze w ogole nie powstalo.

Powod w swoim pozwie stawial szereg zarzutow dotyczacych warunkéw bytowych, socjalnych odbywania kary
pozbawienia wolnoéci w Areszcie Sledezym w W. S.. Wigkszo$¢ z nich dotyczyla juz okresu po dniu 27 X 2009 r. tj.
okresu, w ktorym juz nie przebywat w przeludnionych celach Tym niemniej jednak opisywane przez niego naruszenia
mogly stanowi¢ samodzielng podstawe do uznania, iz réwniez po dniu 27 X 2009 r. dochodzilo do naruszenia débr
osobistych powoda aczkolwiek z innych niz przeludnienie przyczyn.

Jak wynika jednak z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 II 2007 r. V CSK 431/06 ,, na powodzie
spoczywal jedynie ciezar udowodnienia, ze odbywat kare pozbawienia wolno$ci w warunkach przeludnienia, w celach,

w ktérych na skazanego przypadalo mniej niz 3 m?, przy nieodpowiednich warunkach bytowych i sanitarnych .....

Sad Okregowy prawidlowo uznal, iz powdd jednak stawianych przez siebie pozwanemu zarzutdéw ( poza
przeludnieniem) w zaden sposéb nie udowodnil, tre$¢ za$ udzielonych mu odpowiedzi na skargi , jak i przede
wszystkim tre§é¢ protokoldéw sedzidow penitencjarnych z wizytacji przeprowadzonej w tej jednostce penitencjarnej
jego golostlownym zarzutom zaprzeczala ( k 45-49, 63-85). Podkresli¢ nalezy, iz usprawiedliwienia dla bezczynno$ci
dowodowej powoda nie moze stanowié¢ fakt wystepowania przez niego w niniejszej sprawie samodzielnie bez
profesjonalnego pelnomocnika. Na obowiazek bowiem dowodowy powoda zwracala juz uwage strona pozwana w
odpowiedzi na pozew. Powod za$ do czasu zakonczenia postepowania pierwszo instancyjnego oprocz wezeéniej
wspomnianych odpowiedzi stuzb wieziennictwa na wlasne skargi zadnych innych wnioskéw dowodowych nie zglaszal.

Twierdzac, iz jest chory na padaczke w zwiagzku z czym nie moze przebywac w celach jednoosobowych nie przedstawil
zadnego za$wiadczenia lekarskiego, ktére istnienie u niego tego rodzaju choroby by potwierdzalo, nie wykazal, iz
musial przyjmowac leki dermatologiczne, ktérych zaaplikowania medyczna stluzba wiezienna mu odmoéwila, nie
wnosil o zazadanie przez Sad z Aresztu Sledczego swojej ksiazeczki zdrowia, dokumentacji medycznej, w tym
stomatologiczne;j.

Jego twierdzenia o utracie zeba z powodu braku mozliwo$ci dostania sie do dentysty nie zostaly udowodnione. W
szczegblnosci powod nie wykazatistnienia normalnego w rozumieniu art. 3618 1 k.c. zwigzku przyczynowo skutkowego



pomiedzy niedostaniem sie w dniu 14 grudnia 2009 r. do stomatologa , a koniecznos$cia ekstrakeji zeba w dniu 12
stycznia 2010 r. . Nie spos6b bylo takze automatycznie przyjmowac, iz brak mozliwoéci przyjecia tego dnia wiekszej
iloSci pacjentdéw przesadzal o bezprawno$ci dzialania wieziennej stuzby zdrowia.

W swojej apelacji powod polemizowat takze z oceng sadu I instancji dotyczaca sytuacji zwigzanej z osadzeniem go w
celi razem z osobami grypsujacymi, przez co zmuszany byl do przestrzegania zasad tej spolecznoSci. Domniemywac
nalezy, iz tym samym zdaniem powoda dochodzilo do naruszenia jego godnos$¢ osobista, bynajmniej jednak nie przez
pozwanego tylko przez wspotwiezniow. Skarb Panstwa moglby ewentualnie ponosi¢ odpowiedzialno$é z powyzszego
tytutlu jedynie jako pomocnik ( art. 422 k.c.) . Jak wynika jednak z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 sierpnia
1975 1. IT CR 404/75 ,W mysl przepisu art. 422 k.c. za szkode odpowiedzialny jest m.in. takze ten kto inna osobe do
wyrzadzenia szkody naklonil albo byl jej pomocny. Oznacza to, ze pomocnik jest odpowiedzialny za szkode tylko o tyle,
o ile dzialaniem swoim polegajacym na udzieleniu sprawcy pomocy szkode tg wyrzadzil. Musi wiec istnie¢ normalny
zwiazek przyczynowy miedzy dzialaniem pomocnika a powstala szkoda. Zwiazek ten za$ zachodzi wtedy gdy rola
pomocnika skierowana jest na dokonanie czynu niedozwolonego.” W omawianej sprawie brak bylo za$ podstaw do
przyjecia, iz zachowanie stuzby wieziennej zwigzane z umieszczaniem powoda w okreslonych celach bylo nakierowane
na naruszenie jego godno$ci osobistej. Dzialanie to bytlo ponadto zgodne z przepisami o zasadach rozmieszczania
skazanych w celach mieszkalnych, zawartych w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 VIII 2003 r. w
sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci ( Dz.U. 2003.152.1493)
-§11-13.

Dodatkowo jeszcze kontynuujac ten watek rozwazan podnie$é nalezy, iz watpliwos$ci budzi sam fakt, czy na skutek
blizej nieokres$lonego przebywania powoda z osobami grypsujacymi moglto dojs¢é do naruszenia jego débr osobistych,
skoro w swoich wyjasnieniach powod twierdzil, ze ,,nie mial zatargéw z grypsera, ale byla z ich strony presja. Ja nie
czulem sie zagrozony, ale wstajac rano z 16zka, nie chcialem przestrzegaé zasad ustalonych przez te osoby.” K 119.

Jako bezzasadne Sad Apelacyjny ocenil takze pozostale zarzuty powoda , kwestionujace ustalenia sadu I instancji
odnoénie warunkow w jakich powdd odbywat kare pozbawienia wolnoéci, a wezeéniej byt tymczasowo aresztowany.
Mozna ogblnie powiedzieé, iz ograniczaja sie one do przedstawienia przez apelujacego wlasnego stanu faktycznego
sprawy i wlasnej jego oceny, co nie moze stanowi¢ podstawy zmiany zapadlego rozstrzygniecia. Apelujacy nie wykazal
zadnego bledu w logicznym rozumowania sadu I instancji ani wyprowadzenia przez ten sad wnioskow niezgodnych z
zasadami doSwiadczenia zyciowego, co czyniloby poczynione przez ten sad ustalenia faktyczne wadliwymi.

Dodac¢jeszcze nalezy, iz podnoszac zarzut braku zatrudnienia jego osoby w trakcie odbywania kary pozbawienia powo6d
powinien mie¢ Swiadomosé, ze zaden przepis ustawy nie przewiduje prawa skazanego do zatrudnienia. Przepis art.
121 § 1 k.k.w. stanowi jedynie, ze "skazanemu zapewnia sie w miare mozliwoSci §wiadczenie pracy." W ten spos6b
zatrudnienie skazanych sformulowano w kategoriach zadan wtadzy publicznej, ktorych realizacji w indywidualnych
przypadkach nie mozna sie skutecznie domagaé¢, a tym samym z faktu niezapewnienia pracy wywodzi¢ jakichkolwiek
roszczen odszkodowawczych, nie méwiac juz o roszczeniu o zado$cuczynienie z tytulu naruszenia débr osobistych.

Reasumujgc dotychczasowe rozwazania podnies$¢ nalezy, iz naruszenie godnosci osobistej powoda w okresie osadzenia
go w Areszcie Sledezym w W. S. , wigzaé nalezalo jedynie z faktem umieszczeniem go przez okres ponad 6,5 miesieczny
w celach przeludnionych. Wbrew pogladowi wyrazonemu przez sad I instancji okoliczno$é powyzsza uzasadniala
przyjecie, iz skala dokonanego naruszenia , gldbwnie z uwagi na dlugotrwato$¢é niezgodnej z art. 110§ 2 k.k.w. sytuacji,
uzasadniata przyznanie powodowi stosownego zadoséuczynienia pienieznego.

Przyznanie tego zadoS¢uczynienia nie zalezalo przy tym od winy naruszyciela, ktérym w niniejszej sprawie byl Skarb
Panstwa. Naruszenie godno$ci osobistej powoda pozostawalo bowiem w zwigzku z wykonywaniem wladzy publicznej,
rodzacym odpowiedzialno$¢ Skarbu Panistwa opartg tylko na bezprawno$ci zachowania tj. jej niezgodnoSci z prawem
(art. 417 k.c., patrz uchwata 7 sedziéw SN z 18 X 2011 r. ITI CZP 25/11) . Stopien nasilenia winy sprawcy naruszenia
mogl natomiast decydowaé o wysoko$ci przyznanego poszkodowanemu zado$¢uczynienia pienieznego, tym niemniej
jednak réwniez wbrew stanowisku sadu I instancji nie bylo to kryterium decydujacym o rozmiarze przyznanego



$wiadczenia. Z uwagi na kompensacyjna funkcje zado$éuczynienia przy ustalaniu jego wysokoSci nalezalo miec
na uwadze przede wszystkim rozmiar doznanej przez powoda szkody niemajatkowej . Ten za§ zdaniem Sadu
Apelacyjnego nie byl znaczny , a przynajmniej takiej znacznosci swojej krzywdy powod nie udowodnil. Opierajac
sie na zasadach do$wiadczenia zyciowego i logiki nalezalo przyjac, iz przebywanie powoda w przeludnionych celach
ograniczalo jego przestrzen zyciowa, utrudnialo wykonywanie normalnych, zwyczajnych czynnosci dnia codziennego.
Jak pisal powod w uzasadnieniu swojego pozwu sytuacja podczas porannej jak i wieczornej toalety przy osadzeniu w
celi 3 0s6b jest napieta, nie méwiac juz o sytuacji kiedy w kolejce do kacika sanitarnego czeka jeszcze jedna dodatkowo
osadzona w celi osoba.

Za golostowne natomiast nalezalo uzna¢ pozostale twierdzenia pozwu moéwigce o wplywie przeludnienia na stan
zdrowia psychicznego powoda ( str. 5 pozwu). Nie znajdowaly one zadnego uzasadniania w materiale dowodowym

sprawy.

Podkreslenia tez za sadem I instancji wymaga, iz nawet w warunkach nadmiernego zageszczenia cel , powod
nigdy nie przebywal w pomieszczeniach kilkunasto osobowych, maksymalnie cztero osobowych, co takze wykluczato
przyjecie, iz rozmiar doznanych przez niego negatywnych przezyé¢ psychicznych oraz dyskomfortu w codziennym
funkcjonowaniu byt znaczny.

Jak zasadnie ocenil sad I instancji , powod nie udowodnit takze istnienia innych niezgodnych z prawem warunkow
w jakich odbywal kare pozbawienia wolnosci ( byl tymczasowo aresztowany), ktore moglyby zwiekszyé poczucie
doznanej przez niego krzywdy.

Nie mozna bylo ponadto przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia pomingé i tej okoliczno$ci, iz umieszczeniu
powoda w przeludnionych celach nie towarzyszyt zamiar ponizenia go czy upokorzenia.

Taka sama sytuacja dotyczyla zdecydowanej wiekszoéci wspdtosadzonych w Areszcie Sledezym w W. S. i wynikala
z przeludnienia zakladéw karnych. Tym samym nalezalo uznaé, iz stopien zawinienia sprawcy naruszenia nie byl
znaczny. Na jego zachowanie wplyw mialy bowiem okolicznosci obiektywne — niedofinansowanie wieziennictwa
spowodowane ogdlna sytuacja finansowa Panstwa i elementu tego nie mozna pominaé. Poza tym na ocene stopnia
zawinienia pozwanego rzutowala i ta okoliczno$é, ze jednak podejmowal on sukcesywnie dzialanie majace na celu
poprawe warunkoéw odbywania kary pozbawienia wolnoéci przez skazanych, czego efektem bylo przebywanie powoda
od 28 X 2009 r. w celach speliajgcych juz normy art. 1108 2 k.k.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad Apelacyjny uznal, iz kwota zadoséuczynienia adekwatna do
nieznacznego rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy , spelniajaca swoja funkcje kompensacyjna , utrzymana przy
tym w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa,
bedzie kwota 3000 zl, nie majaca bynajmniej dla przecietnego obywatela a takze powoda symbolicznego charakteru,
jezeli weZmie sie pod uwage jego sytuacje zyciowa oraz majatkowa. Zadana przez powoda wysoko$¢ zadoééuczynienia
100 000 zl byla zdecydowanie wygbérowana w zaden sposob nieuzasadniona zakresem doznanej przez niego krzywdy
ani stopniem zawinienia sprawcy. Pozostawala takze w sprzecznosci z przyjeta w orzecznictwie zasada umiarkowane;j
wysoko$ci zado$éuczynienia , lgczaca te wysoko$c z wysokoScia przecietnej stopy zyciowej spoleczenistwa ( SN z 26 XI
2009 1. ITII CSK 62/09) , zmierzala do niezasadnego wzbogacenia sie powoda.

Przyznana powodowi kwota zadoS¢éuczynienia zasadzona zostala wraz z ustawowymi odsetkami od daty wyrokowania,
zgodnie z zagdaniem pozwu.

W oparciu o art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny postanowit obcigzy¢ powoda, ktory wygral apelacje w nieznacznej czeSci
jedynie czesciowo obowiazkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego tj. w symbolicznej ,
bo 1/10 ich wysokoSci. Co do zasady bowiem ( ale nie wysokoSci) powodztwo A. J. okazalo sie cze$ciowo zasadne
( w zakresie dotyczacym naruszenia dobr osobistych wywolanym przeludnieniem). W ocenie sadu odwolawczego
sama trudna obecnie sytuacja majatkowa i zyciowa powoda, wynikajaca z przebywania w zakladzie karnym i brak w
zwigzku z tym mozliwoéci zarobkowania, nie jest wystarczajaca przestanka do odstapienia w caloéci od obcigzenia



go obowigzkiem zwrotu kosztow procesu przeciwnikowi, ktdéry ulegl zadaniu apelacji tylko w niewielkim zakresie.
Nie mozna bowiem wykluczyé, iz po wyjéciu na wolno$¢ powod bedzie zarobkowal, zdobedzie majatek pozwalajacy
pozwanemu uzyskaé pokrycie wydatkowanych kosztéw postepowania odwolawczego. Poza tym podkreéli¢ nalezy,
iz o ile dzialanie powoda w postepowaniu pierwszo instancyjnym mozna bylo usprawiedliwiac jego subiektywnym
przekonaniem co do zasadno$ci dochodzonego roszczenia, aczkolwiek nie co do jego wygoérowanej wysokos$ci ( 100
000 z1) , to juz w postepowaniu apelacyjnym , po zapoznaniu sie skarzgcego z orzeczeniem sadu I instancji ,
przekonanie to nalezato uznac za nieaktualne ( patrz SN z 30 III 2012 r. ITII CZ 13/12).

Na zakonczenie wyjaéniania wymagaja jeszcze dwie kwestie.

Po pierwsze w swojej apelacji powdd powolywal sie na blizej nieokre$lony wyrok Sadu Rejonowego (...) wydany w
sprawie (...) oraz opinie sporzadzona do wyroku lacznego tegoz Sadu z dnia 27 stycznia 2012 r. , wydanego w sprawie
(...) Nie dolaczyl jednak do apelacji odpisu w/w dokumentéw ani nie wnioskowat a dolgczenia akt w/w spraw. Sad
Apelacyjny nie znalaz} za$ podstaw do dzialania w tym zakresie z urzedu.

Po drugie zgodnie z treécig art. 7 pkt 3 ustawy o stuzbie wieziennej ( Dz.U. 2010.79.523) organem stuzby wieziennej
jest dyrektor aresztu Sledczego czy tez zakladu karnego, w zwiagzku z czym majac na uwadze tres¢ art. 67 § 2 k.p.c.
nalezalo przyja¢, iz prawidlowe oznaczenie strony pozwanej w niniejszej sprawie powinno brzmieé¢ Skarb Panstwa-
Dyrektor Aresztu Sledczego w W. S..

Majac powyzsze na uwadze z mocy art. 386 § 1 w zw. z art. 385 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



