WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA— Malgorzata Kuracka (spr.)
Sedzia SA — Agata Wolkenberg

Sedzia SO del. — Beata Was

Protokolant- sekr. sqd. Agnieszka Janik

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2012 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa Banku (...) S.A. w W.

przeciwko T. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 lutego 2012 r.

sygn. akt XX GC 747/10

I zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze nadaje mu nastepujqceq tresé:

1) utrzymuyje nakaz zaplaty z dnia 12 marca 2009 r. co do kwoty 319 780,45 zl (trzysta
dziewietnascie tysiecy siedemset osiemdziesiqt zlotych 45/100) z umownymi odsetkami w
wysokosci 1,8 krotnosci odsetek ustawowych od kwoty 226 000, 66 zl (dwiescie dwadziescia szesé
tysiecy zlotych 66/100) od dnia 3 marca 2009 r. do dnia zaplaty oraz co do kosztow procesu;

2) uchyla nakaz zaplaty z dnia 12 marca 2009 r. w pozostalej czesci to jest dotyczacej odsetek w
wysokosci 1,8 krotnosci odsetek ustawowych od kwoty 226 000, 66 zl (dwiescie dwadziescia szesé
tysiecy zlotych 66/100) za okres od dnia 22 maja 2007 r. do dnia 2 marca 2009 r. i w tym zakresie
powddztwo oddala;

IT w pozostalej czesci apelacje oddala;

III zasqdza od T. M. na rzecz Banku (...) S.A. w W. kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI A Ca 653/12

UZASADNIENIE

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 12 marca 2009 r., w niniejszej sprawie z powodztwa Banku (...) S.A. przeciwko T.
M., Sad Okregowy w Warszawie nakazat pozwanemu, aby zaplacil na rzecz powoda kwote 319.780,45 zl z umownymi



odsetkami w wysokoéci 1,8 - krotnoSci stopy obowiazujacych odsetek ustawowych liczonymi od kwoty 226.000,66 zt
od dnia 22.05.2007 r. do dnia zaplaty oraz kwote 11.208,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym kwote 7.200,00
z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, w terminie dwdch tygodni od doreczenia nakazu albo wnibst w
tym terminie zarzuty.

Pozwany moca zlozonych zarzutéw, zaskarzyl powyzszy nakaz w caloéci, wnoszac o jego uchylenie i oddalenie
powddztwa.

W wyniku rozpoznania zarzutow Sad Okregowy, po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, wydal w dniu 22
lutego 2012 1. wyrok, ktérym w punkcie 1. zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 319.780,45 zt z nastepujacymi
odsetkami: - od kwoty 226.000,66 zl - w wysoko$ci 1,8 krotnoSci odsetek ustawowych, od dnia 03 marca 2009
r. do dnia zaplaty; - od kwoty 93.779,79 zt - w wysoko$ci ustawowej, od dnia 03 marca 2009 r. do dnia zaplaty,
oraz w punkcie 2. umorzyt postepowanie w zakresie zadania zasgdzenie odsetek w wysokosci 1,8 krotnoSci odsetek
ustawowych od kwoty 319.780,45 zt od dnia 22 maja 2007 r. do dnia 02 marca 2009 r. W punkcie 3 Sad Okregowy
powodztwo w pozostalym zakresie oddalil, a w punkcie 4 orzekt o kosztach procesu.

Rozstrzygniecie Sadu I instancji zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen i rozwazan.

(...) Sp. z 0. 0. z siedziba w W. byla strong umowy kompleksowej pakietu (...) z dnia 09.06.2004 r. nr (...) zmienionej
Umowg kompleksowa nr (...) z dnia 21.03.2006 r., ktéra to zostala wypowiedziana przez powoda w dniu 16.03.2007
r., z powodu niedotrzymania warunkéw umowy przez Spdtke (...) Sp. z 0. 0. Od 20.10.2005 r. funkcje prezesa zarzadu
pehil T. M..

Przeciwko pozwanej spolce wydany zostal nakaz zaplaty z dnia 17.07.2007 r., ktérym na rzecz Banku (...) SA w K.
zasadzono kwote 226.000,66 zl z umownymi odsetkami wysokoSci 1,8 odsetek ustawowych od dnia 22 maja 2007 .
Prowadzona przeciwko spolce egzekucja zakonczyla sie umorzeniem postepowania.

W rozwazaniach prawnych Sad Okregowy omoéwit przestanki odpowiedzialnoéci cztonkéw zarzadu spolki z art. 299
k.s.h., a nastepnie przenoszac swoje rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzil, ze powod wykazal zaré6wno
istnienie tytutu egzekucyjnego, stwierdzajacego istnienie wobec niego zobowigzania sp6lki - w postaci prawomocnego
nakazu zaplaty, jak i bezskuteczno$c¢ egzekucji prowadzonej przeciwko tej spolce.

Jak wskazatl Sad Okregowy ta ostatnia okolicznoé¢ wynikala ze zlozonego przez powoda odpisu postanowienia
komornika w przedmiocie umorzenia postepowania egzekucyjnego prowadzonego w oparciu o przedlozony tytul
wykonawczy. Komornik w uzasadnieniu postanowienia wskazal, iz egzekucja ze skladnikoéw majgtku oraz dochodéw
dluznika (...) Sp. z 0. o. okazala sie bezskuteczna.

W ocenie Sadu Okregowego powdd wykazal tez fakt pelnienia przez pozwanego funkeji prezesa zarzadu spoiki (...) Sp.
7.0.0. w okresie, w ktérym powstalo zobowigzanie sp6lki. Co do zasady wiec spelnienie tychze przestanek warunkowato,
okre§long w art. 299 § 1 k.s.h., odpowiedzialno$¢ pozwanego jako czlonka zarzadu (...) Sp. z o. 0., za zobowigzania
tej spolki.

Nastepnie wskazujgc na art. 299 § 2 k.s.h., Sad Okregowy stwierdzil, ze czlonek zarzadu moze uwolnié sie od
odpowiedzialno$ci przewidzianej w § 1 tego przepisu jedynie w trzech sytuacjach. Mianowicie jezeli wykaze, ze we
wlaéciwym czasie zglosil wniosek o upadlo$¢ lub wszczeto postepowanie ukladowe, gdy nie doszlo do zgloszenia
wniosku o upadlo$é oraz nie wszczeto postepowania ukladowego, ale nastapilo to nie z jego winy oraz gdy pomimo nie
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci lub nie wszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie ponidst szkody.

Podnoszac, ze pozwany wskazywal na dwie zasadnicze okolicznosci, przesadzajace jego zdaniem o koniecznosci
oddalenia powodztwa tj. 1. niezasadno$¢ roszczenia objetego tytulem wykonawczym oraz 2. fakt, ze nie zgloszenie
wniosku o upadlo$ci nastapilo bez jego winy, Sad Okregowy odnoszac sie do pierwszego z zarzutow Sad Okregowy
uznal, ze okoliczno$¢ zwigzana z twierdzeniami pozwanego odnos$nie niezasadnoSci zadania powoda, ktore objete



zostalo prawomocnym wyrokiem przeciwko spolce nie mogla podlega¢ badaniu w niniejszym postepowaniu. Z
prawomocno$ci materialnej wyroku, bedacego podstawa odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu, wynika zwigzanie
ustalonym stanem prawnym (art. 365 § 1 k.p.c.. ,Sad rozpoznajacy sprawe dotyczaca roszczenia opartego na art.
299 k.s.h. musi uzna¢ istnienie podlegajacego przymusowemu wykonaniu roszczenia powoda przeciwko spolce,
zasadzonego dolaczonym do pozwu prawomocnym orzeczeniem" (tak SN w uchwale z dnia 19 listopada 2008 r., I1I
CZP 94/08, OSNC 2009/10/135/. Dlatego tez, Sad Okregowy nie uwzglednil powyzszego zarzutu pozwanego, jak
rowniez oddalil wnioski dowodowe, ztozone w zwigzku z nim (art. 227 k.p.c.).

Nastepnie Sad Okregowy wskazujac, ze ciezar dowodu wykazania przestanek zwalniajacych z odpowiedzialnosci
spoczywa na pozwanym czlonku zarzadu, stwierdzil, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala przyjac, ze
pozwany nie ponosi winy za nie zlozenie wniosku o upadlo$é. Brak winy czlonka zarzadu, ,wystepuje dopiero wtedy,
gdy wykaze on, ze w czasie wlaSciwym nie mogl bra¢ udzialu w czynnoSciach zarzadu, a takze, wobec zachodzacych
stosunkow faktycznych, nie byl w stanie przekonac sie o sytuacji w spolce, ktéra uzasadnialtaby ogloszenie upadtosci
lub wszczecie postepowania ukladowego (Komentarz do Kodeksu Spolek Handlowych pod redakcja prof. dr hab.
Janusza A. Strzepki, 2005 r. - Zrédlo komputerowy system informacji prawnej ,Legalis").

Sad Okregowy wskazal tez, ze zadluzenie spolki (...) Sp. z o. 0. wobec poprzednika prawnego powoda powstalo
juz we wrze$niu 2006 r. Wtedy to spétka przestala splaca¢ zadluzenia na rachunku prowadzonym dla niej przez
poprzednika prawnego powoda. Zatem okolicznoéci, ze zatrzymanie dokumentoéw spoélki z lat 2003 - 2005 na
podstawie postanowienia Prokuratury z dnia 12.07.2007 r. oraz zatrzymania rzeczy ruchomych znajdujacych sie w
lokalu wynajmowanym przez spdtke na podstawie pisma spolki (...) z dnia 01.08.2007 r. nie mogly stanowic¢ o tym, ze
pozwany nie mégl podjaé stosownych, wymaganych prawem dzialan, wobec istniejacego zadluzenia sp6lki, sie sprawy.
Pozwany w czasie powstania zadluzenia pehil juz funkcje czlonka zarzadu w spolce, byt zatem w stanie przekonaé sie
0 jej sytuacji finansowej. Ponosi zatem odpowiedzialnoé¢ za nie zgloszenie w odpowiednim czasie wniosku o upadloéé
- wobec faktu, ze powodowa spoétka nie zdolala zaspokoié swych roszczen w egzekucji wobec spolki. Przy czym, jak
zaznaczyt Sad Okregowy powdd nie wykazal, takze faktu, Ze sytuacja spotki w czasie, gdy istnialo juz zadtuzenie wobec
banku, nie uzasadniala zlozenia wniosku o upadloéé. Nie Swiadcza o tym zeznania ksiegowej, ktéra stuchana byla na
te okoliczno$é. Z odpowiedzialnoSci pozwanego wobec powoda nie zwalnia go takze ewentualny podzial czynnoéci w
spolce i faktyczne oddanie spraw zwigzanych z finansami ksiegowej. To pozwany - jako czlonek zarzadu spolki (...)
Sp. z 0.0. - upowazniony byt do prowadzenia spraw spoiki.

W $wietle powyzszego, wobec nie wykazania przez pozwanego istnienia przestanki z art. 299 § 2 k.s.h. zwalniajacej go
z odpowiedzialnoSci wobec powoda (art. 6 k.c., art. 232 zd. 1 k.p.c.), Sad Okregowy uwzglednil powbddztwo.

Sad przyjal, ze powdd cofngl powddztwo w zakresie zgdania zasadzenia odsetek w wysokoSci 1,8 krotnoSci odsetek
umownych od kwoty 319.780,45 od dnia 22 maja 2007 r. do dnia 02 marca 2009 r., wobec czego postepowanie w
tym zakresie umorzyt.

Oddalenie powddztwa dotyczylo jego niewielkiej czesci, obejmujacej zadanie powoda zasadzenia odsetek od objetej
nakazem zaplaty nalezno$ci odsetkowej. Jak wskazal Sad nalezne powodowi odsetki, zasgdzone od kwoty objetej
nakazem zaplaty wynosily 1,8 krotno$§¢é odsetek umownych. Odsetki od tychze odsetek, skapitalizowanych juz
na potrzeby niniejszego postepowania, nie mogly zosta¢ zasadzone w wysokoSci odsetek umownych, a jedynie
ustawowych. Dlatego tez, odsetki od skapitalizowanych odsetek w kwocie 93.779,79 zl, zgodnie z Zadaniem powoda
- od dnia 03 marca 2009 r., zostaly zasadzone w wysoko$ci ustawowej, nie za§ umownej. O kosztach postepowania
Sad Okregowy orzekl na mocy art. 98 k.p.c..

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany, ktory zaskarzajac przedmiotowe orzeczenie w catoSci zarzucil mu:

I. Obraze przepisOw prawa materialnego, tj.:



1) art. 299 § 2 Ustawy z dnia 15 wrze$nia 2000 r. - Kodeks spolek handlowych poprzez jego bledna wykladnie
i niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji uznanie, ze nie zachodza przeslanki wylaczajace odpowiedzialnoéc
pozwanego za zobowigzania spoélki (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia;

2) art. 359 § 2'i § 2° Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji
zasgdzenie na rzecz powoda odsetek umownych, przewyzszajacych wysoko$¢ odsetek maksymalnych.

II. Naruszenie przepisOw postepowania, majace wplyw na tre$¢ wydanego postanowienia, tj.:

1) art. 231 k.p.c. poprzez przyjecie za udowodniony fakt, ze pozwany nie zlozyt we wlaéciwym czasie wniosku o
ogloszenie upadlosci w sytuacji, kiedy spotka (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoS$cig stala sie niewyplacalna,
choé po pierwsze Sad nie ustalil ,czasu wlasciwego" do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci, a po drugie - oparl
sie wylacznie na twierdzeniach strony przeciwnej, ze spotka (...) spblka z ograniczona odpowiedzialno$cia przestala
regulowaé swoje zobowigzania wzgledem poprzednika prawnego powoda juz we wrze$niu 2006 r., co nie przesadza
automatycznie o ziszczeniu przestanki niewyplacalnoéci w rozumieniu przepisu art. 11 Ustawy z dnia 28 lutego 2003
r. - Prawo upadlosciowe i naprawcze;

2) art. 231 k.p.c. poprzez przyjecie, ze pozwany, nie wywigzal sie z obowiazku udowodnienia okoliczno$ci
wylaczajacych odpowiedzialno§é pozwanego za zobowigzania spolki (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia
chot z zalgczonych do zarzutéw od nakazu zaplaty dokumentow, czeSciowo zeznan Swiadka A. W. (2), jak i wyjadnien
samego pozwanego wynika ewidentnie, Ze z uwagi na zatajanie informacji o stanie finansowym w/w spo6lki przez
wspolnika tejze spolki, jak i glowna ksiegowa, pozwany nie posiadal wiedzy o pogorszeniu sie sytuacji finansowej
spolki do czasu zatrzymania, a nastepnie tymczasowego aresztowania wspolnika spétki - W. B., a ponadto z uwagi
na uniemozliwienie dostepu do siedziby spolki przez wynajmujacego lokal uzytkowy, pozwany nie miat dostepu
do dokumentacji spo6tki i tym samym nie mogt ztozy¢ wniosku o ogloszenie upadlo$ci w momencie, kiedy powzial
informacje o kondycji finansowej spolki (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia;

3) art. 479" § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu finanséw i
rachunkowosci na okoliczno$¢:

a) ustalenia czasu wlasciwego, tj. daty ziszczenia przeslanek do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spoiki (...)
spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia;

b) ustalenia majatku spdlki (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cig w czasie wlasciwym do zlozenia wniosku
o ogloszenie upadlosci,

¢) ustalenia, czy, a jesli tak, to w jakim zakresie nastapiloby zaspokojenie wierzytelnoéci powoda, gdyby wniosek o
ogloszenie upadlosci zostal ztozony w czasie wlasciwym,

zgloszony na rozprawie w dniu 11 stycznia 2012 r. objety jest prekluzja dowodowa, chociaz potrzeba jego powolania
powstala dopiero na skutek zlozenia przez powoda odpowiedzi na zarzuty pozwanego, a tym samym wniosek
dowodowy zostal zgloszony na najblizszej rozprawie, co w konsekwencji uniemozliwilo ustalenie okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy - tj. istnienia /braku istnienia i ewentualnego zakresu odpowiedzialno$ci
pozwanego za zobowigzania spoélki (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia;

4) przepisu art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez brak dopuszczenia z urzedu dowodu z opinii bieglego
z zakresu finans6w i rachunkowosci, w sytuacji gdy zachodzila konieczno$¢ zasiegniecia wiadomosci specjalnych w
zakresie ustalenia ,,czasu wlasciwego" do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spoiki (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia, a tym samym ustalenia daty ziszczenia przestanki niewyplacalno$ci w rozumieniu przepisu art.
11 Ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadloSciowe i naprawcze.



Podnoszac powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i orzeczenie co do istoty sprawy
poprzez oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania za obie instancje. Ewentualnie
wni6st o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania przy
uwzglednieniu kosztéw dotychczasowego postepowania.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl co nastepuje.

Apelacja okazala sie zasadna, jedynie w niewielkiej cze$ci, z innych przyczyn niz w niej bezpo$rednio wskazane.
Natomiast generalnie podnoszone w niej zarzuty sa nietrafne. Sad Okregowy po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktore Sad Apelacyjny uznaje za wlasne z ponizszym
uzupehlieniem. Sad Okregowy dokonal rowniez prawidlowej subsumpcji w plaszczyznie art. 288 k.s.h., a zatem zarzut
naruszenia tego przepisu okazal sie chybiony. Przeslanki odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu byly przedmiotem
niejednokrotnych rozwazan orzecznictwa Sadu Najwyzszego i doktryny, a w niniejszej sprawie nie wystepowaly zadne
watpliwoéci prawne, ktore nie daly sie rozwigzaé w oparciu o powyzszy dorobek. Nalezy zauwazy¢, jak zasadnie
przyjat Sad Instancji, Ze na wierzycielu ciazyl obowigzek wykazania istnienia wierzytelnosci, ktorej egzekucja stala sie
bezskuteczna oraz ze pozwany czlonek zarzadu pelil swoja funkcje, gdy niezaspokojona przez spotke wierzytelnosé
stala sie wymagalna oraz w czasie wlasciwym do zgloszenia spo6tki do upadlosci. Powdd sprostal temu obowiazkowi
skladajac tytul wykonawczy w postaci prawomocnego nakazu zaplaty wydanego przeciwko spolce oraz postanowienia
komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z powodu bezskutecznoS$ci tejze egzekucji /k. 106,101/.
Natomiast z uwagi na konstrukcje prawna odpowiedzialnoS$ci statuowanej przez art. 299 k.s.h. i przyjete domniemanie
winy, stosownie do § 2 przepisu, czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci, o ktérej mowa w § 1, jezeli
wykaze, ze we wlaéciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadtosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo
ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloSci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego
winy, albo Ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci oraz niewszczecia postepowania ukladowego
wierzyciel nie ponibst szkody. Tym samym to na pozwanym spoczywal ciezar obalenia powyzszego domniemania
prawnego, a tym samym wykazania istnienia okoliczno$ci wylaczajacych jego wine badz odpowiedzialnosé z powodu
braku szkody. W zwiazku z tym, nieporozumieniem jest stawianie w apelacji zarzutéw dotyczacych naruszenia art.
231 k.p.c., ktéry to przepis traktuje o domniemaniach faktycznych. Z tych juz wzgledow zarzuty te sa chybione.

Ponadto, jak wskazano wyzej, to do pozwanego nalezala inicjatywa dowodowa w zakresie wykazania okoliczno$ci
ekskulpacyjnych. Pozwany kwestionowal wierzytelnoé¢ przeciwko spoélce, co bylo niedopuszczalne, z uwagi na
zwigzanie Sadu prawomocnym tytulem wykonawczym, a wiec na tzw. prawomocno$¢ materialng orzeczenia
statuowana przez regulacje art. 36581 k.p.c. /por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 7 lutego 2007 r., III CSK
226/06/. Z tych tez wzgledéw za niezasadny nalezalo uznac zarzut pkt. I 2. apelacji, dotyczacy zasadzenia odsetek
umownych przewyzszajacych wysoko$¢ odsetek ustawowych. Natomiast podjeta w zarzutach préba ekskulpacji
okazala sie nieudana, jak to zasadnie umotywowal Sad I instancji. Pozwany pehlil funkcje jedynego czlonka zarzadu
od 20.10. 2005 r. Zobowigzania spélki bedace tresScia wydanego przeciwko niej nakazu zaplaty, a w konsekwencji
przedmiotowego roszczenia powstaly w wyniku uzycia kart platniczych spdétki /z ktoérych jedna ,nalezala” do
pozwanego, a druga do ksiegowej/ w okresie od maja do listopada 2006 r., przy czym w drugiej polowie 2006 r.,
tj. od wrzeénia spdltka zaprzestata splacania swoich zobowiazan wzgledem banku, co jasno wynika réwniez z analizy
przedstawionej przez powoda historii rachunku spotki /k. 245-301/. Pozwany nie kwestionowal tego dokumentu.
Nalezy zauwazy¢ przy tym, iz historia rachunku bankowego spdlki, ktéra zostala zlozona w odpowiedzi na zarzuty,
winna by¢ pozwanemu znana z urzedu juz pie¢ lat wcze$niej - jako prezesowi zarzadu spo6lki, do ktérego obowigzkow
nalezato prowadzenie i biezace kontrolowanie jej finanséw. Nalezy wiec uznaé, iz juz we wrze$niu 2006 r., stosownie
do tresci art. 11 ust.1 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego, spolka stala sie niewyplacalna i stan taki trwal juz nadal.
W tej sytuacji stosownie do tresci art. 21 powyzszej ustawy wniosek o zgloszenie upadlosci winien by¢ zgloszony
najpdzniej 30 wrze$nia 2006 r. W tej sytuacji podnoszone w zarzutach oraz w apelacji okoliczno$ci, iz pozwany nie
mial dostepu do dokumentacji spolki na skutek aresztowania jej wspolnika, w zwigzku z podejrzeniem popekienia
przestepstwa /w ramach dzialania w zwigzku przestepczym/ nielegalnej produkeji i wprowadzania do obrotu paliw, w
lipcu 2007 1. iinnych czynnoéci éledczych podejmowanych przez CBS, prowadzacych do zabezpieczenia dokumentacji,



oraz rbwniez jej zatrzymania przez wynajmujacego spélce lokal, co mialo miejsce rowniez w lecie 2007 r., sg
irrelewantne z punktu widzenia winy pozwanego w postaci niezgloszenia wniosku o upadlosé. Ponadto pozwany z racji
swoich obowigzkéw winien na biezaco §ledzié¢ sprawy finansowe sp6lki i w razie potrzeby zazadaé z banku stosownych
informacji, a w dalszej kolejnosci zlozy¢ stosowny wniosek z powolaniem sie na dokumentacje, ktéra znajduje sie
w dyspozycji innych organéw. Nie moze prowadzi¢ rowniez do skutecznej ekskulpacji okoliczno$é, iz ksiegowa w
sposob niekontrolowany zatajala informacje o charakterze finansowym i jednocze$nie wyplacala pieniadze ze spoiki,
albowiem to na pozwanym spoczywat z racji pelnionej funkcji obowiazek nadzoru nad czynno$ciami oséb dziatajacych
pod jego kierownictwem, w tym zadania od nich informacji i biezacego kontrolowania ich dzialan. Stuzyty mu réwniez
stosowne $rodki karno- procesowe, z ktérych nie skorzystal.

Niezasadne okazaly sie rowniez pozostale zarzuty procesowe. Pozwany byl reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika, ktéry nie wykazal, aby w niniejszej sprawie zaistnialy szczegblne, wyjatkowe okolicznoéci
upowazniajace Sad do dzialania z urzedu i wyreczania strony w jej obowigzkach procesowych. W tej sytuacji zarzut
naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w zw. art.232 k.p.c. nalezy uznaé za chybiony.

Niezasadny jest rowniez, zawarty w pkt. II 3 apelacji, zarzut naruszenia art. 479" § 1 k.p.c., ktory mialby polegaé¢ na
oddaleniu wniosku dowodowego pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na wskazane przez pozwanego
okoliczno$ci. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz pozwany nie zlozyl zastrzezenia do protokolu rozprawy w
trybie art.162 k.p.c., a zatem zgodnie z treScia tego przepisu - utracil prawo powolywania sie na zarzucane uchybienie
w dalszym toku postepowania. Ponadto, cho¢ przyczyna oddalenia tego wniosku nie zostala jasno wyeksplikowana

w uzasadnieniu wyroku, nalezy wskazaé, iz postanowienie Sadu oddalajace wniosek dowodowy pozwanego w tym
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zakresie /k. 306/ bylo prawidlowe. Pozwany stosownie do tresci art.479 k.p.c. w zw. art. 4794 § 2 k.p.c. /

powolywany przepis art 479'* § 1 k.p.c. dotyczy wymogéw pozwu/ - w brzmieniu obowigzujacym w dacie procedowania
- winien w zarzutach od nakazu zaplaty wskaza¢ wszystkie twierdzenia, zarzuty i dowody, na ktérych opiera
swoja ekskulpacje. Z uwagi na konstrukcje odpowiedzialnosci z art.299 k.s.h. i przewidziany w § 2 ciezar dowodu
argumentacja zawarta w zarzutach, odnoszaca sie do braku winy w niezlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci w
terminie /k.159-159 odwrét/ winna by¢ poparta stosownym wnioskiem o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego.
Zostal on jednak zlozony dopiero na rozprawie w dniu 11 stycznia 2012 r. /k. 305/. To nie powdd ma wykazywac, ktory
czas jest wlasciwy i ze niezgloszenie wniosku w przedmiocie upadtoéci tym czasie bylo niezawinione, lecz pozwany.
T. M. podnosil, iz wniosek, dotyczacy dowodu z opinii bieglego zlozyt w czasie po otrzymaniu odpisu odpowiedzi na
zarzuty, na najblizszej rozprawie. Nalezy jednak powtorzy¢, iz dokumentacje dotyczaca historii rachunku spoiki (...),
dolaczona do odpowiedzi powoda na zarzuty, pozwany winien zna¢ z urzedu na biezaco, z racji pelnionych obowiazkow
prezesa zarzadu, a jezeli jej nie przegladal, a w przypadku jej braku - nie zadal od banku, $wiadczy to o zawinionym
niedopekieniu ciazacych na nim powinnosci w zakresie zarzadzania firma i kontrolowania jej finanséw. Ponadto
wysoko$¢ zadluzenia zostala szczegbolowo wskazana w wypowiedzeniu umowy banku ze spotka z dnia 16 marca 2007 1.
Zostalo ono osobiscie odebrane przez pozwanego w dniu 28 marca 2007 r. /k. 110-113/, kt6ry nie podjal rowniez w tym
czasie zadnych $rodkéw zaradcezych, ani stosownych krokéw prawnych. Rozwazany wniosek dowodowy w przedmiocie
dowodu z opinii bieglego, zlozony na rozprawie w dniu 11 stycznia 2012 r. byl zatem sprekludowany i prawidlowo
zostat oddalony. Dodatkowo nalezy podnieéc, iz ustalenia w jakim zakresie nastapiloby zaspokojenie wierzytelnosci
powoda, gdyby wniosek zostal zlozony w czasie wlasciwym, prowadza do trzeciej przestanki zawartej w art. 299 § 2 ksh,
dotyczacej braku szkody, a twierdzenia w tym zakresie w ogoble nie zostaly przez pozwanego zaoferowane w zarzutach.

Natomiast Sad Apelacyjny rozpoznajac na skutek apelacji sprawe w granicach zaskarzenia, z urzedu bierze pod uwage
naruszenie prawa materialnego. Tak sie stalo w niniejszej sprawie. Sad Okregowy zasadzajac dochodzone roszczenie
naruszyl art. 481 &1 k.c. i art. 482 §2 k.c. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz powod poczatkowo dochodzit od pozwanego
kwoty nalezno$ci gtownej 319 780, 45 zt z umownymi odsetkami od kwoty 226 000,66 zt od dnia 22 maja 2007 r.
Zgodnie z tym zadaniem zostal wydany nakaz zaplaty z dnia 12 marca 2009 r. /k-154/. Zadanie dotyczace odsetek
zawieralo jednak pomylke co do okresu, za ktory bylo dochodzone. Mocg nakazu zaplaty z dnia 17 lipca 2007 r.,
wydanego w sprawie XVI Gnci55/07, przeciwko spolce (...) /k-106/ zasgdzono kwote 226 000,66 zl z umownymi
odsetkami od dnia 22 maja 2007 r. do dnia zaplaty. Tym samym skoro strona powodowa skapitalizowala powyzsze



umowne odsetki, za okres od dnia 22 maja 2007 r. do dnia 22 lutego 2009 r. wlacznie, na dzien poprzedzajacy date
wyciagu z ksigg bankowych /k-11, wyliczenie- pismo-k-323/ ije doliczyla do kwoty roszczenia gtléwnego pozwu wraz z
kosztami procesowymi i egzekucyjnymi, poniesionymi w postepowaniu przeciwko spoétce, to mogla dochodzi¢ odsetek
od kwoty roszczenia gléwnego 226 000, 66 zt od nastepnego dnia po kapitalizacji lub dalszego, w szczegblnos$ci od dnia
wniesienia pozwu, tj. dnia 9 marca 2009 r., kosztéw procesowych i egzekucyjnych od dnia wymagalnoSci /wezwanie
awizowane dopiero dnia 14.08.2008 r.-k100/ lub od dnia pdzniejszego, np. tez od dnia wniesienia pozwu, nie za$
od dnia 22 maja 2007 r. Pomylka ta zostala skorygowana w zalaczniku do protokolu rozprawy /k-324/, gdzie strona
powodowa zmodyfikowala w sposéb prawidlowy okres za ktéry dochodzi odsetek, od p6zniejszej daty tj. od dnia
3marca 2009 T., a zatem w istocie cofnela powodztwo co do odsetek od kwoty 226 000,66 z} za okres od dnia 22maja
2007 r. do dnia 2 marca 2009 r. Jednoczeénie z nieznanych przyczyn nie wskazata, iz chodzi tu o odsetki od kwoty
226 000,66 zl, lecz dochodzila odsetek umownych od wiekszej sumy, tj. sumy roszczenia uprzednio zasadzonego w
postepowaniu XVI Gnci55/07 w kwocie 226 000,66 zl i kwoty skapitalizowanych odsetek oraz kosztéw procesowych
i egzekucyjnych, tj. od kwoty 319 780,45 zl od dnia 9 marca 2009 r., w zakresie wiec odsetek od kwoty 93 779, 79 z} /
w wysoko$ci umownej/ w istocie rozszerzyla powodztwo. Pozwany nie wyrazil zgody na powyzsze czeSciowe cofniecie
pozwu, brak bylo zatem podstaw do umorzenia postepowania w tym zakresie, lecz powddztwo podlegalo w tej czedci,
tj. co do odsetek umownych od kwoty 226 000, 66 z} za okres od dnia 22 maja 2007 r. do dnia 2 marca 2009 r.
jako bezzasadne - oddaleniu. Z kolei zgodnie z art. 495 §2 k.p.c., rozszerzenie pow6dztwa w toku postepowania jest
niedopuszczalne. Zatem rozszerzenie zadania przez powoda w zalgczniku do protokohu /k-324/ o odsetki od kwoty
przekraczajacej kwote 226 000, 66 zl /innymi slowy od réznicy kwot 319 780, 45 zt i 226 00,66 zl, stanowigcej
skapitalizowane odsetki i koszty procesowe i egzekucyjne/ za okres od dnia 3 marca 2009 r., skoro uprzednio strona
nie dochodzila takiego roszczenia, byto nieskuteczne. Natomiast odsetki od sp6znionego Swiadczenia pienieznego
oraz od zaleglych odsetek przysluguja, odpowiednio, stosownie do tresci art. 481 §1 k.c. i 482 § 1 k.c. jedynie na
zadanie. Tym samym orzeczenie Sadu w pkt.1 w zakresie odsetek ustawowych od kwoty 93 779,79 zt /stanowiacej
sume skapitalizowanych odsetek oraz kosztow procesowych i egzekucyjnych/ bylo merytorycznie btedne. Nie nalezaly
sie oczywiscie tym samym od tej kwoty odsetki umowne /co do réznicy tych kwot odsetek powddztwo zostalo oddalone
w pkt.3 sentencji/. Nieprawidlowe bylo réwniez orzeczenie zawarte w pkt. 2 sentencji skoro zadanie odsetek za ten
okres /22 maja 2007 r do dnia 2 marca 2009 r./ naleznych od kwoty 226 000, 66 zt podlegalo oddaleniu, zas od
pozostalej kwoty roszczenie odsetkowe nie bylo w ogble dochodzone /wspomniany zalacznik do protokotu - k324 -
obejmuje okres od dnia 3 marca 20009r./.

Nalezalo roéwniez wzigé pod uwage, iz Sad jest obowigzany w zakresie formy redakcyjnej orzeczenia stosowa¢ sie
do przepiséw kpc, a w szczegolnoséci w tym przypadku uwzglednic tre$¢ art. 496 kpe. W zwigzku z tym uznajac,
iz pozwany ponosi odpowiedzialnoé¢ za zobowiazania spotki na podstawie art. 299 ksh nalezalo uwzgledniajac na
korzy$¢ pozwanego powyzsze uwagi co do wysokos$ci odsetek i poprawnej redakeji orzeczenia, utrzymadé nakaz zaplaty
co do kwoty 319 780, 45 zt z umownymi odsetkami od kwoty 226 000,66 zl od dnia 3 marca 2009 r. do dnia zaplaty
oraz co do kosztow procesu, zgodnie z art.100 zd. drugie /przy takim sformutowaniu orzeczenia pkt.4 sentencji wyroku
Sadu Okregowego byl zbedny/, natomiast uchyli¢ nakaz zaplaty w czeéci dotyczacej odsetek umownych od kwoty 226
000,66 z} za okres od dnia 22 maja 2007 r. do dnia 2 marca 2009 r. i w tym zakresie powddztwo oddalié. Nalezy
powtobrzy¢, iz zakres procedowania na skutek zarzutéw wyznaczaly ramy kwotowe nakazu zaplaty /zaskarzonego
w calosci/. Skutkowalo to na podstawie art. 386 §1 kpc zmiana zaskarzonego wyroku w spos6b wskazany w pkt. I
sentencji, natomiast w pozostalej przewazajacej czeSci apelacja jako bezzasadna na podstawie art. 385 kpc podlegata
oddaleniu, co implikowalo pkt. IT sentencji. Orzeczenie o kosztach procesu zawarte w pkt. III, z uwagi na fakt, iz powod
ulegt w bardzo nieznacznej czeSci, uzasadnia zdanie drugie art.100 kpc w zw.art.108 §1 kpec.



