Sygn. akt VI ACa 741/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Irena Piotrowska (spr.)
Sedzia SA— Marek Podogrodzki

Sedzia SO (del.) — Joanna Sieradz

Protokolant: — sekr. sqdowy Ewelina Murawska

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2012 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoéodztwa D. M.

przeciwko (...) Agencji Mieszkaniowej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 marca 2012 r.

sygn. akt XX GC 710/10

I oddala apelacgje,

II zasqdza od D. M. na rzecz (...) Agencji Mieszkaniowej w W. kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta

zlotych) tytidem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 741/12

UZASADNIENIE

Powdod D. M. wnibst o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanej (...) Agencji Mieszkaniowej w W. kwoty 217.536,83 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 14 kwietnia 2009 roku do dnia zaplaty. Powod wskazal, ze zadana pozwem kwota

stanowi sume naleznosci uiszczanych przez niego na rzecz pozwanej bez podstawy prawnej

Pozwany wnosil o oddalenie powddztwa w calosci.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo i orzekl w przedmiocie kosztow procesu.

W motywach tego rozstrzygniecia wskazano na nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawna.

Pozwany jako wynajmujacy zawarlt ze wspolnikami spoétki cywilnej (...) umowe najmu lokalu uzytkowego nr (...)

potozonego przy ul. (...) wW. .



Wobec dokonanych zmian w skladzie osobowym spdiKki (...), dokonano takze zmian w zakresie umowy najmu lokalu nr
(...) - jako jego najemcy zostaly ujawnione M. B. (1) i B. K.. W dniu 28 maja 2008 roku do spdlki (...) przystapil powod .

W tym samym budynku przy ul. (...) w W. pozwany wynajmowal lokal uzytkowy nr (...) spoélce (...) sp. z 0.0. w W,
ktérej udzialowcami byli powod i M. B. (1), przy czym od 20 maja 2008 roku powodowi przystugiwata wiekszosé
udzialow w tej spolce .

Obaj najemcy, tj.: spdtka cywilna (...) sp. z 0.0. zalegali z zaplata naleznosci z tytulu czynszu najmu zajmowanych
lokali na rzecz pozwane;j.

Pismem z dnia 19 marca 2008 roku pozwana wypowiedziala w trybie natychmiastowym mowe najmu lokalu nr (...)
(zajmowanego przez spoélke (...)), z uwagi na istniejace zaleglo$ci w oplatach czynszu najmu tego lokalu.

W zwigzku z planami zwigzanymi z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej powod podjal dzialania zmierzajace do
ujawnienia go jako najemcy lokalu nr (...). Zagadnienie to bylo przedmiotem spotkan powoda ,a konkretnie oséb
go reprezentujacych z przedstawicielami pozwanego. O wyrazenie zgody na wpisanie powoda do umowy najmu ( z
pominieciem trybu przetargu) poprzez zawarcie umowy najmu lokalu, powdd zwracal sie do pozwanej pismem z dnia
13 lutego 2008 roku. W pis$mie tym powod zobowiazat sie rowniez do splaty zadtuzenia z tytutu czynszu najmu zaréwno
lokalu zajmowanego przez spolke (...), jak i lokalu najmowanego przez spotke (...).

W odpowiedzi na powyzsze pismo powoda, pismem z dnia 20 lutego 2008 roku dyrektor Oddzialu (...) w W.
poinformowal powoda, ze wyraza wstepnie zgode na dopisanie go do umowy najmu lokalu nr (...). W pi$émie wskazano,
ze ostateczna zgoda w tym przedmiocie zostanie wyrazona po calkowitej splacie zadluzenia czynszowego z tytulu
najmu lokali nr (...) .

W dniu 8 maja 2008 roku przedstawicielka powoda - B. O. spotkala sie z Dyrektorem Oddzialu (...). W trakcie
rozmowy zostalo ustalone ze powdd wystapi z pismem o dopisanie go do umowy najmu lokalu (...) w miejsce B.
K.. Ustalono réwniez, ze warunkiem rozpoznania ww. wniosku jest splata zadluzenia widniejacego na koncie lokali
(...). Podczas spotkania poinformowano, ze wynajem lokali w trybie bezprzetargowym odbywa sie wylacznie za zgoda
Prezesa (...).

Pismem z 20 maja 2008 roku powdd zwrdcil sie pozwanej o wyrazenie zgody na dopisanie go jako najemcy lokalu
uzytkowego nr (...), obok M. B. (2) i B. K., bez wszczynania procedury przetargowej i zobowiazal sie do dokonania
zaplaty zadluzenia spoiki (...) pod warunkiem zrealizowania przez (...) jego wniosku w przedmiocie najmu lokalu nr

(...

Pismem z dnia 29 maja 2008 pozwany poinformowal powoda, Ze nie ma mozliwo$ci pozytywnego rozpoznania jego
pro$by. Wskazano, ze wstepna zgoda wyrazona w pi$mie z 20 lutego 2008 roku jest nieaktualna, albowiem nie zostalo
uregulowane zadluzenie z tytulu czynszu najmu lokali (...). Pismo to zostalo doreczone powodowi w dniu 17 czerwca
2008 .

Po raz kolejny powdd zwrdcil sie do pozwanej o dopisanie go do umowy najmu w pi§mie z dnia 17 czerwca 2008 r.

W odpowiedzi na to pismo, pozwany pismem z dnia 14 lipca 2008 r. podtrzymal stanowisko wyrazone w piSmie z 29
maja 2008 r. wskazujac, ze zasadno$¢ wniosku powoda bedzie rozwazana po catkowitej splacie zadluzenia lokalu (...),
ktore - na dzien sporzadzenia tego pisma wynosi 302.673,85 zL. W pidmie tym zakre$lono ostateczny termin na splate
zadluzenia do dnia 31 lipca 2008 r. Pismo to zostalo doreczone spotce (...) w dniu 21 lipca 2008 r.

W piémie z 30 lipca 2008 roku powdd ponownie podtrzymal swoja wezeéniejszg propozycje kierowang do pozwanej
informujac jednoczeénie o dokonaniu w dniu 30 lipca 2008 roku wplaty 50.000 zl. oraz, ze wezeéniej dokonal trzech
kolejnych wplat za najem lokalu nr (...) ze swojego prywatnego konta .



W pi$mie datowanym 26 sierpnia 2008 roku pozwany podtrzymat stanowisko, zgodnie z kt6rym zgoda na wystgpienie
do Prezesa (...) o wyrazenie zgody na bezprzetargowy najem lokalu nr (...) uzalezniona jest od wcze$niejszego
uregulowania zadluzenia z tytutlu czynszu najmu tego lokalu i lokalu nr (...).

W dniach 13 czerwca 2008 roku, 21 lipca 2008 roku, 29 wrze$nia 2008 roku i 29 pazdziernika 2009 roku, powdd
dokonal wplat w kwotach odpowiednio 50.000 z}, 42.536,83 zl, 50.000 z}i 25.000 7} - na poczet zadluzenia spokki(...).

W dniu 30 lipca 2008 r. powod dokonal wplaty na rzecz pozwanej kwoty 50.000 zl. W tytule wplaty zostalo wskazane,
ze wplacana kwota stanowi splate zadluzenia za spotke (...) .

Pismem z 5 lutego 2009 r. (...) rozwigzala umowe najmu lokalu nr (...) z uwagi na istniejgce zaleglosci w oplatach z
tytulu czynszu najmu tego lokalu wzywajac réwnoczesnie najemcéw lokalu - M. B. (1) i B. K. - do splaty zadluzenia z
tytulu czynszu przedmiotowego lokalu w kwocie 219.368,13 zl.

Pismem z dnia 18 marca 2009 r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 217.536,83 zl .
Zdaniem Sadu Okregowego powodztwo w calosci jest bezzasadne.

Wskazano , ze poza sporem pozostaja w niniejszej sprawie nastepujace okolicznosci : pozwanemu przystuguje prawo
dysponowania lokalami uzytkowymi nr (...) przy ul. (...) w W. ,sp6lki, ktére byly najemcami tych lokali (...) i (...)
zalegaly z oplatami czynszu najmu na rzecz pozwanego , powod stal sie wspdlnikiem spoétki (...) i wiekszo$ciowym
udzialowcem spoiki (...) , w okresie zakreSlonym w pismach pozwanego, nie zostalo w caloSci uregulowane zadluzenie
ww. spolek z tytulu czynszu najmu zajmowanych przez nie lokali.

W ocenie tego Sadu nie ma watpliwosci co do tego, ze pow6d dokonal spornych wplat jako splat zalegloéci cigzacych
na ww. spolkach. Podniesiono, ze decyzja o dokonaniu splaty wymagalnego dlugu innych podmiotéw byla catkowicie
suwerenng decyzja powoda. Stwierdzono , Ze z poczynionych ustalen miedzy stronami( dopiero po splacie zadluzenia
zostanie skierowany wniosek do Prezesa (...) o bezprzetargowe wpisanie powoda jako najemcy jednego z lokali)
wynika, ze pow6d dokonujac wplat w niepelnej wysokoSci istniejacego zadluzenia podjal ewentualne ryzyko, ze nie
spelnia sie ustalenia poczynione z pozwana. Zwrocono uwage , ze znaczna cze$¢ naleznoéci dochodzonych w niniejsze;j
sprawie zostala wplacona przez powoda po dnu doreczenia powodowi pisma pozwanej z dnia 20 maja 2008 roku .
W piSmie tym odmoéwiono zgody na bezprzetargowe oddanie w najem powodowi lokalu nr (...) , a zatem dokonujac
spornych wplat powdd przejal na siebie konsekwencje splaty cudzego wymagalnego dlugu.

Podkreslono, ze z treéci pism kierowanych do powoda przez pozwana, jak i ustalen poczynionych przez przedstawicieli
stron podczas spotkan, nie wynika, ze wplat z tytutu zadluzenia spolek (dotyczacego oplat za zajmowanie lokali (...))
mial dokonaé¢ powod osobiscie, z wlasnych §rodkow. Wskazano, ze nie byto przeszkéd by powod dokonujac wplat
w drodze stosownych umoéw zabezpieczyl sobie odzyskanie wplaconych §rodkéw. Uznano, ze dokonujac wplat na
rzecz pozwanej , powod wiedzial, Ze spelnia §wiadczenie, do ktérego spelienia nie jest zobowigzany. Zdaniem Sadu
Okregowego w niniejszej sprawie zachodza okolicznosci o ktérych mowa w art. 411 pkt 1 k.c., bowiem powdd wiedzial,
ze nie byl obowiazany do splaty zadluzenia z tytulu najmu lokali (...). W ocenie tego Sadu nie ma znaczenia okolicznos¢,
ze powod nie wlada jezykiem polskim gdyz w czasie negocjacji prowadzonych z pozwanym reprezentowaly powoda
osoby wladajace jezykiem polskim, a nadto powo6d korzystal z pomocy prawnika.

Wskazano, ze kwoty uiszczone przez powoda na rzecz pozwanego stanowily wierzytelno$¢ pieniezna wymagalng a
powdd do ich uiszczenia byl uprawniony. Wymagalno$¢é omawianych roszczen pozostawala poza sporem w niniejszej
sprawie. Odmienne twierdzenia powoda podnoszone przez niego w czasie przestuchania w dniu 28 lutego 2012 roku
uznano za niewiarygodne.

W ocenie Sadu Okregowego, wobec brzmienia przepisu art. 356 § 2 k.c., pozwany nie mogl odmowic¢ przyjecia
Swiadczenia od powoda, jako osoby trzeciej - nie zobligowanej bezposrednio do jego splaty - wobec tego, ze
wierzytelno$¢ pieniezna byla wymagalna.



Podniesiono , ze cho¢ zobowiazanie jest stosunkiem prawnym miedzy dwoma oznaczonymi podmiotami, to jednak
nie jest konieczne, aby w sposob skuteczny Swiadczyt tylko sam dtuznik, zatem nie ma znaczenia ze to powdd, a nie
dhuznik, spelil §wiadczenie na rzecz pozwanego. Zwrbécono uwage, ze powdd mial swobode w zakresie decyzji, czy
speli zobowigzanie dlatego, twierdzenia powoda, ze niejako zostal wprowadzony w blad przez pozwana uznano za
bezzasadne. Wskazano , ze pozwany wykazal, iz powdd o wszystkich zamierzonych dzialaniach wobec jego osoby byl
dostatecznie poinformowany.

Podkreslono , ze faktyczne i rzeczywiscie oczekiwane przez powoda nastepstwo dokonania spornych wplat, nie zostalo
przez niego wykazane.

Uznano, ze pow6d uiszczajac zobowigzanie wymagalne wobec spoélek (...) oraz (...), wstapil w prawa wierzyciela wobec
tychze, nabywajac jednoczeénie splacong wierzytelno$¢ do wysoko$ci dokonanej przez niego splaty i dlatego nie jest
zasadne zadanie przez powoda zaplaty kwoty 217 536,83 zt od pozwanej - bowiem brak jest podstawy prawnej, na jakiej
pozwany mialby takiego zwrotu dokona¢. Wobec uznania spelnionego przez powoda §wiadczenia jako naleznego,
wykluczono powstanie po stronie pozwanej bezpodstawnego przysporzenia.

Apelacje od tego wyroku wnidst powdd wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powbdztwa
w caloéci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu za obydwie instancje wedlug norm
przepisanych; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przy
uwzglednieniu kosztéw dotychczasowego postepowania.

Wyrok zostal zaskarzony w calo$ci i podniesiono nastepujace zarzuty:

I. majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku blad w ustaleniach faktycznych Sadu polegajacy na uznaniu,
iz pozwany wykazal, iz $wiadczenie powoda bylo $wiadczeniem naleznym podczas, gdy jedyng przestanka
decydujaca o dokonanych wplatach byla obietnica dopisania powoda do listy najemcéw; wplat dokonywat bedac w
usprawiedliwionym btedzie co do wszystkich istotnych okoliczno$ci, ktére wplatom towarzyszyly, za$ z korespondencji
oraz treSci negocjacji z pozwanym dotyczacej wstapienia przez Powoda- wystepujacego wowczas jako (...) sp. z 0.0. na
liste najemcow w miejsce dotychczasowego (...) s.c., wynika, iz rozmowy trwaty od poczatku 2008 roku. Jednocze$nie
Powod w zamian za wydanie pozytywnej decyzji, zobowigzywal sie zaplaci¢ zalegly czynsz najmu lokalu zaréwno za
spotke (...) s.c. jak i spolke (...) sp. z 0.0. i w konsekwencji na nieuzasadnionym przyjeciu, iz pow6d dokonujgc wplat
na rzecz pozwanego wiedzial, iz spelnia $wiadczenie do ktoérego spelienia nie jest zobowiazany;

II. naruszenie prawa procesowego a w szczegolnosci art. 233 § 11 art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na przekroczeniu
granic swobodnej oceny dowodow oraz niedostateczne wyjasnienie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podstawy
faktycznej i prawnej rozstrzygniecia;

III. naruszenie prawa materialnego tj. art. 356 § 2 k.c. poprzez jego zastosowanie i art. 410 k.c. poprzez jego
niezastosowanie, w sytuacji, w ktérej powdd nie§wiadomie dokonal wplaty z prywatnego konta na rzecz pozwanego.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna i dlatego nie mogla odnieé¢ skutku

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji Sad Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje za podstawe
dla wlasnych rozwazan.

Whbrew twierdzeniom strony skarzacej trafnie uznano, ze w niniejszej sprawie zachodzily przestanki okreslone w
art.411pkt.1 k.c.

Sad Apelacyjny zwaza , ze z treSci zebranego w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze powod
wiedzial , Ze nie byl osobiscie zobowiazany do zaplaty zaleglo$ci czynszowych za lokale wynajmowane przez spdiki,



w ktérych mial udzialy. Wniosek taki potwierdza takze treS¢ pisma z dnia 13 lutego 2008r. sporzadzonego przez
pelnomocnika powoda - radce prawnego Z. U. (k.74akt).

W piémie tym, skierowanym do pozwanego, nie tylko wnioskowano o podjecie wstepnej decyzji zawarcia aneksu do
umowy z dnia 31 pazdziernika 2000r. 0 najem lokalu uzytkowego nr ewid.(...) usytuowanego w budynku przy ul. (...)
w W. moca ,ktorego powdd wstapilby w miejsce ustepujacego wspdlnika spolki cywilnej (...) wskazano , ze powdd
posiada $rodki finansowe wystarczajace dla realizacji celow spoiki.

Uzasadniajac ten wniosek zaznaczono , ze w pazdzierniku 2007r. powdd sfinansowatl zadluzenie z tytutu czynszu
najmu lokalu spolki (...) wynoszace 533.819,09 zl, ktora to naleznoéé dalej obcigza spotke. Oznacza to , ze powod
reprezentowany przez fachowego pelnomocnika ,mial §wiadomoéc¢ , ze zadluzenie z tytulu zaleglego czynszu jest
dlugiem obcigzajacym spotke (...).

Dodatkowo, zeznajac na rozprawie przed Sadem Okregowym w dniu 28 lutego 2012r. powdd podat, ze wplacil ponad
200.000 z} na rzecz pozwanego bo oczekiwal jego pomocy w uzyskaniu licencji na sprzedaz alkoholu( k.148 akt).
Okolicznosci te Swiadcezg o tym , ze powdd Swiadomie dokonywal okre$lonych decyzji biznesowych i czynil okreslone
platno$ci majac na wzgledzie wlasng wizje rozwoju prowadzonej dzialalno$ci gospodarcze;j.

Sad Apelacyjny zwraca uwage , ze art. 411 pkt 1 k.c. zaklada, ze skoro kto$ wiedzac, ze nie jest zobowigzany, §wiadczenie
spelnia, powinien skutki tego ponie$¢ i nie moze zaprzatac¢ sadow pozwami o zwrot( por. wyrok SN z dnia 25 lipca 2000
r. IT CKN 294/00 LEX nr 533859). Okoliczno$ci niniejszej sprawy przemawiaja za tym, ze powdd mial §wiadomosé,
W rozumieniu omawianego przepisu, braku obowiazku §wiadczenia.

W tym stanie rzeczy podniesione w apelacji zarzuty bledow w ustaleniach faktycznych nie mogly odnie$¢ skutku.
Swiadczenie powoda bylo $§wiadczeniem nienaleznym , jednak powdd spekniajac to §wiadczenie wiedzial , ze nie byt do
niego zobowiazany. Obietnica dopisania powoda do listy najemc6éw nie miala tutaj wiekszego znaczenia , zwlaszcza ,
ze wobec zmian podmiotowych w spoélce cywilnej przeksztalcenie takie ( wskazanie oséb dzialajacych w imieniu sp6tki
cywilnej nastepuje automatycznie).

Pow6d nie udowodnil , ze wplat dokonywal bedac w usprawiedliwionym bledzie co do wszystkich istotnych
okoliczno$ci, ktore wplatom towarzyszyly.

Takze nie zastugiwaly na uwzglednienie zarzuty naruszenia prawa procesowego a w szczegdlno$ci art. 233 § 11 art.
328 § 2 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodoéw oraz niedostateczne wyjasnienie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia.

Po pierwsze , skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybit
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia Zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony
o innej niz przyjal sad wadze poszczegbdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (por. wyrok SN z dnia 8
kwietnia 2009 r .Il PK 261/08). W niniejszej sprawie uzasadnienie tego zarzutu stanowi jedynie polemike apelujacego
z prawidlowo zebranym i logicznie ocenionym przez Sad pierwszej instancji materialem dowodowym i dlatego nie
mogt on odnieé¢ skutku.

Po drugie ,uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera wszystkie elementy konstrukcyjne okreslone w art. 32882
k.p.c.a to wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktéw, ktore sad uznal za
udowodnione, dowodéw, na ktoérych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnosci i
mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisoOw prawa. W ocenie Sadu
Apelacyjnego podstawa faktyczna i prawna rozstrzygniecia zostala wskazana w motywach zaskarzonego wyroku w
wystarczajacym zakresie .Wyrok ten poddaje sie kontroli w toku instancji.



W $wietle ustalen faktycznych poczynionych w przedmiotowej sprawie nie zaslugiwal réwniez na uwzglednienie
zarzut naruszenie prawa materialnego tj. art. 356 § 2 k.c. poprzez jego zastosowanie i art. 410 k.c. poprzez jego
niezastosowanie.

Sad Apelacyjny podkresla , ze wzbogacenie do jakiego doszlo po stronie pozwanego nie bylo wzbogaceniem bez
podstawy prawnej. Swiadczenie powoda bylo skuteczne bowiem powéd spetniat je w celu realizacji swojej koncepcji
rozwoju prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej w W. (poprawne relacje z wynajmujacym ,oczekiwanie wsparcia z jego
strony w procesie uzyskiwania zgody na sprzedaz alkoholu w przedmiotowym lokalu). Dla skuteczno$ci §wiadczenia
konieczne jest wystapienie okre$lonej przyczyny, dla ktérej zostaje ono spelnione i taka wlasnie kauza w sprawie

wystapila.

Przyjecie §wiadczenia pozwanego bylo uzasadnione okreélona sytuacje prawna wynikajacg z relacji pomiedzy najemca
a wynajmujacym oraz dotychczasowej postawy powoda( osobiste splacenie pazdzierniku 2007r. powod zadluzenia z
tytulu czynszu najmu lokalu spo6lki (...) wynoszace 533.819,09 z1) Dobrowolne spelnienie §wiadczenia niebedacego
przedmiotem obowiazku, jako elementu stosunku obligacyjnego, nie moze by¢ oderwane od sytuacji spolecznej stron;
wykluczone jest zatem dokonanie przysporzenia bez jakiegokolwiek powodu. Dla zastosowania regulacji okreSlonej w
art. 411 pkt 1 k.c. musza wiec zosta¢ spelnione dwie przestanki, a to:

1. Swiadczenie zostaje spelnione ze §wiadomo$cia braku obowiazku , 2.spelniajacy Swiadczenie ma wolg spelienia
$wiadczenia mimo braku obowiazku bowiem motywuje go do tego okreSlona przyczyna(spoleczna , gospodarcza ,
rodzinna, itd.).

Jak wyzej wykazano, w sprawie wystapily przestanki wskazane w art.411 pkt1 k.c. , a zatem brak bylo podstaw do
zastosowania art.410 k.c.

Z tych wszystkich powodéw zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Warszawie jako zgodny z prawem i znajdujacy
uzasadnienie w zebranym materiale dowodowym .

Apelacja powoda wobec braku uzasadnionych przyczyn nie mogla odniesé skutku.
W tym stanie rzeczy , na podstawie art.385 k.p.c. orzeczono , jak na wstepie.

O kosztach procesu postanowiono zgodnie z brzmieniem art.98 k.p.c. w zwiazku z art.10881 k.p.c. , stosownie do
zasady finansowej odpowiedzialno$ci stron za wynik procesu.



