Sygn. akt VI ACa 1127/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Malgorzata Kuracka

Sedzia SA— Aldona Wapinska (spr.)

Sedzia SO (del.) — Jacek Bajak

Protokolant: — sekr. sqdowy Ewelina Murawska

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa - Pierwszego Urzedu Skarbowego w G.
przeciwko A.B. (1)1 Z. £. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego A. B. (1)

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 7 maja 2012 r.

sygn. akt XX GC 227/08

I oddala apelacgje,

II zasqdza od pozwanego A. B. (1) na rzecz Skarbu Panstwa - Pierwszego Urzedu Skarbowego w G.
kwote 5400 (pieé tysiecy czterysta) zI tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

VIACa1127/12UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4.01.1999 r. Skarb Panstwa - Pierwszy Urzad Skarbowy w G. wniosl o zasadzenie na jego rzecz
solidarnie od pozwanych A. B. (1) i Z. L. (1) kwoty 924.820,60 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia
powodztwa do dnia zaplaty oraz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podal, iz pozwani byli czlonkami zarzadu (...) spdiki z o. 0. w W. w okresie, gdy spoltka byla
dluznikiem powoda z tytulu zobowigzan podatkowych za lata 1992 - 1996. Zaleglo$ci podatkowe wraz z naleznymi
odsetkami zostaly objete wystawionymi przez powoda tytulami wykonawczymi, ktére stanowily podstawe wszczecia
postepowania egzekucyjnego. W toku postepowania egzekucyjnego uzyskano od spotki jedynie kwote 8.405,63
zlotych, w pozostalym za$ zakresie egzekucja okazala sie bezskuteczna. Skierowane przeciwko pozwanym roszczenie
powod wywodzil z tredci art. 298 §1 Kodeksu handlowego

Pozwani A. B. i Z. L. wnieSli o oddalenie wytoczonego przeciwko nim powodztwa w caloéci. A. B. podniosl, iz
przestal by¢ czlonkiem zarzadu spdlki (...) w dniu 10 lutego 1995 roku, zas w okresie, w ktorym pelnil obowiazki



prezesa zarzadu podzial kompetencji pomiedzy czlonkami zarzadu byt taki, ze zajmowal sie on wyszukiwaniem zlecen,
czynno$ciami zwigzanymi z realizacja zawartych umoéw, nie odpowiadal za$ za sprawy zwigzane z prowadzeniem
finansow i ksiegowos$ci. Pozwany podnioést rowniez, iz choé (...) nie zlozyta wniosku o ogloszenie upadlosci, nie
wszczeto rowniez postepowania ukladowego, to wierzyciel nie ponidst z tego tytutu zadnej szkody. Podniést on réwniez
zarzut przedawnienia dochodzonego od niego w niniejszym postepowaniu roszczenia . Z. L. zakwestionowal natomiast
mozliwo$§¢ dochodzenia od niego jako bylego czlonka zarzadu spoélki (...) zobowigzan tejze spolki, albowiem powod
nie udowodnil, iz egzekucja przeciwko spdlce byla bezskuteczna. Pozwany podniost rowniez, iz jest zwolniony od
odpowiedzialno$ci za zobowigzania spoétki (...), gdyz nie zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci ewentualnie
wszczecie postepowania ukladowego nastgpito bez jego winy, bowiem w okresie, w ktorym, byt on czlonkiem zarzadu,
byl odpowiedzialny jedynie za sprawy techniczne produkeji. Pozwany podniost rowniez zarzut przedawnienia.

W dniu 29 maja 2006 roku Sad Okregowy w Warszawie wydal wyrok, w ktérym zasadzil solidarnie od pozwanych A.
B.iZ. L. kwote 758.151,90 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 4 stycznia 1999 roku do dnia zaplaty (pkt I), zasadzil
od pozwanego Z. L. na rzecz powoda kwote 166.668,70 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 4 stycznia 1999 r. do
dnia zaplaty (pkt IT), w pozostalym zakresie w stosunku do pozwanego A. B. (1) powodztwo oddalil (pkt III), zasgdzil
solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 7.200 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego (pkt IV),
nakazatl pobraé¢ od pozwanych solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa kwote 39.507,60 z} tytutem wpisu, od uiszczenia
ktorego powodd byl zwolniony (pkt V) oraz nakazal pobraé od pozwanego A. B. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 8.334,40
z} tytulem wpisu, od uiszczenia ktérego powod byt zwolniony (pkt VI).

Na skutek apelacji wniesionej przez A. B. Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 21 grudnia 2007 r. uchylil
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie w punktach: pierwszym, czwartym, pigtym i széstym i w tym
zakresie przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie, pozostawiajac temu Sagdowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego. W uzasadnieniu Sad Apelacyjny wskazal, iz Sad Okregowy nie
przeprowadzil zadnych dowodow dla ustalenia przebiegu egzekucji prowadzonej przez powoda przeciwko spolce (...),
co bylo niezbedne dla prawidlowej oceny podniesionego przez pozwanych zarzutu przedawnienia, ani tez nie zbadal
czy zachodzi przestanka pozwalajaca na uwolnienie sie przez czlonka zarzadu od odpowiedzialnos$ci za zobowigzania
spolki z §2 art. 289 k.h. tj., iz istniejaca w spolce (...) sytuacja uzasadniala wniosek, ze pomimo nie zgloszenia wniosku
o ogloszenie upadlosci tej spolki wierzyciel nie ponioést szkody. Sad Apelacyjny polecit Sgdowi pierwszej instancji
przy ponownym rozpoznaniu sprawy przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe dla ustalenia, czy przewidziana w art.
298 §2 k.h. in fine przeslanka zaistniala. W tym zakresie polecono wystuchanie bieglego, ktory zlozyt opinie przed
Sadem Apelacyjnym celem jej ewentualnego uzupehienia. Sad Apelacyjny polecil réwniez zbadanie podniesionego
przez pozwanych zarzutu przedawnienia z uwzglednieniem, iz doniosto$¢ prawna w tym zakresie ma powziecie przez
poszkodowanego wiadomosci o szkodzie, tj. wiedzy, ze wyegzekwowanie dlugu od spoélki (...) jest niemozliwe. Sad
drugiej instancji — stwierdzajac, iz zarzut, ze wierzyciel nie poniést szkody nalezy traktowac jako zarzut wspdlny dla
obu pozwanych odpowiadajacych solidarnie — uznal, ze istniala podstawa do uchylenia wyroku w punkcie pierwszym
co do kwoty 758.151,90 zt i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania réwniez w stosunku do pozwanego Z. L.
(1), ktory wyroku nie zaskarzyl (art. 378 § 2 k.p.c.).

W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad pierwszej instancji — z uwagi niemozno$¢ przesluchania bieglego
sporzadzajacego opinie przed Sadem Apelacyjnym — dopuscit dowdd z opinii innego bieglego z zakresu ksiegowosSci na
okoliczno$¢ czy stan majatku spoiki (...) dawal mozliwo$é zaspokojenia wierzyciela i ewentualnie kiedy i czy mozliwo$¢
ta istniala w okresie do 15 lutego 1995 r. Opinia taka zostala sporzadzona po uzupelieniu materialu dowodowego w
postaci zlozenia akt egzekucyjnych z postepowan prowadzonych przeciwko zobowigzanej Spoélce.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy wyrokiem z dnia 7 maja 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie:

1) zasadzil solidarnie od pozwanych A. B. (1) i Z. L. (1) na rzecz powoda Skarbu Panstwa - Pierwszy Urzad Skarbowy
w G. kwote 744.321,40 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 4 stycznia 1999 r. do dnia zaplaty;



2) zasadzil od pozwanego Z. L. (1) na rzecz powoda kwote 13.830,50 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 04 stycznia
1999 r. do dnia zaplaty:

3) w pozostalym zakresie pow6dztwo w stosunku do pozwanego A. B. (1) oddalil;
4) zasadzit solidarnie od pozwanych A. B. (1) i Z. L. (1) na rzecz powoda kwote 6.715 z} tytulem zwrotu kosztow procesu;
5) zasgdzil od pozwanego Z. L. (1) na rzecz powoda kwote 5.885 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu;

6) nakazal pobra¢ solidarnie od pozwanych A. B. (1) i Z. L. (1) na rzecz Skarbu Panhstwa - Kasy Sadu Okregowego w
Warszawie kwote 38.512 z} tytulem wpisu od pozwu, od ktorego powdd byt zwolniony;

7) nakazatl pobranie od pozwanego Z. L. (1) na rzecz Skarbu Panstwa - Kasy Sadu Okregowego w Warszawie kwote
9.329 zl tytulem wpisu od pozwu, od ktoérego powdd byt zwolniony.

Podstawa rozstrzygniecia Sadu Okregowego byly nastepujace ustalenia: Na podstawie tytuldow wykonawczych o
numerach: (...), wystawionych przez Pierwszy Urzad Skarbowy w G. przeciwko (...), bylo prowadzone administracyjne
postepowanie egzekucyjne celem wyegzekwowania zobowigzan podatkowych tejze spdétki w postaci: podatku
obrotowego za 1992 rok oraz podatku obrotowego za marzec 1993 r. w wysokoéci 15.044,50 zt , podatku dochodowego
od os6b prawnych za 1992 rok w wysokoéci 126.585,90 zt , podatku dochodowego od 0s6b fizycznych z tytulu umoéow
o prace za miesiagce pazdziernik - grudzien 1994 r., styczen - czerwiec 1995 r., luty - lipiec 1996 r. w lacznej wysokos$ci
9.368,91 zt , podatku dochodowego od 0s6b fizycznych z tytulu umow zlecenia za miesiace sierpien - grudzien 1993
r., maj - grudzien 1994 r. w lacznej wysokoéci 10.190,60 zl, podatku od towaréw i ustug za miesigce: grudzien 1994 r.,
kwiecien - czerwiec, sierpien i grudzien 1995 r., kwiecien - czerwiec 1996 r. w lacznej wysokoséci 87.079,09 zt.

W toku przeprowadzonych postepowan egzekucyjnych wyegzekwowana zostala jedynie kwota 8.405,63 zlotych,
w pozostalym za$ zakresie egzekucja okazala sie bezskuteczna. Postanowieniem z dnia 24 listopada 1997 roku
postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone.

W okresie od powstania spo6lki (...) do 10 lutego 1995 r. A. B. i Z. L. pelnili odpowiednio funkcje: prezesa zarzadu
i zastepcy prezesa zarzadu. W tym czasie zalegloSci podatkowe sp6tki wyniosly kwote 744.321,40 zl (65.944,10 zt +
26,10 zt + 547.633,70 zt + 1.929,11 z1 + 2.603,60 zt + 2.609,00 z} + 2.562,00 zl + 2.649,60 z} + 1.483,00 z} + 1.919,90
7zt + 632,50 zI + 2.103,20 zt + 2.856,80 z + 2.595,20 zt + 2.190,00 zl + 2.339,10 zl + 2.970,30 zl + 3.568,40 z} +
3.821,90 zl + 4.185,60 zl + 4.165,60 zl + 75.664,19 zl + 7.868,50 zl ). W okresie od 11 lutego 1995 r. do 30 wrzesnia
1996 r. zarzad spolki (...) pozostawal jednoosobowy i byt sprawowany przez Z. L.. W tym czasie zalegloéci podatkowe
sp6iki wobec Skarbu Panstwa wyniosly 180.499,20 z} (2.882,70 zl + 331,60 zt + 2.592,40 zt + 2.079,70 zt + 87,40 z}
+1.295,70 7z} + 1.274,10 z}l + 1.288,90 zl+ 1.008,40 zt + 989,60 7z} + 6.005,00 zl + 469,40 7z} + 1.338,00 zl + 69.237,20
7} + 41.127,40 z} + 74,00 z} + 9.111,30 z} + 39.306,40 z}).

Spolka (...) osiggnela ujemny wynik finansowy w rozumieniu przewyzszenia wartoéci dlugéw (zobowigzan) ponad
warto$¢ jej majatku juz w dniu 31 grudnia 1993 roku. Nastepnie jej sytuacja finansowa stale sie pogarszala i
sukcesywnie zmniejszala sie mozliwo$¢ zaspokojenia jej wierzycieli. A. B. i Z. L., pomimo powstania okolicznosci, o
jakich stanowily art. 1 Prawa upadlo$ciowego z 1934 r. oraz art. 1 Prawa o postepowaniu ukladowym z 1934 r., nie
zglosili wniosku o ogloszenie upadlosci lub wniosku o wszczecie postepowania ukladowego. Gdyby wniosek ten zostal
zgloszony we wladciwym czasie tj. do 14 stycznia 1994 roku Skarb Panstwa - Pierwszy Urzad Skarbowy w G. zostalby
zaspokojony w catoéci.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o twierdzenia stron wyraznie przyznane badz niezaprzeczone
przez przeciwnika (art. 229 i 230 k.p.c.), zlozone w toku postepowania przez strony do akt sprawy dowody
z dokumentow, w tym dokumentow znajdujacych sie w zalgczonych aktach egzekucyjnych Pierwszego Urzedu
Skarbowego w G. oraz w oparciu o opinie bieglego. Sad pierwszej instancji wskazal, iz wprawdzie dowody z



dokumentéw zostaly zlozone przez strony w czeSci kserokopiach, jednakze ich zgodnoé¢ z oryginalami nie byta
kwestionowana, Sad réwniez nie znalazl argumentéw pozwalajacych podwazy¢ ich wiarygodno$é.

W ocenie Sadu pierwszej instancji roszczenie powoda skierowane przeciwko Z. L. jest zasadne i podlegalo
uwzglednieniu w caloéci. Natomiast roszczenie przeciwko A. B. nalezalo uwzgledni¢ cze$ciowo tj. za okres, w ktorym
pozwany pozostawat czlonkiem zarzadu spoiki (...).

Sad Okregowy wskazal, iz podstawa prawna dochodzonego przez powoda roszczenia byl obowigzujacy wowczas
przepis art. 298 81 k.h., zgodnie z ktérym, jezeli egzekucja przeciwko spodlce (z o. 0.) okaze sie bezskuteczna,
czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. Warunkiem koniecznym, a zarazem wystarczajacym
do uznania odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu jest dysponowanie przez wierzyciela spolki tytulem egzekucyjnym,
stwierdzajacym istnienie wobec niego zobowigzania spo6iki oraz udowodnienie, ze egzekucja tego zobowigzania
przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1999 r., sygn. III CZP
10/99, opubl w: OSNC 1999, nr 12,poz. 203). Ciezar wykazania tych okoliczno$ci — zgodnie z ogdlna regula rozkladu
ciezaru dowodowego wynikajacego z art. 6 k.c. - spoczywa na powodzie.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji w toku postepowania powo6d bezsprzecznie wykazal przestanki odpowiedzialno$ci
obydwu pozwanych jako czlonkow zarzadu za zobowigzania spoélki (...). Zlozyl on bowiem do akt sprawy
zaréwno tytuly egzekucyjne wystawione przeciwko spdlce, jak i komplet dokumentacji przedstawiajacej przebieg
toczonego przeciwko niej postepowania egzekucyjnego, ktore zakonczylo sie wydaniem postanowienia o umorzeniu
postepowania wobec stwierdzonej niemal w calo$ci bezskutecznoéci egzekucji. Wprawdzie pozwany Z. L. podnosil
poczatkowo, iz powdd nie wykazal przestanki bezskutecznosci egzekucji, jednakze wobec zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, zarzut ten okazal sie bezzasadny i w toku ponownego rozpoznania sprawy przed Sadem
pierwszej instancji zarzutu tego pozwany nie ponawiat.

Wobec skutecznego wykazania przez powoda wszystkich niezbednych przestanek jego roszczenia Sad Okregowy uznal,
iz pow6dztwo wobec pozwanego Z. L. nalezalo uwzgledni¢ w caloéci, za§ wobec pozwanego A. B. w takiej czesci,
jaka odpowiada okresowi, w ktérym pelnil on w spédlce funkcje czlonka zarzadu tj. do dnia 10 lutego 1995 roku. Ze
zlozonego przez powoda tabelarycznego zestawienia zobowigzan spoiki (...), (nie kwestionowanego przez pozwanych)
w okresie, gdy A. B. pelil funkcje prezesa zarzadu spolki (...), jej zobowiazania wzgledem powoda wynosily tacznie
kwote 744.321,40 zlotych.

Sad pierwszej instancji podkreslil, iz w razie bezskutecznoSci egzekucji odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spotki
ponosza osoby bedace czlonkami zarzadu w czasie istnienia tego zobowigzania, nie jest natomiast konieczne, aby
zobowigzanie w tym czasie bylo wymagalne. Od tak uksztaltowanej odpowiedzialnosci czlonek zarzadu mogt sie jednak
uwolnié, jesli wykazat spelnienie przestanek egzoneracyjnych okreslonych w art. 298 § 2 k.h., tj., ze :

1. we wlhadciwym czasie zgloszono upadloéé lub wszczeto postepowanie zapobiegajace upadloSci (postepowanie
ukladowe), albo ze

2. niezgloszenie upadloéci oraz niewszczecie zapobiegajacego upadloéci nastgpilo nie z jego winy, albo ze

3. pomimo niezgloszenia upadlo$ci oraz niewszczecia postepowania zapobiegajacego upadlosci wierzyciel nie poniost
szkody.

Ciezar wykazania tych okolicznoéci spoczywal na czlonku zarzadu, tj. na pozwanych.

Obydwaj pozwani podnosili brak po ich stronie winy w niezgloszeniu upadlosci ew. podania o otwarcie postepowania
ukladowego wobec podzialu kompetencji pomiedzy poszczegolnych czlonkéw zarzadu. Zdaniem Sadu Okregowego
okoliczno$¢ ta pozostaje prawnie obojetna, albowiem wszelkie tego rodzaju ustalenia moga odnosié¢ jedynie skutek w
stosunkach pomiedzy czlonkami zarzadu, ewentualnie pomiedzy czlonkiem zarzadu a sp6lka, nie maja za$ znaczenia



wobec 0s6b trzecich, w tym powoda jako wierzyciela spotki. Nadto pozwani po przekazaniu niniejszej sprawy przez
Sad Apelacyjny do ponownego rozpoznania na ten argument juz sie nie powolywali.

Pozwany A. B. probowal wykazaé przestanke egzoneracyjna, iz pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadtosci
oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie ponibst szkody, wnoszac o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego. Sad Apelacyjny podjal probe wyjasnienia tego zarzutu w postepowaniu apelacyjnym, jednakze z uwagi na
niemozno$¢ przestuchania biegltego T. J. — wobec zgloszonych przez strony zastrzezen do wydanej opinii — okazalo sie
to niemozliwe. Nie powiodla sie rowniez préba przestuchania tego bieglego przez Sad Okregowy i nie bylo mozliwoS$ci
zazadania wydania opinii uzupelniajacej przez tego bieglego. W tej sytuacji koniecznym okazalo sie dopuszczenie
dowodu z opinii innego bieglego do spraw ksiegowos$ci na okoliczno$¢ ustalenia, czy stan majatku spoiki (...) dawal
mozliwo$¢ zaspokojenia wierzyciela i ewentualnie kiedy, i czy mozliwo$¢ ta istniala w okresie do 15 lutego 1995 roku.

W sprawie niniejszej przestanki uzasadniajace zgloszenie wniosku o ogloszenie upadtoSci ewentualnie podania o
otwarcie postepowania uktadowego podlegaja ocenie wedtug przepiséw Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej
z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadloSciowe (tekst jednolity Dz.U. z 1991 r., nr 118, poz. 512 ze zm.) i
Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo o postepowaniu ukladowym (Dz.
U. z dnia 27 pazdziernika 1934 r. nr 93, poz. 836 ze zmianami). W mys$l art. 1§11 21 art. 5 §11i 2 Prawa upadlosciowego
spotka prawa handlowego moze zostaé¢ uznana za upadla wéwczas, gdy jej majatek nie wystarcza na zaspokojenie
dlugéw, a takze przedsiebiorca bedacy osoba prawng (...), ktdrego majatek nie wystarcza na zaspokojenie dlugéow
(82), a takze wtedy, gdy zaprzestanie placenia dlugdw w sposéb trwaly. Zgodnie z art. 5 § 1 prawa upadlo$ciowego
przedsiebiorca byl zobowigzany, nie p6zniej niz w terminie dwdch tygodni od dnia zaprzestania placenia dtugow,
zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadtoSci, za§ w mysl §2 tego przepisu, reprezentant przedsiebiorcy, o ktérym
mowa w art. 1 §2, jest zobowigzany zglosi¢ wniosek o ogloszenie upadloéci w terminie dwoch tygodni od dnia,
w ktorym majatek spdlki nie wystarcza na zaspokojenie dlugéw, chyba, ze wczedniej rozpoczal sie bieg terminu
okreslonego w §1. Stosownie do §3 tego przepisu, terminy okreSlone w §2 i 3 nie biegna, a jezeli rozpoczely
bieg, ulegaja zawieszeniu, gdy przedsiebiorca zlozyl podanie o otwarcie postepowania ukladowego. W przypadku
przestanki zaprzestania placenia dlugéw chodzi o zobowigzania wymagalne, za$ przestanka ,przewyzki" zobowigzan
nad majatkiem dotyczy zobowiazan zaréwno wymagalnych, jak i tych, ktorych termin spelnienia §wiadczenia jeszcze
nie nastgpit (por. Komentarz do Prawa upadlosciowego i ukladowego, S. Gurgul, Wydawnictwo C. H. Beck, Warszawa
2003r., str. 32 - 33). Natomiast w my$l art. 1 Prawa o postepowaniu ukladowym, podmiot, ktéry wskutek wyjatkowych
iniezaleznych od niego okoliczno$ci zaprzestal placenia dlugéw lub przewiduje w najblizszej przysztoSci zaprzestanie
ich placenia, moze zada¢ otwarcia postepowania uktadowego celem zawarcia uktadu z wierzycielami.

Opierajac sie na opinii J. O. — bieglego sadowego z zakresu rachunkowo$ci oraz zarzadzania, organizacji, analizy i
wyceny przedsiebiorstw — z dnia 30 lipca 2010 roku, Sad Okregowy ustalil, iz spotka (...) byla niewyplacalna, w
rozumieniu ,,przewyzki” zobowigzan nad majatkiem sp6lki, co najmniej od konca 1993 roku. Tym samym jej zarzad
mial obowiazek zlozenia wniosku o upadloéc¢ spolki najp6zniej w dniu 14 stycznia 1994 roku. Gdyby wniosek o
upadlo$¢ zostal zlozony w terminie, wierzyciel Skarb Panstwa moglby zosta¢ zaspokojony catkowicie, za$ roszczenia
za dalsze okresy w ogole by nie powstaly. Poczawszy od konca 1993 roku mozliwo$é zaspokojenia wierzycieli spotki
systematycznie sie pogarszala. Jednakze powod, jako wierzyciel budzetowy na trzy wskazane przez bieglego daty tj. 31
grudnia 1993 roku, 31 grudnia 1994 roku i 17 pazdziernika 1995 roku, mial w dalszym ciaggu mozliwo$c¢ zaspokojenia
swoich roszczen z majatku (...) w calo$ci. Wszezeta za$ i prowadzona w pozZniejszym okresie egzekucja wobec (...)
okazala sie bezskuteczna w znacznym stopniu. Zdaniem Sadu pierwszej instancji oznacza to, iz powod bezsprzecznie
ponidst szkode z powodu nie zlozenia przez pozwanych wniosku o upadlo$é lub podania o uklad.

Sad Okregowy podkreslil, iz pomimo ze w toku postepowania nie udalo sie zgromadzi¢ pelnej dokumentacji
finansowo - ksiegowej spolki (...), biegly ustalil w sposéb nie budzacy watpliwo$ci jej stan majatkowy wedlug
wartosci ksiegowych. Biegly w tym celu przeanalizowal wartoéci bilansowe i dokonal zestawienia istotnych danych
wynikajacych z bilans6w na trzy mozliwe do ustalenia na podstawie dostepnych dokumentéw daty: 31 grudnia 1993
roku, 31 grudnia 1994 roku i 17 pazdziernika 1995 roku. Nastepnie sporzadzil tabelaryczne zestawienie zawierajace
wyniki dokonanego przezen badania mozliwosci zaspokojenia wierzycieli spotki odrebnie dla wszystkich wierzycieli



oraz odrebnie dla wierzycieli publicznoprawnych. Ze sporzadzonego zestawienia wynika, iz na wszystkie przyjete
przez bieglego daty badania wystepowala przestanka z art. 1 §2 Prawa upadlo$ciowego, tj. wystepowal stan, w ktorym
majatek spolki nie wystarczal na zaspokojenie wszystkich wierzycieli. Jednoczesnie powdd - jako wierzyciel budzetowy
- mial mozliwo$¢ pelnego zaspokojenia swoich roszczen z majatku (...) w calym badanym okresie. Biegly zbadal tez
stopien mozliwosci zaspokojenia powoda w sytuacji, gdyby zarzad spoélki (...) dokonal obowigzku zlozenia wniosku
o upadloé¢ w ustawowym terminie, jednakze — skoro wniosek o ogloszenie upadlosci nie zostal zgloszony — musial
przyjac¢ pewne zalozenia hipotetyczne, opisane na str. 9 opinii. Z ustalen bieglego wynika, iz juz na 31 grudnia 1993
roku wystepowal stan niewyplacalnoéci (...) w rozumieniu art. 1 §2 Pr. UpadloSciowego, skutkujacy powstaniem
obowiazku zarzadu zlozenia wniosku o upadlo$é do dnia 14 stycznia 1994 roku. Wowcezas warto$é majatku (...) wedlug
warto$ci bilansowych wahalaby sie pomiedzy 457.381,46 zt a 476.386,24 zl, za§ warto§é zobowigzan wynosilaby w
granicach 492.386,54 zl a 560.169,86 zl. Przy uwzglednieniu przewidywanych kosztéw postepowania upadlo$ciowego
do podzialu pomiedzy wierzycieli przypadalaby kwota pomiedzy 357.000 - 377.000 zl, za$ z przeprowadzonych przez
bieglego symulacji wynika, iz powod jako wierzyciel IIT kategorii (art. 204 Pr.U.) uzyskalby pelne zaspokojenie we
wszystkich trzech badanych przez bieglego datach. W ocenie Sadu pierwszej instancji powyzsze wyliczenia oraz fakt, iz
powdd uzyskal w toku przeprowadzonej egzekucji jedynie nieznaczne zaspokojenie, prowadzg do wniosku, ze wskutek
nie zloZenia przez zarzad spolki (...) w ustawowym terminie wniosku o upadlo$é wierzyciel ponibst szkode, ktora z
kazdym rokiem sie zwiekszala, bowiem powstawaly nowe zobowiazania spétki wobec Skarbu Panstwa i to takiego
rodzaju, ktérym powdd nie mogt zapobiec, nie moze by¢ wiec mowy o jakimkolwiek przyczynieniu sie powoda do
powstania szkody.

W ocenie Sadu pierwszej instancji powyzsza opinia bieglego jest wiarygodnym dowodem pozwalajacym na
jednoznaczna ocene podnoszonego przez pozwanych zarzutu braku szkody po stronie powoda, pomimo niezgloszenia
wniosku o ogloszenie upadlo$ci spodlki (...), ewentualnie podania o uklad. Uznajgc powyzszy dowdd za wiarygodny Sad
ten dowodu kierowal sie poziomem wiedzy bieglego, sformulowanymi przez niego podstawami teoretycznymi opinii,
ocenil takze sposéb motywowania zajetego stanowiska i nie znalazt zadnych argumentéw wskazujacych na wadliwo$¢
wydanej opinii. Sad podkreslil, iz biegly w spos6b drobiazgowy przeanalizowal dostepny mu material dowodowy, a po
stwierdzeniu jego nie dajgcej sie usuna¢ niekompletnosci, czeSciowo samodzielnie sporzadzil stosowne zestawienia
oraz przyjal zalozenia umozliwiajace przeprowadzenie badania zagadnienia zleconego mu przez Sad. Zdaniem Sadu
opinia ta jest szczegolowa, fachowa i rzetelna, wyczerpujaco uzasadniajaca przy tym wysnute przez biegltego wnioski
konicowe. Dlatego tez Sad uznal ja za w pelni wystarczajaca dla rozstrzygniecia badanego zagadnienia i nie znalaz}
powoddw dla powolania dowodu z innego bieglego.

W ocenie Sadu pierwszej instancji zastrzezenia do opinii przedstawione przez pozwanego A. B. nie zawieraja
przekonujacych merytorycznych argumentéw pozwalajacych uznaé, iz opinia bieglego jest nierzetelna. W
szczegoblnosci nie mozna skutecznie czyni¢ bieglemu zarzutu, iz dokonat ,,matematycznego, czy wrecz mechanicznego”
zestawienia sum bilansowych. Pozwany podnosil, iz sprawozdanie finansowe, w tym bilans, to dokumenty stanowiace
jedynie dowod tego, iz osoba, ktora go podpisala zlozyta o§wiadczenie w nim zawarte, nie mozna za$ uznad, iz stanowi
ono rzeczywisty dowdd wartosci majatku spotki. Sad przypomnial jednak, iz to zarzad (w tym sam pozwany A. B.)
podpisywat sprawozdania finansowe za badany okres. Skoro pozwany twierdzi, iz dane zawarte w analizowanych
przez bieglego bilansach pozostaja nieprawdziwe, winien w tym zakresie przedstawic¢ Sadowi stosowne dowody, czego
jednak nie uczynil. Tymczasem zaréwno Sad Apelacyjny, jak i Sad pierwszej instancji ponownie rozpoznajacy sprawe
podjely wszelkie mozliwe procesowo Srodki celem uzyskania dokumentacji (...) sp6iki (...). Skoro wiec biegly w braku
dokumentacji Zzrodlowej nie miat zadnej mozliwoSci dokonania weryfikacji zapisow, ktore znalazly sie w bilansie, to
za nieporozumienie Sad pierwszej instancji uznal czynienie mu zarzutu, iz opart sie na dokumentach, ktére pozwany
podpisal jako polegajace na prawdzie.

Zdaniem Sadu Okregowego bledne jest tez przyjete przez pozwanego zalozenie, iz biegly winien dokona¢ badania
wartoSci majatku spoétki (...) w oparciu o metode likwidacyjna tj. wedlug przewidywanej ceny sprzedazy netto,
chocby bowiem z tego powodu, iz w braku jakiegokolwiek materialu dowodowego w tym zakresie, wyceny majatku
wedlug proponowanej przez pozwanego metody nie daloby sie wykona¢. Ponadto metoda likwidacyjna shuzy



wlascicielowi przedsiebiorstwa do dokonania jego wyceny pod katem ustalenia jaka kwota pozostanie mu po sprzedazy
przedsiebiorstwa po odjeciu kosztoéw sprzedazy i splaceniu zobowiazan, nie stosuje sie jej natomiast do tzw. sprzedazy
wymuszonej, czyli np. w postepowaniu egzekucyjnym czy upadlo$ciowym.

Sad pierwszej instancji wskazal, iz zgodnie z art. 24 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.
U. 09.152.1223 ze zm.) ksiegi rachunkowe powinny by¢ prowadzone rzetelnie, bezblednie, sprawdzalnie i biezaco, zas
uznaje sie je za rzetelne, jezeli dokonane w nich zapisy odzwierciedlaja stan rzeczywisty. Przepis za$ art. 20 ust. 2
tejze ustawy stanowi, iz podstawa zapiséw sg dowody ksiegowe stwierdzajace dokonanie operacji gospodarczej, tzw.
s~dowody zrodlowe". Tymczasem w sprawie niniejszej dowodow Zroédlowych w zasadzie nie bylo. Negatywne skutki
niezlozenia tych dowodéw obcigzaja pozwanych, wobec spoczywajacego na nich obowigzku wykazania przestanek
egzoneracyjnych wynikajacych z art. 298 §2 k.h. Z tej przyczyny stanowisko pozwanego co do opinii bieglego
Sad pierwszej instancji uznal za nietrafne, zas wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z innego bieglego za
niezasadny. Sad powolal sie przy tym na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym sad rozpoznajacy sprawe
powinien zazada¢ dodatkowej opinii innych bieglych, jezeli wystepuje rozbiezno$é, niezupelnoéé lub niejasnoéé
opinii, a material dowodowy nie daje podstawy do oparcia sie wylacznie na opinii jednego bieglego (orzeczenie SN z
18.06.1952 r., C 1108/51, NP. 1953 nr 10 s. 93, postanowienie SN z 29.06.1973 r,, I CR 271/73, LEX nr 7277; wyrok
SN z 15.02.1974 r,, IT CR 817/73, LEX nr 7404, uzasadnienie wyroku SN z 30.11.1999 r,, II UKN 220/99, OSNP 2001
nr 6 poz. 204; uzasadnienie wyroku SN z 10.02.2000 r,, II UKN 399/99, OSNP 2001 nr 15 poz. 479; uzasadnienie
wyroku SN z 08.02.2002 1,, I UKN 112/01, OSNP 2003, nr 23, poz. 580). Zdaniem Sadu pierwszej instancji w sprawie
niniejszej sytuacja taka nie miala miejsca, gdyz potrzeba powolania innego bieglego musi wynikac z okolicznoéci
sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczasowej ztozonej opinii (por. wyrok SN z 05.11.1974 r., I CR
562/74, LEX nr 7607; uzasadnienie wyroku SN z 04.08.1999 r. I PKN 20/99, OSNAPiUS 2000, nr 22, poz. 807;
uzasadnienie wyroku SN z 10.01.2001 r. IT CKN 639/99, LEX nr 53135.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, iz pozwany nie wykazal podnoszonej przez niego okolicznosci, iz
pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadtoéci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie
ponidst szkody. Stan niewyplacalnoS$ci spoiki (...) w rozumieniu przewyzki zobowiazan nad jej majatkiem wystapil juz
bowiem w dniu 31 grudnia 2003 roku, za$ gdyby pozwany zlozyl we wlasciwym czasie wniosek o ogloszenie upadtosci,
wierzyciel uzyskalby zaspokojenie w wysokoSci 100,00 %. Wniosek o ogloszenie upadlosci nie zostat zlozony, za$ z
naleznej mu od spo6tki kwoty powdd uzyskal jedynie nieznaczna czeé¢ swojej wierzytelnosci. Szkoda poniesiona przez
powoda jest zatem — w ocenie Sadu pierwszej instancji — bezsprzeczna.

Za niezasadny Sad Okregowy uznal podniesiony przez obydwu pozwanych zarzut przedawnienia dochodzonego od
nich w niniejszym postepowaniu roszczenia. Opierajac sie na pogladzie wyrazonym w uchwale siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 07 listopada 2008 r. (III CZP 72/08 LEX nr 460259), Sad ten wskazal, iz do przedawnienia
roszczen wierzycieli spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia przeciwko czlonkom zarzadu maja zastosowanie

przepisy o przedawnieniu roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym. Zgodnie za$ z art. 442"
§ 1k.c. (zdanie pierwsze) ,roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia".

W sprawie niniejszej Sad pierwszej instancji winien byl ustali¢ poczatek biegu terminu przedawnienia, wiazacy sie
z faktem mozliwo$ci stwierdzenia bezskutecznoéci egzekucji. Odnoszac sie do tej kwestii Sad meriti podkreslil, iz
ustalenie tej przestanki moze nastgpic¢ na podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynika, ze spoétka nie ma majatku na
zaspokojenie wierzyciela pozywajacego cztonkow zarzadu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2007 r. (I CSK
417/06). Sad podzielil przy tym poglad pozwanych, iz formalne otrzymanie decyzji organu egzekucyjnego o umorzeniu
postepowania nie moze by¢ w tym wypadku jednocze$nie poczatkiem biegu terminu przedawnienia, gdyz powdd -
jako wierzyciel spolki, ktorej byli czlonkami zarzadu i jako organ egzekucyjny mial wezesniej wiedze o bezskutecznoéci
egzekucji. Stosujac sie wiec do wskazan Sadu Apelacyjnego, przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad dopuscil dowod



z dokumentéw znajdujacych sie w aktach egzekucyjnych zlozonych przez powoda m. in. na okolicznoéé zgtoszonego
zarzutu przedawnienia.

Powo6d wytoczyl powodztwo w dniu 04 stycznia 1999 roku, zatem dla stwierdzenia, iz dochodzone przez niego
roszczenie uleglo przedawnieniu, koniecznym byloby ustalenie, iz w dniu 04 stycznia 1996 roku mial on wiedze
odnosnie tego, iz egzekucja z majatku spolki (...) okaze sie bezskuteczna. Zdaniem Sadu pierwszej instancji zar6wno
w aktach niniejszej sprawy, jak roéwniez w aktach egzekucyjnych zlozonych przez powoda, brak jest dowodow
niezbednych do poczynienia takiego ustalenia.

Z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy egzekucyjnej wynika, iz egzekucja zostala wszczeta 27 wrzeSnia 1994
roku i obejmowala zobowigzania spolki (...) wobec Skarbu Panstwa za lata 1992 - 1996. Jednakze faktycznie czynnoéci
egzekucyjne byly przez powoda podejmowane dopiero w drugiej polowie 2006 roku. Od poczatku postepowania
egzekucyjnego spolka (...) podejmowala bowiem szereg czynnoSci majacych na celu wstrzymanie egzekucji. Spotka
skladala wnioski o rozlozenie na raty zalegloéci podatkowych, o odroczenie terminéw ich platnosci, a takze o
zawieszenie postepowania egzekucyjnego. Egzekucja byta dwukrotnie na wniosek (...) zawieszana decyzjami z dnia
07 maja 1996 roku i 16 maja 1996 roku. Spolka uzyskala rowniez ulgi podatkowe, co znalazlo odzwierciedlenie
w decyzjach: z 20 i 21 grudnia 1995 roku. Od 27 paZdziernika 1994 roku, zatem praktycznie zaraz po wszczeciu
egzekucji, toczone bylo réwniez postepowanie administracyjne w przedmiocie zarzutéw podnoszonych przez (...)
na prowadzenie postepowania egzekucyjnego. Postepowanie to byto wieloetapowe i wieloinstancyjne, a zakonczyto
sie dopiero w dniu 05 lipca 1996 roku wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego, oddalajacym skarge w
przedmiocie zarzutéw na prowadzenie postepowania egzekucyjnego. Praktycznie zatem dopiero od tego momentu
mozliwe bylo podjecie przez powoda czynnoéci zmierzajacych do uzyskania zaspokojenia, jak réwniez powziecie
wiedzy o ewentualnej bezskuteczno$ci egzekucji. Zdaniem Sadu Okregowego — liczac nawet od tej daty trzyletni
termin przedawnienia ( cho¢ z akt egzekucyjnych nie wynika, aby wéwczas juz powdd wiedzial o braku mozliwosSci
zaspokojenia roszczenia), nalezy uznadé, iz dochodzone pozwem roszczenie nie uleglo przedawnieniu. Dzialania spotki
(...) zmierzajace do wstrzymania egzekucji powodowaly, iz w czasie od jej wszczecia az do dnia 05 lipca 1996 roku
praktycznie w ogole nie byla ona prowadzona. Wykluczone bylo zatem powziecie przez wierzyciela wiadomosci o
bezskutecznoSci egzekucji z tej przyczyny, iz w istocie czynno$ci egzekucyjne wowcezas nie mialy miejsca. Wprawdzie
istotnie, jak wskazywal pozwany A. B., pow6d w dniu 04 pazdziernika 1994 roku uzyskat informacje z (...) Banku (...)
S. A. Oddzial G. o braku Srodkéw na rachunku spolki, jednakze brak srodkéw na jednym z rachunkéw bankowych,
ktoérymi dysponowala spotka nie oznacza jeszcze braku moznoSci zaspokojenia. Zaje¢ za§ w Banku (...) i Banku
(...) powod dokonal odpowiednio w dniach 22 marca 1996 roku i 28 pazdziernika 1996 roku, a wiec w datach
wykluczajacych uplyw terminu przedawnienia do dnia wniesienia pozwu. Skoro bowiem w dniu 22 marca 1996 roku
dokonano zajecia rachunku bankowego (...) w Banku (...) S. A. Oddzial w G. na kwote 122.608,72 zlotych , zas§ w
dniach 13 marca 1997 roku i 30 lipca 1997 roku sprzedano w drodze licytacji oraz z wolnej reki maszyny do montazu
izolacji produkcji (...) USA oraz $rodki chemiczne na kwote 11.000 zlotych, zatem we wskazanych datach kwestia
bezskutecznoSci egzekucji nie byla jeszcze przesgdzona. Na pewno za$ brak jest dowodow na to, aby powo6d wiedzial
przed data 04 stycznia 1996 roku o fakcie bezskuteczno$ci egzekucji, zatem powddztwo wytoczone w dniu 4 stycznia
1999 roku nie bylo jeszcze przedawnione i nie podlegalo oddaleniu.

Majac na uwadze powyzsze Sad pierwszej instancji uznal, iz powdd wykazal zasadno§¢ swojego roszczenia w stosunku
do czlonkéw zarzadu spoélki (...), bedacych pozwanymi, ci za$ nie wykazali, by w sprawie zachodzily okresSlone w
art. 298 §2 k.h. okoliczno$ci wylaczajace odpowiedzialno$é pozwanych za zobowiazania spotki. Wobec tego jednak,
iz pozwany A. B. pozostawal czlonkiem zarzadu (...) do dnia 10 lutego 1995 roku, za$ z przedlozonego przez powoda
zestawienia wynika, iz do tej daty suma zobowigzan podatkowych spolki wraz z odsetkami wyniosta 744.321,40 zl -
pozwany A. B. odpowiada solidarnie z Z. L. za zobowiazania (...) do wysokosci tej kwoty. Natomiast pozwanego Z.
L. obciaza cato$¢ dochodzonych w niniejszym postepowaniu zobowigzan spdlki (...) wobec Skarbu Pafistwa. Dlatego
tez, w oparciu o przepis art. 298 §1 k.h., Sad Okregowy zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote
744.321,40 zlotych wraz z odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa tj. 04 stycznia 1999 roku, za$ od Z. L. kwote
13.830,50 zlotych (kwota 166.668,70 zlotych zostala zasadzona bowiem wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 29 maja



2006 roku w pkt II, ktory nie byt w toku kontroli apelacyjnej uchylony). W pozostalym zakresie tj. za okres, w ktérym
A. B. nie byl juz czlonkiem zarzadu spo6iki (...), powodztwo w stosunku do niego zostalo oddalone. O odsetkach Sad
Okregowy orzekl na podstawie art. 481 §1i §2 zdanie pierwsze k.c. i art. 482 §1k.c., za$ o kosztach postepowania za
obie instancje rozstrzygnat stosujac zasade stosunkowego rozdzielenia kosztéw postepowania tj. na podstawie art.
100 zdanie pierwsze k.p.c. w zw. z art. 108 §1 k.p.c.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego w czesci , tj. w zakresie punktu I, IV i VI, zaskarzyl apelacja pozwany A. B. (1),
zarzucajac:

1. Nierozpoznanie przez Sad istoty sprawy, poprzez zaniechanie ustalenia:

a) momentu, w ktérym wierzyciel utracil mozliwo$¢ zaspokojenia swoich roszezen z majatku spotki w postepowaniu
egzekucyjnym, przy uwzglednieniu jego uprzywilejowanej pozycji wynikajacej z art. 1025 k.p.c. - a co za tym idzie:

« nieustalenie (wbrew wytycznym Sadu Apelacyjnego), czy wierzyciel poniost szkode wywolang niezgloszeniem przez
pozwanego B. wniosku o upadlosé,

« nieustalenie daty granicznej wlasciwej dla ustania odpowiedzialno$ci A. B. (1) za zobowigzania (...) Sp. Z 0.0. W
stosunku do Skarbu Panstwa - tj. czy w dniu rezygnacji pozwanego B. z funkcji czlonka zarzadu spoétki (10.02.1995r.)
warunkiem koniecznym do zaspokojenia roszczen Skarbu Panstwa w caloSci bylo zgloszenie wniosku o upadlose,

b) czy na moment rezygnacji A. B. (1) z funkcji czlonka zarzadu (tj. 10 luty 1995), (...) sp. z o0.0. ,0siagnela” wobec
Skarbu Panstwa stan niewyplacalno$ci (w rozumieniu pkt. a powyzej), w sytuacji gdy:

» powdd jako wierzyciel budzetowy na dzien 17 pazdziernika 1995 mial w dalszym ciggu mozliwo$¢ zaspokojenia
swoich roszczen w caloéci,

« jak wynika z opinii bieglej O. ,badanie przeprowadzone tylko dla wierzycieli budzetowych, wskazuje ze mieli oni
mozliwo$¢ catkowitego zaspokojenia swoich roszczen z majatku (...) sp. z 0.0. w calym badanym okresie™ [tj. rOwniez
po dacie rezygnacji pozwanego B.], a ,egzekucja przeprowadzona z majatku Spotki w badanym okresie powinna zatem
da¢ pozytywne skutki czyli doprowadzi¢ do calkowitego zaspokojenia powoda"

- nadto [gdyby uznaé, iz (...) sp. z 0.0. osiggnela stan niewyplacalnosci przed dniem 10 lutego 1995 r.] pozwany
zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

2. blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tres¢ wydanego rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu, iz:

a) powod powzial wiedze o bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko Spolce najwezesniej z dniem 05 lipca 1996, w sytuacji
gdy Spolka juz od 1992 roku regularnie nie uiszczala danin publicznoprawnych i przynosila strate, a wierzycielowi co
roku byt dostarczany bilans i sprawozdanie finansowe spoiki,

b) powdd przed dniem 04 stycznia 1996 roku nie mial §wiadomosci, iz wyegzekwowanie roszczen od Spolki jest
niemozliwe a co za tym idzie nie doszlo do przedawnienia roszczen dochodzonych pozwem,

c) majatek (...) sp. z 0.0. dokladnie odzwierciedlal warto§¢ wyrazona w sprawozdaniach finansowych Spoélki - w
sytuacji gdy wierzytelnoSci przystugujace spoblce okazaly sie by¢ sporne i nieegzekwowalne a ustalona w postepowaniu
egzekucyjnym warto$¢é majgtku ruchomego byla o ponad 200.000 zl nizsza niz to wynikalo z w/w dokumentow;

d) spolka stala sie niewyplacalna dopiero na koniec 1993 roku, w sytuacji gdy stan ten mial miejsce juz od momentu
jej zawigzania - a zatem mimo niezgloszenia wniosku o upadlosé spotki wierzyciel nie poniost szkody,

3. Naruszenie przepis6w postepowania, majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, poprzez:



a) obraze przepisu art. 227 k.pc. w zw. z art. 286 k.p.c. poprzez uznanie opinii bieglej J. O. ,za wystarczajaca do
rozstrzygniecia w sprawie", w sytuacji gdy biegly:

« przy wydaniu opinii postuzyl sie ,zalozeniami hipotetycznymi"” sprzecznymi z podstawowymi zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego,

« mimo zastrzezen pelnomocnika pozwanego w opinii nie odniost sie do sytuacji, w ktérej warto$é bilansowa ,,majatku
ruchomego" spolki roznila sie od warto$ci ustalonej w postepowaniu egzekucyjnym o ponad 200.000 zl,

b) obraze przepisu art. 230 k.p.c. poprzez uznanie, iz pozwany ,nie podjal proby wykazania, ktére dane zawarte
w sprawozdaniach finansowych nie odpowiadaly rzeczywistemu stanowi rzeczy", w sytuacji gdy ten w piSmie
procesowym z dnia 20.09.2010 r. zglosil wniosek o powolanie nowego bieglego wskazujac metody badawcze,
ktbre nalezaloby zastosowac aby (przy wykorzystaniu zebranej w sprawie dokumentacji) ustali¢ rzeczywista warto$é
majatku Spolki na dzien wskazany w postanowieniu o powolaniu bieglego,

¢) obraze przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw na skutek uznania, iz:

« zgodne z prawem czynno$ci podejmowane przez (...) sp. z 0.0. w postepowaniu egzekucyjnym mialy wplyw na
powziecie przez Skarb Panistwa wiedzy o bezskuteczno$ci egzekucji ,,ze znacznym op6znieniem" (tj. dopiero po dniu
5lipca 1996 1.),

« fakt podpisania przez pozwanego sprawozdan majatkowych spo6tki, ma wplyw na dla ustalenia prawidlowos$ci
dokonanej przez bieglego ,wyceny" majatku spotki w badanym okresie,

d) obraze przepisu art. 245 k.p.c. poprzez uznanie, iz fakt podpisania sprawozdan finansowych wplywa na ocene
prawdziwo$ci zawartych w nim danych, w sytuacji gdy zlozenie przez pozwanego podpisu pod sprawozdaniem
dowodzi tylko tego, ze zlozyl on o§wiadczenie woli tej tresci,

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powodztwa w caloSci
oraz zasgdzenie kosztéw postepowania, w tym kosztéw postepowania odwolawczego na rzecz pozwanego wedlug
norm przepisanych; wzglednie — na wypadek uznania, iz Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sprawy — o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, pozostawiajac Sadowi pierwszej instancji
kwestie rozstrzygniecia o kosztach postepowania w instancji odwolawczej na zasadzie przepisu art. 108 § 2 k.p.c.

Powdod Skarb Panstwa — Pierwszy Urzad Skarbowy w G., wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz kosztow
postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja nie zaslugiwala na wwzglednienie, gdyz zarzuty w niej podniesione sq calkowicie
bezzasadne. Sqd Okregowy poczynil bowiem prawidlowe ustalenia faktyczne na podstawie
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i dokonal trafnej oceny prawnej tych ustalen.
Jedyny blad dotyczy wskazania nieprawidlowej daty podjecia czynnosci egzekucyjnych przez organ egzekucyjny,
jednakze potraktowaé to nalezy jako oczywista omylke pisarska. Sad pierwszej instancji stwierdzil bowiem, iz
sfaktycznie czynno$ci egzekucyjne byly przez powoda podejmowane dopiero w drugiej polowie 2006 roku”, podczas
gdy nie moze budzi¢ watpliwosci, iz chodzi o rok 1996, bo postepowanie egzekucyjne zostalo woéwczas podjete po
wydaniu wyroku przez NSA.

Odnoszac sie do zarzutdéw apelacyjnych w pierwszej kolejnosci nalezy przypomnie¢ o rozkladzie ciezaru dowodu.
Stusznie Sad pierwszej instancji podkreslil, iz na powodzie spoczywal obowiazek udowodnienia spelnienia przestanek
odpowiedzialnoéci pozwanych wynikajacych z art. 298 § 1 k.h., za§ pozwanych obcigzalo wykazanie spelienia
przestanek egzoneracyjnych okreslonych w § 2 tegoz artykulu.



Pozwani nie kwestionowali istnienia zobowiazan spolki (...) wobec powoda, ani tez ich wysoko$ci. W ramach
przeslanek wynikajacych z art. 208 § 1 k.h. pozwany A. B. kwestionowal istnienie stanu niewyplacalnosci spotki
w okresie, gdy peknil on funkcje czlonka zarzadu tej spotki. Twierdzil bowiem, iz skoro Skarb Panstwa jeszcze w
dacie rezygnacji przez pozwanego A. B. z pelnionej funkcji czlonka zarzadu, moégl uzyskac pelne zaspokojenie swoich
wierzytelno$ci, to pozwany zwolniony jest od odpowiedzialno$ci za zobowiazania Spolki istniejace w tamtym okresie.
Zauwazy¢ jednak nalezy, iz pozwany pozostaje w sprzecznosci z wlasnymi twierdzeniami, zapewniajac w tej samej
apelacji, iz stan niewyplacalnoéci Spolki trwal od samego poczatku jej istnienia, tj. od 1992 r. (pkt 2 lit. d zarzutéw
apelacyjnych).

Biorac pod uwage wskazany wyzej rozktad ciezaru dowodowego, powod — dochodzac wobec bylych czlonkéw zarzadu
spolki roszczen na podstawie art. 298 § 1 k.h. — mial jedynie udowodni¢, iz przystuguje mu w stosunku do spotki
(...) wierzytelno$¢ stwierdzona tytulem egzekucyjnym, a ponadto, ze egzekucja tej wierzytelnosci z majatku spotki
okazala sie bezskuteczna oraz, ze wierzytelno$¢ powstala w czasie, gdy pozwani pehili funkcje czlonkéw zarzadu
spotki. Wszystkie powyzsze przestanki — lacznie z bezskuteczno$cig egzekucji — zostaly przez powoda wykazane,
czemu apelujacy nie moze zaprzeczy¢. Natomiast chcac sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci za zobowigzania spolki,
pozwany winien byl wykazaé spelnienie cho¢by jednej z przestanek wynikajacych z art. 298 § 2 k.h. Gdyby pozwany
temu obowigzkowi podolal — powodztwo w stosunku do niego musialoby zosta¢ oddalone, jednakze konsekwencja
nie sprostania temu obowigzkowi jest uwzglednienie powo6dztwa. Formulujac zarzuty apelacyjne pozwany pomija
zatem zasade wynikajaca z tresci art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., probujac obciazy¢ powoda negatywnymi skutkami swoich
wlasnych dzialan i zaniechan, tak w sferze czynno$ci materialnych, jak i procesowych.

Pozwany A. B., pelniac funkcje czlonka zarzadu spéiki (...), miat obowiazek nie tylko dzialania na korzy$¢ spoélki, ale
winien byl przestrzegaé takze obowigzkéw wynikajacych z powszechnie obowigzujacych przepisow prawa. Dotyczy to
m.in. kwestii prowadzenia rachunkowosci i ksiegowosci spotki w sposdb wynikajacy z ustawy o rachunkowosci (na
Zarzadzie bowiem spoczywal obowigzek terminowego i prawidlowego sporzadzania dokumentacji i wysylania jej do
sadu rejestrowego), obowigzku regulowania zobowigzan cywilnoprawnych, jak tez — moze nawet przede wszystkim —
publicznoprawnych. Ogblne wymogi co do sposobu wykonywania obowigzkow przez zarzad spo6lki zawierajg art.354
i 355 kodeksu cywilnego. Nakladaja one na kazda strone stosunku prawnego obowiazek dzialania zgodnie z trescia
tego stosunku, a wiec w tym przypadku umowy spo6iki, obowiazek dzialania zgodnie z celem gospodarczym, zasadami
wspolzycia spotecznego (wymaganymi zwyczajowo w podmiotach gospodarczych) oraz dzialania zgodnie z nalezyta
w stosunkach tego rodzaju starannoScig. Stopien nalezytej staranno$ci w stosunkach spolki, prowadzacej dzialalnosé
o charakterze zawodowym, jest okreslany jako wyzszy, uwzgledniajacy profesjonalizm, jakiego normalnie wymaga
sie od osbb pracujacych dla podmiotu gospodarczego (art. 355 § 2 k.c.). Okreslenie nalezytej starannoSci staje sie
podstawa do sformulowania zasady winy, na ktérej opiera sie odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu. Zarzad odpowiada
za szkode bedaca wynikiem obnizenia potencjalu majatkowego Spdlki skutkujacego jej niewyplacalnoécia (tak: Sad
Najwyzszy w uzasadnieniach m.in. uchwaly z 19.01.1993r. III CZP 16/92 - OSNCP 1993/6 poz.102; uchwaly skltadu
siedmiu sedziéw z dnia 15.09.1993r. II UZP 15/93 - OSNCP 1994/3 poz.48; uchwaly z 22.09.1995r. III CZP 120/95
OSNC 1995/12 poz.181).

Majac zatem $wiadomo$c¢, iz od poczatku swego istnienia spotka nie byla w stanie wywiazywacé sie z tych zobowiazan
(jak twierdzi pozwany w apelacji) — pozwany nie powinien byl podejmowa¢ sie pelnienia funkgcji czlonka jej zarzadu.
Skoro jednak przyjal na siebie te funkcje, to w chwili stwierdzenia utraty mozliwoéci splaty dlugéw przez spolke,
badz stwierdzenia, iz stan zadluzenia spotki przekracza warto$¢ jej majatku — pozwany winien byl podjaé czynnosci
przewidziane w prawie upadloéciowym oraz w prawie ukladowym w celu ochrony swoich wierzycieli. Zadne z tych
czynnodci nie zostaly jednak podjete, spotka dzialala nadal, mimo iz tracila ciagle zdolnoéé regulowania swoich
zobowiazan i zaprzestala swojej dzialalno$ci dopiero w 1997 r., nie regulujac swoich zobowiazan powstalych w
stosunku do Skarbu Pahstwa. Gdyby pozwany — jako czlonek zarzadu spolki - postepowatl prawidlowo i zgodnie z
obowiagzujacymi przepisami, to zlozenie wniosku o upadlo§é we wlaSciwym czasie (najpézniej w styczniu 1994r.)
umozliwiloby zaspokojenie Skarbu Panistwa w 100%, a pozostalych wierzycieli - w znacznej czeSci (powyzej 80%).



Whbrew zarzutom apelujacego, opinia sporzadzona przez biegla J. O. , w pelni ukazuje istote sprawy i rozmiar
zaniedban zarzadu spolki, jak przedstawia, jaki bylby skutek , gdyby zarzad zachowal sie w sposéb prawidlowy
- doszloby bowiem woéwczas do pelnego zaspokojenia powoda, a nadto nie spowodowaloby zwiekszenia stanu
zadluzenia Spolki. Stawiane przez pozwanego zarzuty w stosunku do wydanej opinii bieglej, a w szczegolnosci
zarzucanie jej niewiarygodnosci i sprzeczno$ci z zasadami logicznego rozumowania oraz dowolnoéci w badaniu
majatku Spolki - sa calkowicie bezpodstawne. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz wobec braku materialu zrédlowego,
opinia ta mogla sie opiera¢ jedynie na danych wynikajacych z dokumentéw znajdujacych sie w aktach postepowania
egzekucyjnego — w tym na bilansach i sprawozdaniach finansowych podpisanych przez pozwanych. Z natury rzeczy
wiec opinia ta musiala mieé charakter w pewnym stopniu hipotetyczny, skoro dane dotyczgce majatku spétki odnosity
sie przede wszystkim do jego wartoSci ksiegowej. Brak dowodéw na wykazanie, jakie byly konkretnie skladniki
majatku spolki i jaka byla ich rzeczywista wartoéc, nie moze obciaza¢ powoda, bowiem wykazanie sktadu majatku
spotki (a zwlaszcza faktu, iz spotka byla zdolna do regulowania swoich zobowigzan) i jego wartoéci obciazalo
pozwanego — zgodnie z regula wynikajaca z art. 6 k.c. Stawianie za§ w chwili obecnej zarzutu, iz dane zawarte w
bilansach (sprawozdaniach finansowych) nie odpowiadaja rzeczywistemu stanowi rzeczy (nie s3 prawdziwe), stanowi
przyklad podwazania wlasnej wiarygodnosci. Nie kto inny bowiem, ale pozwani, skladajgc podpisy pod bilansami i
sprawozdaniami finansowymi, skladali tym samym o$wiadczenia, iz dane zawarte w tych dokumentach sg zgodne z
prawda. W innym przypadku bowiem pozwani dopuszczaliby sie naruszenia prawa, skutkujace odpowiedzialnoécia
prawna. Nie moga zatem w chwili obecnej — w celu unikniecia odpowiedzialnoSci na podstawie art. 298 § 1 k.h. —
twierdzi¢, iz dokumenty te zawieraja nieprawdziwe dane, bez przedstawienia jakichkolwiek dowod6éw na poparcie
tych twierdzen. Dlatego tez zarzut, iz opinia sporzadzona przez bieglego nie przedstawia rzeczywistej sytuacji spotki
w tamtym okresie, gdyz opiera sie na dokumentach sporzadzonych przez pozwanych, jest nie do uwzglednienia.
Whniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z innego bieglego byly uzasadniony wowczas, gdyby przedstawione
przez apelujacego zarzutu do opinii byly stuszne. Tymczasem zarzuty te sprowadzaja sie gléwnie do twierdzenia o
sporzadzeniu opinii na podstawie niedostatecznych materialow zrodlowych. Skoro pozwani nie przedstawili zadnych
innych materialow, ktére moglyby by¢ ocenione przez bieglego i nie wskazali, gdzie takie materialy moglyby sie
znajdowac, to przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego jest bezcelowe, gdyz na podstawie istniejacych
materialow zrédlowych opinie byly juz sporzadzane dwukrotnie, z podobnymi wnioskami. Slusznie zatem Sad
pierwszej instancji nie uwzglednil zgloszonego przez pozwanego A. B. wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego
bieglego sadowego, bowiem prowadziloby to jedynie do nieuzasadnionego przedluzania postepowania..

Pozwani nie wykazali, by w okresie sprawowania przez nich zarzadu Spétka dysponowala majatkiem wystarczajacym
na zaspokojenie roszczen powoda. Z dokonanych zaje¢ rachunkéw bankowych i pism bankéw je prowadzacych
wynika brak érodkéw finansowych od lutego 1994r. (pismo (...) z 4.10.1994 r.), od marca 1996r. ( Bank (...) -
pismo z 25.03.1996 r., zajecie skuteczne co do kwoty 255,84 zl), od kwietnia 1997 r. (informacja Banku (...) z
30.04.1997r. 0 zamknieciu w dniu 25 kwietnia 1997 r. rachunku). Wierzytelnosci sp6tki w stosunku do jej dtuznikéw
okazaly sie watpliwe, bowiem ich zajecie nie doprowadzito do uzyskania jakiegokolwiek zaspokojenia w toku egzekucji
prowadzonej wobec spotki. Rowniez stan majatku spolki nie wystarczal na zaspokojenie zobowigzan wobec powoda.
7 zalaczonych przez powoda w niniejszej sprawie dokumentéow - w tym protokotlu zajecia ruchomosci z 1995
r., podpisanego przez pozwanego Z. L. jako éwczesnego Prezesa Spolki, nie wynika bowiem znaczaca wartoéc
znajdujacych sie na stanie Spotki ruchomosci (o wartosci 11.650,-z1), ani tym bardziej informacja, ze gdziekolwiek
badz znajduja sie inne aktywa Spolki. Stan majatku umozliwiajacy zaspokojenie zobowigzan nie wynika réwniez z
dokumentow ksiegowych - w bilansie za 1994r. wykazano warto$¢ majatku trwalego (poz. aktywa.B.3) - 10.241,30
zl, a za 1995r. - 8.828 zl, co odpowiada danym z w/w protokotu zajecia ruchomos$ci. W konsekwencji twierdzenie
o tym, ze majatek Spolki, zajety przez powoda, ,przewyzszal stan zadluzenia wobec Urzedu Skarbowego w G." w
sytuacji, gdy same nalezno$ci gléwne zaleglo$ci podatkowych (bez odsetek) wynosily 250.400,40 zt — jest goloslowne
i nie znajduje potwierdzenia w zadnych dowodach, wobec rzeczywiScie wystepujacych okolicznosci faktycznych
wykazanych dokumentami sygnowanymi przez Spdtke, zgromadzonymi w niniejszym postepowaniu. Z bilansu Spo6tki
za 1994r. wynikaja nie tylko dane o jej sytuacji na 31 grudzien 1994r., ale i odnoszace sie do roku poprzedniego (stan
na poczatek danego roku), a wiec za 1993r. W bilansie tym Spoétka wykazata ( w kwotach po denominacji):



- strate z lat ubieglych w wysokoéci 52.139 zl (poz. pasywa. A. V. 2),

- strate za 1994r. - 55.900,24 zl (na poczatku roku) i 69.230,5 z} (na koniec roku), wzrost zobowigzan z poczatku roku
z kwoty 476.626 zt do 560.169 zl na koncu roku, prawie dwukrotny wzrost zobowigzan wobec budzetu z 35.068 zl na
poczatku roku do 70.834 zl na koniec roku,

- wzrost zadluzenia z tytulu wynagrodzen z kwoty 10.029,00 zl na poczatku roku do kwoty 21.095,12 zl na koniec roku,
- spadek przychodéw ze sprzedazy,

- wzrost kosztow i strat nadzwyczajnych nie uznawanych za podatkowy koszt uzyskania przychodéw z kwoty 3.494,-
zt do 8.860 zl.

Natomiast w bilansie na 17.10.1995 r. Sp6ltka wykazata:

- zapasy, ktore w poréwnaniu z bilansem za 1994r., wyraznie wskazuja brak rotacji ,.in minus", co oznacza, iz utracily
one warto$¢ handlowa (tzw. towar niechodliwy) badz z uwagi na ich zuzycie w trakcie rob6t budowlanych, ktére nie
zostaly odebrane ze wzgledu na nieterminowo$c¢ i zlg jakos¢ wykonanych robét a) za 1994r. - 202.759 zl na poczatku
roku do 298.034,68 zl na koncu roku, b) za 1995r. - 298.034,68 zl na poczatku roku do 208.498,40 zl na 17.10.1995r,,

- drastyczny spadek kapitalow wlasnych,

- strate z lat ubieglych w wysokoéci 52.139,01 zl,

- zobowigzania w wysokosci 560.169,86 zl na poczatku roku i 533.847,65 zl na 17.10.1995r.,
- wzrost nieuregulowanych zobowiazan wobec budzetu,

- utrzymywanie sie stanu zadluzenia z tytulu wynagrodzen w wysoko$ci 21.095,12 zt (a wiec identycznej jak w bilansie
za 1994r.),

- wzrost straty z kwoty 69.230,56 zl na poczatku roku do kwoty 78.911,95 zl na 17.10.1995r.

Powyzsze dane zawarte w dokumentach sporzadzonych przez samych pozwanych jednoznacznie wykazuja, iz stan
majatkowy spolki systematycznie sie pogarszal i w czasie sprawowania przez pozwanych funkeji czlonkéw zarzadu
spotka znalazla sie w sytuacji, gdy stan jej zobowigzan przewyzszal warto$¢ jej majatku, co winno skutkowac
zgloszeniem przez Zarzad wniosku o wszczecie postepowania upadlo$ciowego badz ukladowego, aby wierzyciele mogli
uzyska¢ choéby czesciowe zaspokojenie swoich naleznosci wobec spolki. Zadne czynnoéci nie zostaly jednak podjete.
Tym samym zachowanie pozwanych doprowadzilo do powstania szkody po stronie powoda (co prawidtowo ustalit i
uzasadnit Sad pierwszej instancji ), bowiem wobec braku dobrowolnego spelniania zobowiazan publicznoprawnych,
jedynie w ramach wymuszonej egzekucji albo w toku postepowania upadtoSciowego badz ukladowego wszczetego
w odpowiednim czasie (gdy istnial jeszcze jakikolwiek majatek spotki) wierzyciele (w tym powdd) mogliby uzyskac
zaspokojenie swoich roszczen. O ile jednak wszczecie egzekucji przez wierzyciela jest jego prawem, a nie obowigzkiem,
o tyle zgloszenie wniosku o wszczecie postepowania upadlo$ciowego lub ukladowego stanowi obowigzek organu spo6tki
bedacej osoba prawna (art. 5 § 2 prawa upadlo$ciowego) — w sytuacji zaistnienia okoliczno$ci przewidzianych w
art. 1 § 11 2 prawa upadlo$ciowego. Brak dobrowolnego regulowania zobowiazan nie zawsze bowiem musi wynikaé
z obiektywnej sytuacji dluznika — tj. niemoznoSci splaty dlugéw — ale moze stanowi¢ skutek §wiadomych decyzji
biznesowych. Wierzyciel nie musi znaé¢ stanu majatkowego swojego dluznika i ma prawo uwazaé, iz kontynuowanie
przez dluznika dzialalnosSci gospodarczej Swiadczy o jego dobrej kondycji majatkowej. Moze zatem zaczekaé ze
wszczeciem postepowania egzekucyjnego (np. liczac na dobrowolne uregulowanie zobowigzan) i ztozy¢ wniosek do
organu egzekucyjnego o wszczecie takiego postepowania w kazdym czasie — az do konca terminu przedawnienia
danego roszczenia stwierdzonego prawomocnym tytulem wykonawczym — oczywiScie, ponoszac ryzyko braku
zaspokojenia w przypadku gdyby okazalo sie, ze majatek dluznika nie wystarcza na pokrycie jego zobowigzan.



Jesli dluznik jest sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia — uzyskanie zaspokojenia przez wierzyciela wiaze sie
wowczas z dodatkowymi utrudnieniami, tj. koniecznoScia dochodzenia naleznoéci od czlonkéw zarzadu tej spotki
na podstawie art. 298 k.h. (obecnie art. 299 k.s.h.). Natomiast czlonkowie zarzadu spo6lki prawidlowo wypelniajacy
swoja funkcje, winni mie¢ wla$ciwa orientacje co do stanu majatkowego tej spotki i odpowiednio wezeénie reagowac
w sytuacji zaprzestania splaty dlugéw badz osiagniecia stanu zobowigzan przewyzszajacych majatek spotki — poprzez
podjecie czynno$ci przewidzianych w prawie upadloSciowym lub w prawie ukladowym. Brak dopeklienia tych
obowiazkéw przez pozwanych nie tylko doprowadzil do powstania po stronie powoda szkody bedacej wynikiem
obnizenia potencjalu majatkowego spolki (...), skutkujacego jej niewyplacalnoScig, ale takze skutkowal powstaniem
odpowiedzialno$ci samych pozwanych za zobowigzania sp6tki na podstawie art. 298 § 1 k.h.

Tymeczasem tre$¢ i sposéb formutowania czeSci zarzutéw przez pozwanego zdaje sie §wiadczyé o tym , iz apelujacy
uwaza, iz powinien by¢ zwolniony z odpowiedzialnosci przewidzianej w przepisie art. 298 § 1 k.h. za zobowiazania
spoki (...) z tej przyczyny, iz powdd zbyt poézno wszczal egzekucje celem zaspokojenia swoich wierzytelnosci
publicznoprawnych. Pozwany twierdzi bowiem, iz w czasie, kiedy przestal pelié¢ funkcje czlonka zarzadu spotki
(...) (fj. na poczatku 1995 r.) jej majatek byl wystarczajacy dla zaspokojenia roszczen powoda. Takie stanowisko
stanowi probe wprowadzenia dodatkowej, nie przewidzianej przepisem art. 298 § 2 k.h. przeslanki egzoneracyjnej,
tj. zwolnienia czlonkéw zarzadu od odpowiedzialnoSci za zobowigzania spoiki z ograniczong odpowiedzialnoSciag
w sytuacji, gdy wierzyciel nie zacznie prowadzi¢ egzekucji we wlaéciwym czasie, czyli gdy spotka posiada jeszcze
jakikolwiek majatek mogacy stuzy¢ zaspokojeniu wierzyciela. Stanowisko to jest rowniez sprzeczne z trescig przepisu
art. 298 § 1 k.h., ktdry wymaga od wierzyciela wykazania bezskuteczno$ci egzekucji wobec spolki, przez co nalezy
rozumie¢ niemozno$¢ uzyskania zaspokojenia wymagalnych wierzytelno$ci w toku egzekucji, gdy jej prowadzenie bylto
mozliwe (czyli do konca terminu przedawnienia) — natomiast nie wymaga wykazania, iz wierzyciel wszczal egzekucje
w czasie, gdy mogl jeszcze uzyskaé zaspokojenie z majatku spolki. Uznanie za sthuszny pogladu pozwanego w tej
kwestii oznaczaloby w praktyce, iz przepis art. 298 § 1 k.h. (obecnie art. 299 § 1 k.s.h.) stalby sie martwy, bowiem
czlonkowie zarzadu spdlki z o0.0. zawsze mogliby broni¢ sie zarzutem, iz wierzyciel mégl wszczaé egzekucje wtedy,
gdy spolka miala jeszcze majatek pozwalajacy na uzyskanie zaspokojenia. Ponadto — w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy — pozwany pomija fakt, iz pomimo ze egzekucja zostala wszczeta jeszcze w 1994 r., tj. w czasie, gdy pozwany
pozostawal jeszcze czlonkiem zarzadu spolki, powod nie zdotal uzyskaé w jej toku zaspokojenia przewazajacej czesci
swoich roszczen. Gdyby natomiast pozwany we wlaéciwym czasie (t.j. najpdzniej do 14.01.1994 r.) zlozyl wniosek o
wszczecie postepowania upadlosciowego lub ukladowego — powod uzyskalby zaspokojenie swoich wierzytelnosci w
calosci.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem pozwanego co do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na uznaniu, iz
powdd powzigl wiedze o bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko spodlce najwczeéniej z dniem 5 lipca 1996 r. Pozwany
twierdzil bowiem, iz w sytuacji, gdy sp6tka juz od 1992 r. regularnie nie uiszczala danin publicznoprawnych i przynosilta
strate, a wierzycielowi co roku byt dostarczany bilans i sprawozdanie finansowe sp6lki, powdd jeszcze przed dniem
4 stycznia 1996 r. powinien mie¢ §wiadomo$¢, iz egzekucja przeciwko tej spolce bedzie bezskuteczna, co oznacza,
iz doszlo do przedawnienia roszczen przeciwko czlonkom zarzadu spoélki. Jak jednak wcezesniej wskazano — brak
dobrowolnego regulowania zobowigzan przez dluznika nie musi by¢ rownoznaczny z osiggnieciem przez niego stanu
niewyplacalno$ci, w zwigzku z czym nie mozna uznac, iz wierzyciel jeszcze przed umorzeniem egzekucji powinien
byl wiedzie¢, iz bedzie ona bezskuteczna. Ponadto — skoro sam pozwany w apelacji kwestionowal wiarygodnosc
sporzadzanych przez niego, jako czlonka zarzadu, dokumentéw finansowych, to nie powinien czynié powodowi
zarzutu, iz na podstawie tychze ,niewiarygodnych” dokumentéw powodd nie rozeznal wladciwie rzeczywistej sytuacji
majatkowej spolki.

Twierdzenie apelujacego, iz bieg przedawnienia rozpoczyna sie od ,chwili gdy jest oczywiste, ze egzekucja bedzie
bezskuteczna" - jest niezgodny z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z 18.01.2004r., IV CK 176/02 (Wokanda 2004/9/7,
LEX 120924), w ktérym to orzeczeniu Sad Najwyzszy uznal, ze bieg trzyletniego okresu przedawnienia roszczen
przeciwko czlonkom zarzadu spoélki z ograniczong odpowiedzialno$cia rozpoczyna sie ,od dnia bezskutecznodci
egzekucji wierzytelno$ci objetej prawomocnym tytulem egzekucyjnym wystawionym przeciwko spélce, z reguly



bowiem wtedy, gdy egzekucja tej wierzytelno$ci okaze sie bezskuteczna, wierzyciele spotki dowiaduja sie o szkodzie
i osobie odpowiedzialnej do jej naprawienia". O tym, czy postepowanie egzekucyjne jest bezskuteczne wierzyciel
dowiaduje sie dopiero z postanowienia organu egzekucyjnego o stwierdzeniu takiej bezskutecznoéci i jej przyczynie,
a nie wczes$niej (np. na podstawie bezskutecznoSci jednej czynnosci czy $rodka egzekucyjnego). Z powolanego
przez powoda w odpowiedzi na apelacje orzecznictwa administracyjnego wynika, iz podobnie rozstrzygaja sady
na podstawie art. 116 Ordynacji podatkowej. Z wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
16 lutego 2012 r. II FSK 1564/10 (LEX nr 1121061) wynika, iz ,, Przewidziang w art. 116 § 1 o.p. przestanke
bezskutecznej egzekucji, nalezy rozumieé jako sytuacje, w ktérej nie ma jakichkolwiek watpliwosci, iz nie zachodzi
zadna mozliwo$¢ zaspokojenia egzekwowanej wierzytelnoSci z jakiejkolwiek cze$ci majatku spolki. Taka pewnosé
daje za$ tylko stosowny formalny akt organu egzekucyjnego". Dla uznania egzekucji za bezskuteczng nie wystarczy
sama okoliczno$¢ niezaspokojenia roszczenia podatkowego, gdyz w takiej sytuacji powinno by¢é wydane odrebne
postanowienie o bezskutecznosci egzekucji (por. takze wyrok z dnia 9 grudnia 2010 r., sygn. akt III SA/Wa 631/10,
LEX nr 757717).

Pomimo Ze w sprawie niniejszej wierzyciel byl zarazem organem prowadzacym egzekucje, to prawidlowo Sad
pierwszej instancji przyjal, iz przed dniem 4.01.1996 r. powod nie mogl mie¢ wiadomosSci o bezskutecznosci egzekucji.
W tym bowiem czasie postepowanie egzekucyjne bylo zawieszone z uwagi na konieczno$é rozstrzygniecia zarzutéw
pozwanych zgloszonych pod adresem organu egzekucyjnego. Podjecie postepowania nastgpito dopiero w lipcu 1994
r. i po tej dacie byly dokonywane czynnosci egzekucyjne majgce na celu uzyskanie zaspokojenia przez wierzyciela.
Szczegdlowy przebieg postepowania egzekucyjnego prowadzonego w latach 1994-1997 zostal przedstawiony w
zalaczonym do pozwu postanowieniu z dnia 24 listopada 1997 r., (...) - umarzajacym postepowanie z powodu braku
majatku Spoélki. Trafnie zatem uznal Sad pierwszej instancji, iz w chwili wystapienia z powddztwem w niniejszej
sprawie roszczenia przeciwko pozwanym nie byly jeszcze przedawnione, bowiem liczac trzy lata wstecz od 4.01.1999
r., czyli przed 4.01.1996 r. powod nie mogl mieé jeszcze wiedzy, czy egzekucja bedzie bezskuteczna. W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy prawidlowym bedzie natomiast przyjecie, ze o rozpoczeciu biegu przedawnienia dla dochodzenia
roszczen z art. art.298 k.h. mozna moéwic dopiero od stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji w wydanym przez organ
postanowieniu o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, gdy nie mogto juz budzi¢ watpliwosci, iz zadne czynnoéci
tego organu nie doprowadza do zaspokojenia roszczen powoda.

Uznajqc wszystkie zarzuty pozwanego za bezzasadne, Sqd Apelacyjny na podstawie art. 385 k.c.
oddalil apelacje pozwanego, o kosztach procesu za drugq instancje rozstrzygajgc stosownie do
wyniku sporu — na podstawie art. 98 § 1 i 3 oraz art. 99 k.p.c.



